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Forord

PIRLS stér for Progress in International Reading Literacy Study, hvilket kan oversettes:
En international undersogelse af udviklingen i leesekompetence. PIRLS 2006 er ivarksat
af den internationale forskningssammenslutning IEA (International Association for the
Evaluation of Educational Achievement). Det er den anden i rekken af internationale
undersogelser om 4. klassers leseckompetence, som gennemfores med femdrsintervaller.
Den forste PIRLS-undersogelse blev siledes gennemfert i 2001, hvor Danmark dog ikke
var reprasenteret, og den naste PIRLS-undersegelse vil finde sted i 2011.

PIRLS-undersegelsen i Danmark blev pabegyndt ultimo 2003 af det daverende Dan-
marks Padagogiske Universitet. Det lykkedes ikke pa det tidspunke at skaffe eksterne
midler til projektet, hvorfor det finansieredes af universitetets egen bevilling. Efterfol-
gende — i 2007 — fik vi stotte fra Undervisningsministeriet til en supplerende underso-
gelse, som har gjort det muligt at placere de danske PIRLS-resultater i en national
sammenhzng i relation til tidligere leeseundersogelser fra 1991 og 2000. Vi vil derfor
gerne takke bade Internationalt Kontor og det davarende Institut for Pedagogisk Psyko-
logi ved DPU samt Skolestyrelsen i Undervisningsministeriet for opbakning og stotte i
forbindelse med projektet.

Mere end 4.000 elever, 145 skoler og 246 lerere i Danmark har varet med i underse-
gelsen, og vi vil gerne rette en stor tak til dem, uden hvem der slet ikke var blevet nogen
undersogelse. Det er uvurderligt, at skolerne stiller op i sddanne sammenhzange. Det er
med til at sikre os en viden om, hvordan vi klarer os i en international sammenhzng, og
det kan give os et korrektiv i forhold til, om det nu ogsa lykkes at give vore elever gode
kvalifikationer med i livet.

Da Danmark ferste gang var med i en international undersogelse af leseferdigheder i
1991, gav det genlyd i skoleverdenen, og mange tiltag blev efterfolgende sat i vark.
PIRLS 2006 giver os for forste gang mulighed for at se, hvordan det er géet siden da.
Hvordan har leseudviklingen veret i de andre lande, og har de mange tiltag i Danmark

haft en effeke?

Forord
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Vi héber, at den danske rapport fra PIRLS 2006 kan vere med til at besvare disse og
andre sporgsmal — og at den samtidig kan vere med til at rejse nye, sd vi bevarer evnen til
at forholde os analytisk og reflekterende til vores undervisningspraksis i skolen.

September 2008

Jan Mejding — Louise Ronberg
Center for Grundskoleforskning



Indledning

Gode laseferdigheder danner grobund for al videre uddannelse og deltagelse i samfun-
det. Dertil 8bner gode leseferdigheder muligheder for litterere oplevelser til rekreation,
glede og udvikling for den enkelte. Men hvad er gode lesefzerdigheder? Og hvad er gode
nok leseferdigheder? Svarene pi disse spergsmal @ndrer sig athengigt af, hvem der laser,
hvad der leses, og hvad lesningen skal bruges til.

P4 de forste klassetrin er undervisningens primere sigte, at eleverne skal lere at lese. De
skal blive selvsteendige lesere, der kan lese ord og sma tekster, de ikke kender i forvejen.
Fra mellemtrinnet stiger kravene til elevens leesning, idet lesning bliver vigtig for videns-
tilegnelsen i stort set alle fag. Mangden af tekster oges, og formilet med undervisningen
skifter fokus fra at lere at lese til at lese for at lere, populert sagt. Eleverne ma ud over at
kunne lese ordene og begribe den basale mening ogsd kunne reflektere over, fortolke og
anvende teksten til noget.

I den daglige undervisning er det lerernes opgave at overvige og stette udviklingen af
gode laseferdigheder hos den enkelte elev, og pa nationalt niveau er arlig evaluering af
skoleelevers lesefzrdigheder under etablering. Den interne evaluering i Danmark er vig-
tig, men historien har vist os, at den ikke kan std alene.

I en internationaliseret verden er det vasentligt, at vi ikke kun forholder os til os selv,
men lgbende skaber mulighed for, at udviklingen af feerdigheder folges og sattes i rela-
tion til andre landes udvikling. Den internationale leeseundersagelse PIRLS afvikles hvert
femte dr og giver netop mulighed for dette. Gennem deltagelse i PIRLS far vi det mest
kvalificerede internationale bud pa, hvad god leseferdighed pd 4. klassetrin er og kan
samtidig folge trenden inden for vores eget land og i de ovrige deltagende lande.

PIRLS fandt sted i foraret 2006, hvor fire tusinde danske elever fra 4. klasse deltog. Ud
over eleverne selv involverede underspgelsen ogsa elevernes dansklerere, skoleledere og
foreldre. Undersogelsens gennemforelse var altsd athengig af en lang rekke personers
positive indstilling til at deltage.

I alt 40 lande og fem provinser fra hele verden, lige fra England til Indonesien og fra
Canada til Sydafrika gennemforte PIRLS 2006. I Canada og Belgien har man ensket at
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indhente sammenlignelige resultater fra forskellige provinser eller regioner. Derfor er der
fem resultater fra Canada fra forskellige provinser, og der er to resultater fra Belgien, hen-
holdsvis fra den fransktalende og fra den flamsktalende region. Da de canadiske resulta-
ter er forskellige fra egentlige landsresultater, indgér de ikke i beregningen af det interna-
tionale gennemsnit. De nordiske lande: Island, Sverige og Norge har ligeledes deltaget,
hvilket ogsé giver mulighed for interessante nordiske sammenligninger.

Selvom deltagelse i internationale sammenligninger ikke lengere herer tl blandt de
sjeldne begivenheder, si er det alligevel forste gang siden 1991, at danske elever pa
mellemtrinnet deltager i en international undersogelse af leseforstielse. PIRLS 2006 er
iverksat internationalt af forskningssammenslutningen IEA (International Association
for the Evaluation of Educational Achievement), ligesom ogsé undersogelsen i 1991 var
det. Dengang viste danske elevers ferdigheder sig at ligge langt fra de lande, vi oftest
sammenligner os med som Sverige, Finland, Norge og Island, bide hvad angik lzsehas-

tighed og forstielse af det leste (Mejding, 1994).

Den efterfolgende debat resulterede i et vald af bade lokale og nationale initiativer p&
lzeseomrédet, hvor det primere fokus for det store antal af iser udviklingsprojekter (Lau,
1998), men ogsé forskningsprojekter (Borstrom et al., 1999; Allerup & Mejding, 2007),
har veret indsatsen i forhold til den forste leeseundervisning og forbedring af denne.
Siden 1991 er ogsd Undervisningsministeriets vejledninger og retningslinjer til dansk-
undervisningen blevet 2ndret. Det er med forst Klare Mal (Undervisningsministeriet,
2001) og senere med Felles Mal (Undervisningsministeriet, 2003a) blevet mere tydeligt,
hvilke feerdigheder og hvilke kundskaber eleverne tidligt bor prasenteres for og forventes
at kunne i forhold til tidligere undervisningsvejledninger. Dernast er begynderomradet
og ogsd mellemtrinnet blevet forsynet med et meget stort udbud af kreative og nyska-
bende danskundervisningsmaterialer, som har haft indflydelse pd dansk- og leeseunder-
visningen i skolen.

Den danske deltagelse i PIRLS 2006 giver os nu mulighed for at se, om de sidste 15 ars
indsats pd lescomradet har baret frugt. Men som med alle undersegelser har ogsé denne
sine begrensninger. Det er klart, at undersogelsen alene ikke kan give os svar pé fx hvilke
initiativer og indsatsomrader, der matte have gavnet. Her skal der andre undersogelser til.
Vi kan heller ikke umiddelbart ud fra en ny international rangplacering vide, om dette
nye resultat er godt eller skidt set i forhold til landsresultatet i 1991. Laseforstielsestes-
ten er helt nyudviklet til 2006-undersogelsen og kan derfor ikke direkte sammenlignes
med testen i 1991. Og selvom den kunne, fremgar det ikke af 2006-undersogelsen, hvad
der er sket for alle de andre deltagende lande i den mellemliggende periode. Ogsé her skal
der ekstra undersogelser til for at kunne svare pé dette.

For at kunne svare pd, hvordan resultaterne i dag er i forhold til resultaterne fra underse-
gelsen i 1991, har vi i Danmark gennemfort en supplerende undersogelse. Disse resulta-
ter vil ogsd blive behandlet i denne rapport.



Disponering af rapport

Rapporten giver i kapitel 1 forst baggrunden for undersogelsen og forklarer undersegel-
sens laeseteoretiske fundament. I kapitel 2 gennemgis undersogelsens design med hensyn
til udtreekning af deltagere, valg af materialer og konstruktion af laeseforstaelsestesten.
Dertil redegor kapitlet for procedurer relevante for undersegelsens gennemforelse. I kapi-
tel 3 redegpres for elevernes lasetestresultater. Her vises bade resultater fra den samlede
lzesekompetence, resultater fordelt pd drenge og piger og resultater set i forhold til hvil-
ken type af tekster og leeseformal, der var involveret.

Kapitel 4 drejer sig om elevernes sproglige forudsztningsniveau for skolestart, som det
er refereret af foreldre og skoleledere. Dertil beskeftiger kapitlet sig med elevernes lese-
lyst og lesning i fritiden. Kapitel 5 gennemgar relevante faktorer i elevernes hjemmemiljo
med betydning for leesekompetencen, herunder beger i hjemmet, foraldres uddannelses-
niveau og sprog i hjemmet. I kapitel 6 er undervisningen og evalueringen i dansk og
leesning i fokus, herunder lzerernes anvendelse af materialer, aktiviteter til at fremme leese-
forstaelse og evalueringsformer. Kapitel 7 giver indblik i lerernes arbejdssituation,
uddannelse og deres generelle tilfredshed med arbejdet. Kapirel 8 omhandler skolens
miljo set fra bdde skolelederes og elevers side, skole/hjem-samarbejde samt tilgengelig-
heden af ressourcer som computere og skolebibliotek. Endelig i kapizel 9 gores der rede
for arbejdet med at gore denne undersogelse sammenlignelig med den tidligere interna-
tionale leseundersogelse fra 1991.

Det er ikke ngdvendigt at leese alle kapitler i kronologisk rekkefelge, men selv om vi har
bestrebt os pd, at de enkelte kapitler fremstir som selvstendige enheder, s& forudsatter
en forstielse og fortolkning af resultaterne kendskab til undersogelsens indhold og
metode. Vi hiber derfor, at ogsa kapitel 1 og 2 vil indga i leesernes laesestrategi.
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Sammenfatning

Hvad er PIRLS?

PIRLS er en international undersogelse af leesekompetence blandt bern i 4. klasse. Under-
sogelsen er planlagt af organisationen IEA (The International Association for the Evalu-
ation of Educational Achievement).

I alt deltog 215.137 bern fra 40 lande/provinser i verden. Eleverne er udvalgt, s de
udger et reprasentativt udsnit af alle 4. klasseelever. I Danmark medforer det, at mere
end 4.000 elever fra 145 skoler og 209 klasser har vaeret med. Dertil har ogsé elevernes
foreldre, elevernes dansklarere og elevernes skoleledere varet involveret gennem besva-
relse af sporgeskemaer.

PIRLS definerer leesekompetence som ferdigheden til at forstd og anvende de skrifisproglige
udtryksformer, der kraves af samfundet, ogleller som vardsattes af den enkelte person. Unge
lesere kan danne sig en forstielse fra vidt forskellige tekster. De laser for at lere, for at deltage

i faellesskaber med folk der laser i skolen, i fritiden og for deres egen fornajelses skyld.

Der fokuseres pa tre aspekter af elevers leesekompetence i PIRLS: formdl med lesning; pro-
cesser i laseforstielsen og lesevaner og indstilling til lesning. Formdlet med leesning kan
opdeles i to: at lwse for at opleve og at lese for at lere. De to formadl med leesning undersog-
tes gennem fem skonlitterere og fem informerende tekster, heriblandt bade lette og
middelsvere tekster for aldersgruppen. Gennem sporgsmalene til teksterne blev fire for-
skellige forstdelsesprocesser afdekket: ar fokusere pi og genfinde information og centrale
ideer udtrykt direkte i teksten; at drage direkte folgeslutninger ud fra det leste; at fortolke og
integrere centrale ideer og informationer prasenteret i teksten; at undersoge og vurdere indhol-
det, sproget og de tekstlige elementer.

Halvdelen af spergsmalene til teksterne var dbne, som eleverne selv skulle besvare
skriftligt. Den anden halvdel bestod af multiple choice spargsmal, hvor eleverne valgte en
svarmulighed blandt fire mulige. Hver elev besvarede ét testhefte med to tekster og
tilhgrende sporgsmil og havde 2x40 minutter til opgaven. Lesevaner og indstilling til
lzesning blev undersegt gennem sporgeskemaer.

Forud for konstruktionen af den endelige test og sporgeskemaer foregik der et udvik-
lings- og afprevningsarbejde, og der blev gennemfort en pilotundersogelse i 2005. Kun
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materiale, som levede op til de internationale kvalitetskrav, blev anvendt i undersegelsen.
Det er vaesentligt at vare opmerksom pa, at PIRLS-testen er tilrettelagt som en test af en
hel populations lesefeerdigheder og ikke som en diagnostisk, individuel test. Testen blev
taget af en af skolens testkyndige leerere, der forud havde modtaget instruktion i, hvordan
testen skulle gennemfores i overensstemmelse med den internationalt standardiserede
procedure.

Elevernes lasetestresultater

Resultaterne fra PIRLS 2006 viser, at danske elever i 4. klasse placerer sig pant over det
internationale gennemsnit p& 500 point med en gennemsnitlig score pa 546 point. Danske
elever i 4. klasse leeser pd samme niveau som elever i Italien, Ungarn, Sverige, Tyskland,
Nederlandene, Bulgarien, Belgien (flamsk), Canada Nova Scotia, Letland, U.S.A, Norge
5. kl. og Island 5.kl. Syv lande i undersggelsen leeser med en signifikant bedre forstdelse
end de danske elever. Det drejer sig om: Rusland, Hongkong SAR, Singapore, Luxem-
bourg og tre canadiske provinser: Alberta, Ontario og British Columbia.

For at kunne forholde sig mere nuanceret til elevernes leesekompetence inddeler
PIRLS laesekompetencen i fire niveauer. Niveau 1 er det laveste niveau og svarer til en
score mellem 400 og 474 point. Niveau 2 er middelniveauet og svarer til en score mellem
475 og 549 point, Niveau 3 defineres som hgjt kompetenceniveau og svarer til en score
mellem 550 og 624 point. Niveau 4 kaldes meget hojt niveau og svarer til en score fra 625
point og derover. I kapitel 3 gives der eksempler pa opgaver af forskellig sveerhedsgrad
indpasset pa de fire niveauer.

Sterstedelen af de danske elever klarer sig godt internationalt set. Det betyder, at de er i
stand til at genfinde informationer, drage direkte folgeslutninger og begynde at se sam-
menhznge pa tvers af teksten. En mindre andel af de danske elever (11%) laser og
forstar tekster pd meget hejt niveau. Disse elever kan integrere og fortolke komplekse
informationer pa tvars af teksten og fuldt ud underbygge disse med reference til teksten.
I den anden ende af skalaen finder vi andre 11% af de danske elever, som udelukkende er
i stand til at forstd enkle forhold i teksten, som er udtryke direkte, eller som teksten tyde-
ligt leder hen imod. Helt i bunden finder vi knap 4 % af eleverne, som scorer under 400
point og dermed ikke har veret i stand til at vise, hvad de kan pa denne prove. Sammen-
lagt betyder det, at 15% af de danske elever leser pa et sd lavt niveau, at de har svert ved
pa egen hand at indgd i de skriftlige aktiviteter, de forventes at mede i 4. klasse. I
sammenligning med de ovrige nordiske lande (Sverige, Island 5. kl. og Norge 5.kl.) er der
en lidt storre spredning i resultaterne i Danmark, idet der béde er lidt flere elever i top-
pen og i bunden af skalaen.

De danske elever i 4. klasse viser sig at vere lidt bedre til at lese skonlitterare tekster end
til at lese informerende tekster. Det samme gaelder for ca. halvdelen af alle lande i under-
sogelsen. De danske elever er ogsa lidt bedre til at svare pé sporgsmal, som gér pa at finde
information og drage direkte folgeslutninger end sporgsmal, som gir pé at fortolke,
undersoge og vurdere, hvilket ogsa er gzldende for ca. halvdelen af landene. For de dan-
ske elevers vedkommende hanger dette formentlig sammen med danskundervisningens

fokus.



Generelt laser piger bedre end drenge — undtagen i Luxembourg og Spanien, hvor de
leeser lige godt. Forskellen mellem piger og drenge er i Danmark 14 point pa lesetesten,
hvilket stort set svarer til den gennemsnitlige forskel internationalt. Denne undersogelse
kan ikke bekrefte formodningen om, at drenge generelt skulle vere bedre til at lese
informerende tekster, mens pigerne skulle veere bedre til de skonlitterere teksttyper. Uan-
set teksttype var pigerne bedre lesere, og kun i fa tilfelde var der ingen forskel mellem
kennene.

Elevernes forudsatninger for skolestart

Elever, der ifolge forzldrene genkendte mange bogstaver, skrev ord og bogstaver i begyn-
delsen af forste klasse, var ogsd de bedste lasere i 4. klasse. Mere end 70% af eleverne i
Danmark var ifelge foreldrene gode til disse ting, da de begyndte i 1. klasse. I Island og
Norge er der langt feerre elever, der ifolge foreldrene havde gode skriftsproglige forudsat-
ninger ved skolestart end i Danmark og Sverige. Dette hanger formentlig sammen med,
at bornene i Island og Norge begynder i 1. klasse p& samme tid, som man i Danmark
begynder i bornehaveklasse.

Elevernes vurdering af egne ferdigheder og leselyst
Der er en klar positiv sammenheng mellem elevernes vurdering af, hvor hurtigt og hvor
godt de leeser og deres resultater pé lesetesten. 60% af de danske elever har en hej vurde-
ring af egne leseferdigheder. Sammen med de ovrige nordiske lande har vi den storste
andel af elever med en hej vurdering af egne feerdigheder.

Ser man derimod pé elevernes laselyst, s ligger Danmark meget langt nede i tabellen.
Her er det iser danske elevers manglende lyst til at tale om de beger, de har lest, som
treekker ned, mens de scorer hgjere pd sporgsmél, som gir mere direkte pa selve les-
ningen. Internationalt er der en klar sammenheng mellem udtryke leselyst og lsesco-
ren. Des mere eleverne giver udtryk for glade over at beskaftige sig med lesning, des hoj-
ere scorer de i lesetesten.

Elever, som er glade for at lase, leser generelt ogsd mere i deres fritid. I Rusland og i fire
af de canadiske provinser forteller mindst 50% af eleverne, at de dagligt eller nasten dag-
ligt leeser lzngere skonlitterzre tekster som historier og romaner uden for skolen. I Dan-
mark og Sverige gelder dette kun for omkring 30% af eleverne, hvilket er lidt under det
internationale gennemsnit. Hele 25% af de danske elever angiver, at de aldrig eller nes-
ten aldrig leeser historier og romaner uden for skoletid. Danske piger leser oftere skonlit-
teratur end drengene — og elever, som leser lengere skonlitterare tekster hver dag eller
nasten hver dag uden for skolen, er generelt bedre lasere end elever, som mere sjeldent
leser skonlitteratur.

Billedet bliver imidlertid noget mere kompliceret, ndr man inddrager lesning af informe-
rende tekster. For det forste er det langt feerre elever, som leser informerende tekster uden
for skoletid dagligt eller nasten dagligt. For det andet er der tilsyneladende en omvendt
sammenhang mellem hyppigheden af at lzese informerende tekster og lesefzerdigheden.
Jo darligere lesefeerdigheden er, jo oftere leses der informerende tekster.
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Ser man pd, hvor meget eleverne leser elektroniske tekster pa internettet sammenlignet
med, hvor meget de leser trykte materialer, viser det sig, at de trykte materialer stadigvaek
vinder. Danske elever leser i gennemsnit en time i trykte bager og blade, mens de leser
godt en halv time pd internettet. Bdde drenge og piger leeser mere tryke materiale end pa
internettet, men danske drenge leser signifikant mere pd nettet end pigerne. Der er en
tendens til, at elever, som bruger meget tid til at leese pé internettet i gennemsnit har en
lavere lzsescore.

Tv, video og computerspil kappes med lesning om elevernes fritid. Jo mere man beskaef-
tiger sig med disse ting, jo mindre tid bruger man pa at laese. Piger beskaftiger sig gene-
relt mindre med at se tv end drengene. Knap halvdelen af eleverne bruger mellem 1-3
timer om dagen til at se tv og video, og jo mere tid man bruger herp4, jo mindre tid bru-
ger man p4 at lese for sjov.

Uddannelsesressourcer i hjemmet

Elever, der vokser op i et miljo rigt pd uddannelsesmassige ressourcer, er generelt ogsa
bedre lesere. Tydelige udtryk for hjemmets uddannelsesmassige ressourcer i PIRLS er:
forzldrenes uddannelsesniveau, adgang til computer og daglig avis, eget skrivebord og
egne boger mv. Skandinaviske bern er privilegerede pa dette punkt. Kun en forsvindende
andel af eleverne (1%) vokser op uden uddannelsesressourcer i hjemmet, og en fjerdedel
afalle 4. klasseelever fra Norge, Sverige, Danmark og Island kommer fra hjem med meget
steerke uddannelsesressourcer. Det samme gelder for blot 10% internationalt.

Hvis man alene ser pd uddannelsesniveauet, viser det sig, at danske foreldre horer til de
bedst uddannede i verden. 49% af eleverne har forzldre med en lengere uddannelse,
mens dette kun gelder for 25% internationalt. Alligevel er der 11% af de danske elever,
hvis foreldre ikke har afsluttet en ungdomsuddannelse. Uddannelsesniveauet viser sig
ogsé i det faktum, at lesning er en vigtig aktivitet i hjemmet for rigtig mange elever i
Danmark (mere end 70%). Ligeledes er leg med talt og skrevet sprog sammen med bar-
net i forskolealderen ogsa hyppigt forekommende aktiviteter ifolge forzldrene. Generelt
er det sidan, at de elever, der har forzldre, som selv nyder at lese, og som prioriterede
lesestimulerende aktiviteter i forskolealderen med barnet, ogsa herer til de bedste leesere

1 4. klasse.

Onsker man pa simpel vis at f3 et praj om elevernes lesckompetence, er den sterkeste
marker dog antallet af bornebeger i hjemmet. Antallet af boger er selvfolgelig ikke drsa-
gen til bedre lesekompetence og kan svert bruges padagogisk, men det afspejler hjem-
mets sociopkonomiske status og lesningens verdi i hjemmet. Internationalt er det sédan,
at elever med mere end 100 bernebeger i hjemmet har en lesescore, der er 90 point hej-
ere, end den er for elever med 10 bornebeger og derunder i hjemmet. I Danmark er den
tilsvarende forskel 54 point, hvilket vidner om en generelt mere lige uddannelsesmassig
og sociopkonomisk baggrund.

Elevernes erfaring med dansk i hjemmet er et andet vigtigt opvakstvilkar, der har
sammenhaeng med lesekompetencen. Danske elever, der kun nogle gange taler dansk
derhjemme, scorer gennemsnitligt 16 point lavere pa lesetesten. Dette er dog ikke ander-



ledes end den forskel, man kan konstatere mellem drenge og pigers lesning. Derimod har
danske elever, som forteller, at ingen af foreldrene er fodt i landet, en gennemsnitlig
lzesescore der er 40 point lavere end de ovrige elever i undersogelsen. For disse elever (9%)
m4 der tages serlig hdnd om etableringen af deres dansksproglige ferdigheder, for egent-
lig forbedring af deres leesekompetence kan forventes.

Leseundervisningen

PIRLS 2006 viser, at lesepeedagogik var en vasentlig del af lereruddannelsen for lererne
til langt de fleste af eleverne i undersogelsen. Dette gelder dog ikke i Danmark. Her er
det tydeligt, at der mere har veret tradition for at leegge vegt pa undervisning i sprog og
litteratur. Dette er til gengeld ikke sd udbredt internationalt.

Lererne benytter mange forskellige aktiviteter i leseundervisningen til konsolideringen
af elevernes leseforstielse. De beder fx eleverne fokusere pa tekstens centrale idé, under-
bygge forstielsen af teksten med eksempler fra teksten, sammenligne det lzeste med andre
tekster og egne oplevelser mv. Sammenligner man de nordiske landes leerersvar, ser det ud
til, at langt flere danske elevers lerere prioriterer sddanne laseforstdelsesaktiviteter i
undervisningen.

Nar det derimod gelder arbejdet med de mere basale dele af leseferdigheden som
afkodningsstrategier for ord og enkeltlyde, viser det sig, at dette er mere sjeldent fore-
kommende i leseundervisningen i Norden. I de hgjest prasterende lande i undersogelsen
arbejder man mindst ugentligt med afkodningsstrategier for storstedelen af eleverne,
mens dette kun gelder for mellem 15% og 35% af eleverne i Norden.

Lererens hejtlaesning i timerne og tid afsat til stilleleesning er vasentlige forhold i under-
visningen, som ogsd kan understotte og udvikle elevernes leesekompetence. Kun en fem-
tedel af de danske elever har dog lerere, som dagligt leeser hojt for klassen. Til sammen-
ligning forekommer dette dagligt for over halvdelen i Sverige og for trefjerdedele af ele-
verne i bide Norge og Island. Ogsa stilleleesning i klassen er en mere udbredt og anvendt
arbejdsmade i Sverige, Norge og Island. Her er det en daglig aktivitet for storstedelen,
hvorimod det kun er tilfzldet for 38% af eleverne i Danmark. Faktisk forekommer dag-
lig stillelesning kun for feerre elever end de danske i lande som Sydafrika, Kuwait, Kine-

sisk Taipei og Iran.

Lesning af skenlitterere tekster er et naturligt fokus for danskundervisningen og fore-
kommer pa ugentlig basis for 90% af de danske elever, mens lasning af informerende
tekster herunder beskrivelser, forklaringer, instruktioner, vejledninger, kort og diagram-
mer kun forekommer ugentligt for 37% af de danske elever. Kun fi steder i verden anven-
des informerende tekster sjeldnere i leseundervisningen end i Danmark. Dette kan
inspirere til overvejelser angdende variationen i tekstvalget, men der kan ikke pé bag-
grund af disse oplysninger udledes, at en hgjere prioritering af de forskellige teksttyper og
genrer i undervisningen ogséd giver en tilsvarende forbedring af elevernes leesekompe-
tence. Der ses i undersogelsen ingen klar sammenhang derimellem.
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Evaluering af elever

Lererne er blevet bedt om at vurdere deres klasses niveau i leesning i sammenligning med,
hvad de mener, gennemsnittet er for 4. klasseelever generelt i Danmark. Det er der
mange leerere, der ret pracist er i stand til at bedemme. Men der er ogsé en del leerere, der
ikke er opmarksomme pd spredningen i klassen eller fejlvurderer deres klasses samlede
lesekompetence til enten at vare over eller under gennemsnittet.

Anvendelsen af standardiserede test til vurdering af niveauet i lesning er udbredt i Dan-
mark og anvendes arligt af 88% af elevernes lerere. Godt 11% svarer dog, at de aldrig
evaluerer elevernes fremskridt i lesning ved hjelp af en lesetest, og to tredjedele af disse
lerere anvender heller aldrig portfolio. Hvilke redskaber disse leerere mon bygger deres
vurdering af eleverne p4, lader sig ikke besvare herudfra. Det kan konstateres, at mere end
80% af eleverne har lerere, som tillegger deres egen faglige vurdering stor vagt, mens
langt feerre siger det samme om diagnostiske test og prover i klassevarelset. Den beskedne
vagtlegning pa test og prover sammenlignet med leererens egen faglige vurdering mé dog
ogsd ses i sammenhzng med, at udbuddet af standardiseret testmateriale til vurdering af
lesning stadig er begrenset i Danmark, og at nationale test kun var i sin vorden i 2006.

Skoleforhold
PIRLS-undersogelsen giver ogsd indblik i specifikke forhold pa skolerne som fx skolernes
elevgrundlag, tilgengeligheden af uddannelsesressourcer som bibliotek og computere,
skoleledere og elevers opfattelse af skolens miljo og sikkerhed samt oplysninger om skole/
hjem-samarbejdet.

Overordnet kan det konstateres, at Danmark herer til de privilegerede lande i under-
sogelsen, som kun sjeldent oplever, at ydre forhold som mangel pé lerere, undervisnings-
midler, lokaler, udendersarealer, udstyr til handicappede, computere osv. har negativ

betydning for skolens mulighed for at tilbyde undervisning.

Langt storstedelen af eleverne i Danmark (97%) gér pa skoler med adgang til et skole-
bibliotek, som i de fleste tilfzlde ogsd indeholder en samling pa over 500 boger. Til gen-
geld er der kun en tredjedel af eleverne i 4. klasse, for hvem leererne har indrettet et lille
bibliotek i klassevarelset, som eleverne kan line beger fra. Til sammenligning er dette en
mulighed for 69% af eleverne internationalt med gennemsnitligt 52 boger i klassen.

I Danmark er der god overensstemmelse mellem, hvorledes skoleledere og lerere vurde-
rer miljoet pé skolen, hvad angir leerernes tilfredshed med arbejdet, forventninger til den
faglige formden, foreldrenes opbakning, elevernes hensyntagen over for skolen og hinan-
den mv. Danmark har et godt skolemiljo sammenlignet med andre lande, ligesom tilfel-
det ogsa er, nir skolelederne bliver bedt om at vurdere den generelle sikkerhed pa skolen
i forhold til uro, snyd, trusler og overgreb. Eleverne i Danmark har samme positive opfat-
telse af miljoet pa skolen. Sammen med eleverne i Sverige og Norge horer de til de elever
i verden, som foler sig mest trygge, nar de er i skole.

Generelt er forzldrene i Danmark ogsa godt tilfredse med skolens indsats. Kun 2% er
decideret utilfredse, mens hele 70% af elevernes forzldre er meget tilfredse. Ser man sam-
let piA mengden af ydelser, skolen stiller til ridighed for forzldrene, fx foreldremeder,
skole/hjem-samtaler, nyhedsbreve og ménedsplaner samt foreldrenes deltagelse og



opbakning til skolens arrangementer, er det dog under halvdelen af de danske elever mod
storstedelen af eleverne i henholdsvis Sverige og Island, som gir pé skoler med et samlet
set hojt niveau for skole/hjem-samarbejde.

Danske elevers laseudvikling 1991-2006

I 1991 deltog 3. klasseelever for forste gang i en international leeseundersogelse (IEA-
RL91) . Dengang viste det sig, at de danske elever havde meget at indhente, bide hvad
angik leschastighed og forstéelse set i forhold til de ovrige nordiske lande. Siden da har
der varet et sterkt oget fokus pé lesning og leseindlering i skolen.

Laeseproven i 1991 kan ikke umiddelbart sammenlignes med den benyttede test i
PIRLS 2006. Dels var det en anden test, og dels var det i 1991 3. klasseelever og ikke 4.
klasseelever, som deltog. Derfor valgte DPU i samarbejde med de deltagende skoler at
gennemfore en supplerende undersogelse, hvor bide 3. og 4. klasseelever deltog i proven
fra 1991. De efterfolgende statistiske analyser gjorde det muligt at bygge bro mellem de
to undersogelser og siledes afslore, hvad der er sket med danske elevers leseferdigheder
de sidste 15 &r.

Overordnet viser det sig, at danske 3. klasseelever har loftet deres samlede lzeseresultat
fra 1991 til 2006 saledes, at de ligger pd samme niveau, som de svenske elever opnéede i
1991 — en forbedring, som kan anses for at svare til cirka et klassetrin. Analyser viser dog
ogsd, at der stadigvak er en stor spredning i leseresultaterne. Nogle 3. klasser laser helt
pa niveau med det gennemsnitlige 4. klasseresultat i PIRLS 2006, mens andre stadigvak
ligger omkring det danske landsresultat fra 1991. En enkelt 4. klasse leeser pa niveau med
det gennemsnitlige 3. klasseresultat i 2006. Der er sdledes forskelle i leseresultater pa de
enkelte klassetrin, som spander over plus minus et klassetrin.

Udfordringer og muligheder

PIRLS 2006 og den supplerende undersogelse af 3. og 4. klasser har kunnet dokumen-
tere, at et malrettet fokus p& begynderundervisningen gennem de sidste ti &r har givet
resultater i form af markant bedre lesefeerdigheder hos &rgangen af 4. klasseelever. Men
undersogelsen har ikke varet designet til at se pa, hvilke af indsatserne, som kan tilskri-
ves disse forbedringer, s her har vi behov for supplerende danske undersegelser. Der er
grund til at glede sig over den positive udvikling, men der er stadigvaek ogsé grund til at
se pd, hvad vi i evrigt kan lere af undersogelsen, med henblik pa at forbedre undervis-
ningen for vores elever.

Vi har stadigvek en stor spredning i leesekompetence blandt eleverne, og der er ogsa i
denne undersogelse 15% af eleverne i de danske 4. klasser, som ikke har opnéet de fer-
digheder, man forventer, at de skulle have pa dette tidspunke i deres skoleforlgb. Resulta-
ter fra nogle af de bedste lande i PIRLS viser os, at dette ikke er en naturlov, men at det
faktisk kan lykkes at fi en storre del af eleverne bragt op pa et hojere niveau. Samtidigt er
det gledeligt at se, at vi har en storre del af elever med rigtigt gode resultater. Det kunne
tyde p, at det i stigende omfang er lykkedes for nogle af lererne at give disse elever rele-
vante udfordringer i undervisningen.

Nir spredningen ogsa viser sig i de gennemsnitlige klasseresultater, tyder det p4, at vi har
en storre forskel mellem skoler/klasser end nedvendigt. Bdde pd 3. og 4. klassetrin kan
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der konstateres forskelle svarende til to ars skolegang i de gennemsnitlige klasseresultater,
og dermed er vi ude over, hvad der kan forklares gennem sociale baggrundsfaktorer. Her
er der behov for et foreget fokus pa, at undervisningen varetages af lerere, som har de for-
nedne kvalifikationer, og at de modtager den stotte fra skolesystemet i form af efterud-
dannelse og ressourcer, som gor, at de kan bestride opgaven. Den danske lzreruddannelse
har mange kvaliteter i kraft af sin alsidighed, men risikoen ved dette er, at lerere kan sat-
tes til at varetage undervisning, de ikke er uddannet til at klare. PIRLS har vis, at to tred-
jedele af de danske elevers dansklerere ikke har haft lesepedagogik hejt prioriteret i deres
uddannelse. Der er derfor behov for et fortsat fokus pé lereruddannelsen og pa lerernes
muligheder for efteruddannelse.

Udvikling af en hej lzsekompetence, som kan danne grundlag for elevernes fremtidige
lyst til at uddanne sig og lese videre, henger ssmmen med lysten til at lese. Men laselys-
ten halter hos eleverne i Danmark. En del af forklaringen kan vere, at danske elever har
mange andre tilbud i deres dagligdag, end man ser det s& mange andre steder i verden.
Sammenligningen med lande, som ligner os mere med hensyn til den generelle samfunds-
udvikling kan dog vise os, at dette forhold star til at 2ndre. En af forudsztningerne her-
for er let adgang til interessant lesemateriale — og undersogelsen tyder pa, at klassebiblio-
teket er en uudnyttet ressource i danske klasser. Med de mange tilbud til aktiviteter for
eleverne i fritiden bliver det ogsa tiltagende nedvendigt, at skolen giver eleverne tid til
selvstendigt at fordybe sig i lesning af spendende tekster. Det er med til at konsolidere
elevernes lesning, og giver dem en chance for at opdage bagernes verden. Leererne har her
en opgave med at inspirere eleverne til at leese, og leererens hojtlesning for eleverne har en
selvstendig pedagogisk funktion og behgver ikke kun at forega for at fa eleverne til at tie
stille i spisefrikvarteret.

Efterhdnden som de basale leseferdigheder falder pa plads i lebet af 1. og 2. klasse bliver
det vigtigt at give eleverne pa 3. og 4. klassetrin feerdigheder og metoder til at beskaftige
sig med forskellige typer af tekster og til at forholde sig til indholdet i dem. Informerende
tekster kraever andre lesestrategier end skonlitterare tekster, og skenlitterare tekster kan
udfordre til selvstendige overvejelser og vurderinger, hvis man har strategier til at angribe
dem. Sidelobende hermed m4 etableringen af sikre strategier til atkodning af de enkelte
ord dog fortsat veere et prioriteret omrade i undervisningen pa mellemtrinnet. I formid-
lingen af alle de nzvnte forhold har leererne behov for en solid viden om leesepadagogik.

Dagens elever gir en fremtid i mode, hvor deres uddannelsesniveau i vid udstrekning
bestemmer deres livsvilkdr. Og i uddannelsessammenhzng er lesekvalifikationer af afge-
rende betydning. Det er derfor ikke bare skolens opgave at sikre, at alle born lerer at lese.
Det er en samfundsopgave, som vi mé gore alt for, at bide foraldre, lerere og skolemyn-
digheder arbejder sammen om. Ikke pd bekostning af de andre fagomréder — men ikke
mindst ogsa for dem, for de har ogsd brug for elever, som er selvstzendige og kompetente
lesere. Og i den sammenhang har vi stadigvak udfordringer foran os.



Kapitel 1

Introduktion og baggrund

Om PIRLS generelt

PIRLS er en forkortelse for Progress in International Reading Literacy Study, hvilket frit
oversat betyder: En international undersogelse af udviklingen i lesekompetence.

PIRLS er planlagt som et tilbagevendende projeke hvert femte ar — hver gang med leese-
kompetence i 4. klasse som fokusomride. Den forste PIRLS-undersogelse fandt sted i
2001, hvor 35 lande deltog, og undersegelsen i 2006 er dermed nummer to i rekken.
Det er hensigten, at de enkelte lande gennem deltagelse hvert femte ar fir en mulighed
for at felge udviklingstendensen, bide hvad angér lesekompetence pa mellemtrinnet og
med hensyn til fx skoleforhold og foraldreholdninger. Naste PIRLS-undersogelse vil
finde sted i 2011. Sverige, Norge og Island deltog i 2001, mens det for Danmarks ved-
kommende er forste gang siden 1991, at vi er med i en international leseundersogelse pa
mellemtrinnet.

Organisationen IEA har sekretariat i Amsterdam i Nederlandene, mens styringen af den
internationale del af PIRLS foregir pd TIMSS & PIRLS International Study Center ved
Boston College i USA. Det er ogsa herfra, de internationale publikationer i forbindelse
med PIRLS udgives. Til at ridgive i forbindelse med konstruktionen af testen har veret
nedsat en international ekspertgruppe: Reading Development Group, med repraesenta-
tion fra Belgien, Danmark, England, Rusland, Singapore, Tyskland og USA. En anden
ekspertgruppe har ridgivet i forbindelse med udviklingen af de anvendte sporgeskemaer.

Denne gruppe havde reprasentation fra Frankrig, Kina, Makedonien, Nederlandene,
Norge, Tyskland og USA.

Ansvaret for udarbejdelse af retninggslinjer for oversettelse samt verifikationen af overset-
telserne af test- og sporgematerialet har ligget i IEA’s sekretariat, ligesom dette har ydet
konsultativ bistand til deltagerlandene. Udvalgelsen af et repreesentativt udtrek af skoler
og elever i de deltagende lande er sket gennem Statistics Canada i Ottawa, som i samar-
bejde med de nationale forskningsledere har identificeret alle relevante skoler og elev-
drgangenes storrelser i landene. Efter at resultaterne var samlet ind, har IEA’s Data Pro-
cessing Center i Hamburg (DPC) undersegt data for konsistens og fejl. I samarbejde
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med Educational Testing Service i Princeton, New Jersey, har man anvendt sikaldte
Rasch-analyser til at sikre, at det anvendte materiale udgjorde en homogen test, og derpé
skaleret resultaterne til en international score med et gennemsnit pd 500 scorepoint.
DPC i Hamburg har ogsé stdet for udarbejdelse af minutigse manualer og vejledninger,
hvilket har veret med til at sikre bide en hej datakvalitet og sammenlignelige procedurer
i gennemforelsen af projektet.

De nationale ledere af projektet — National Research Coordinators — har varet samlet
jevnligt gennem hele projektforlobet og har haft mulighed for til stadighed at kommen-
tere og pavirke processen. Der er séledes tale om et stort internationalt samarbejde, hvor
der har veeret lagt vagt pa at opnd den hgjest mulige kvalitet og sammenlignelighed i de
indsamlede data gennem ngje planlagte procedurer, dokumentation og gennemfort kva-
litetskontrol.

Overordnet er undersogelsens omdrejningspunkt: Vurdering af leseforstielse. Elevernes
leseforstielse vurderes ved hjelp af en test, hvor bide skenlitterere og informerende tek-
ster indgdr. De enkelte sporgsmal til teksterne er udformet, si de afspejler fire forskellige
delprocesser involveret i leeseforstielsen. Derudover er information fra spergeskemaer til
eleven angdende lasevaner og indstilling til lzsning en vesentlig kilde til at forstd bag-
grundsfaktorer, som ser ud til at spille sammen med henholdsvis god og ringere tekst-
forstdelse. Ligeledes soger PIRLS at finde sammenhenge mellem lesekompetence og
betingelser i elevernes hjemmemiljo og leringsmilje i skolen pd baggrund af information
hentet blandt elevernes foreldre, lerere og skoleledere.

PIRLS erilighed med OECD’s PISA (Programme for International Student Assessment)
rettet mod at fi et mal for en hel populations feerdigheder — i PIRLS et mél for leesekom-
petencen hos de elever, der har giet fire ar i skole. Eleverne har ikke lgst nojagtig de
samme opgaver, men der er ved hjelp af statistiske metoder bygget bro mellem opga-
verne, si det giver mening, at de bidrager til det samme kompetencemdl. Det har den
fordel, at man kan anvende langt flere forskellige tekster og opgaver, end man ellers ville
kunne, hvis alle elever skulle forholde sig til samtlige opgaver. Derved fir man et mere
bredt dekkende mal for den samlede populations leesekompetence. I PIRLS indgar der
sdledes fem gange s meget materiale, som den enkelte elev er blevet prasenteret for.

PIRLS 2006 set i forhold til Falles Mal

Milene for danskundervisningen, sdledes som de er beskrevet i faghftet for dansk, er
bredere og omfatter mere end den egentlige leeseundervisning. Beskrivelsen af trinmélene
efter 4. klasse omfatter omriderne:

* det talte sprog

* det skrevne sprog — lase

* det skrevne sprog — skrive

* sprog, litteratur og kommunikation



P4 de folgende sider i dette kapitel fremstilles PIRLS’ laeseteoretiske ramme for underse-
gelsen. Sammenholdes denne med listen over trinmalene, som undervisningen efter 4.
klasse skal lede frem mod, vil det kunne ses, at PIRLS berorer flere af disse bade 1 selve
leesetesten og gennem sporgsmélene til undervisningen. Forstdelsen af den type materi-
ale, PIRLS anvender, og de fire forstdelsesprocesser, PIRLS undersoger, er siledes i hoj
grad ferdigheder, som er relevante ogsd for danske 4. klasseelever. Det er dog dbenlyst, at
det i de danske trinmél for 4. klasse ikke uddybes nzrmere, hvad der ligger i fznomenet
“god leseforstdelse”. P4 de folgende sider og videre i kapitel 3 foldes begrebet leeseforsta-
else ud, og det bliver gennem eksempler vist, hvorledes det vurderes i PIRLS 2006.

Trinmal efter 4. klassetrin

Undervisningen skal lede frem mod, at eleverne har tilegnet sig kundskaber og fardigheder, der

satter dem i stand til at:

* lase sikkert og med god forstielse

* lase skonlitteratur og faglitteratur, der er skrevet for aldersgruppen

* oversigtslese og punktlase

* fastholde hovedindholdet i en tekst ved hjelp af understregning og referat

e skrive i fiktive og ikke-fiktive genrer

* skrive ssmmenhangende om oplevelser, erfaring, fantasi, viden og folelser

e skrive kronologisk ud fra indsamlet stof

* bruge nyt afsnit, sette punktum og spergsmalstegn samt markere replikker i egne
tekster

* bruge illustrerende billeder i egne tekster

* give respons pd andres tekster og modtage respons pa egne tekster efter vejledende
sporgsmal

* udtrykke kendskab til samspillet mellem sproggenre, indhold og situation

* kende brugen af sproglige virkemidler

* vide, hvad en sztning er, og kende til forskellige ordklasser

* kende forskelle og ligheder mellem det talte og det skrevne sprog

* vide, at litteratur fra forskellige tider kan afspejle den tid, den er blevet til i

* vide, at tekster og andre udtryksformer kan afspejle forskellige tiders holdninger og
vardier, og kunne sammenligne med deres egne vardier

* kende forskellige genrer inden for fiktion og ikke-fiktion

* kende til og kunne tale med om genre, hovedindhold, tid, sted og handling i tekster
og andre udtryksformer i samspil med andre

* spge information pd forskellige mader

(Undervisningsministeriet, 2003a).
I kapitel 6, som beskeftiger sig med leerernes undervisning, vil det kunne ses, i hvor stor

udstrekning nogle af disse trinmdl er sldet igennem i undervisningen — og i hvor stor
udstrekning dette ogsé anses for vasentlige omrader i andre lande.
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PIRLS-undersggelsens teoretiske ramme

Hvad er “reading literacy”?

P4 dansk er begrebet analfabetisme for det engelske #lliteracy udbredt i hverdagssproget.
Det modsatte begreb alfabetisme for det engelske literacy forekommer kun ganske sjel-
dent (Korpus, 2000; Cirius, 2007). Literacy refererer i sin oprindelige betydning til det at
kunne lese og skrive. Betydningen og anvendelsen af begrebet i moderne international
sprogbrug er dog langt bredere. UNESCO formulerede i 2003 en arbejdsdefinition af
begrebet, som lyder:

“Literacy is the ability to identify, understand, interpret, create, communicate and compute,
using printed and written materials associated with varying contexts. Literacy involves a con-
tinuum of learning in enabling individuals to achieve their goals, to develop their knowledge
and potential, and ro participate fully in their community and wider society” (UNESCO,
2004, p.13).

I dansk oversattelse:

“UNESCO definerer ‘Literacy’ som evnen til at identificere, forstd, fortolke, skabe, kommuni-
kere og beregne ved hjelp af trykte og skriftlige materialer i mange forskellige sammenhange.
Literacy indbefatter en fortsat lareproces, der satter det enkelte menneske i stand til opna mal,
udvikle viden og potentiale og til at deltage pa lige fod med andye i alle sociale sammenhange.”

Begrebet er med andre ord ikke bundet til betydningen “at kunne lese og skrive”, men skal
forstds som en term, der definerer en bred uddannelsesmassig kompetence.

Nér IEA velger at tilfoje ordet lizeracy til reading, er det for at pracisere, at PIRLS ikke
blot er en lseundersogelse, men en undersogelse af et bredt kompetencebegreb, som altsi
involverer det at kunne lase og skrive. Med Reading Literacy skal lesning forstds som en
kompetence, der sztter en i stand til at forstd og reflektere over det laste for at kunne
anvende det til at opna egne eller samfundsbestemte mal. Eller med PIRLS’ egen formu-
lering, som gar tilbage til den internationale leseundersogelse fra 1991 (Elley, 1992):

“For PIRLS, reading literacy is defined as the ability to understand and use those written lan-

guage forms required by society and/or valued by the individual. Young readers can construct
meaning from a variety of texts. They read to learn, to participate in communities of readers
in school and everyday life, and for enjoyment” (Mullis et al., 20006).

“PIRLS definerer lasekompetence som fardigheden til at forsti og anvende de skrifisproglige
udtryksformer, der kreves af samfundet ogleller som vardsattes af den enkelte person. Unge
lasere kan danne sig en forstdelse fra vidr forskellige tekster. De laser for at lere, for at deltage
i fallesskaber med folk der leser i skolen, i fritiden og for deres egen fornajelses skyld” (ibid.).

Detville veere nyttigt at kunne anvende en dansk term for begrebet /izeracy. Cirius’ dansk-
engelske uddannelsesterminologi foresldr alfabetisme som ®kvivalent til det engelske

M«

literacy (Cirius, 2007), og sproglige nydannelser som “it-alfabetisme”, “naturfaglig alfa-



betisme” er ved at vinde frem i sprogbrugen. Men i sammensaztninger som “lese-alfabe-
tisme” eller “skriftsproglig alfabetisme” fungerer begrebet ikke godt, og udtrykket alfabe-
tisme alene er for upracist. I mange andre sammenhange har man derfor valgt at bruge
literacy-begrebet uden at oversette det. Men her benyttes lesekompetence eller lesefor-
stdelse som de mest anvendelige oversattelser af reading literacy-begrebet, ligesom det er
oversat i rapporteringen fra PISA-undersogelserne (Mejding, 2004).

PIRLS fokuserer pa tre aspekter i elevers lesekompetence!
det folgende:

* processer i leseforstielse

, som vil blive gennemgget i

* formdl med lesning
* lasevaner og indstilling til lesning

Processer i leeseforstaelse

Leseforstielse er gennem tiden blevet testet pd mange forskellige mader athaengigt af
definitionen af begrebet (Pearson & Hamn, 2005). I PIRLS lener man sig op ad teorier,
som beskriver leeseforstielse som et interaktivt samspil mellem tekst og laeser (Hiebert,
1991; Mullis et al., 2006). Under leesning skaber og danner leeseren forstelse pa forskel-
lige mader. Der fokuseres pa specifikke oplysninger i teksten og genkaldes lobende, hvad
det nu var, fx hovedpersonen sagde eller gjorde. Leeseren drager folgeslutninger, skaber sig
indre forestillingsbilleder, forholder sig til og integrerer oplysninger fra flere steder i
teksten og underseger og reflekterer over tekstens elementer. Dertil er det aktive forstiel-
sesarbejde betinget af den forhandsviden og erfaringsverden, som leseren har mulighed
for at bringe ind i forstdelsen af den aktuelle tekst. Relevant forhindsviden, der knytter
an til den tekst, der skal leses, giver leseren en platform at bygge forstdelsen af den nye
tekst pa.

Hvor gnidningsfrit dette forstdelsesarbejdet forlgber, har at gore med de metakognitive
strategier, som laeseren angriber teksten med bevidst som ubevidst. Disse strategier satter
lzeseren i stand til at forholde sig til, om der kan findes ssmmenhange i teksten, og hjel-
per til at stille skarpt pa udbyttet af det leste for pd den baggrund at revurdere og justere
opfattelse og forstdelse.

Forstielsesprocesserne er umiddelbart skjulte, men gennem spergsmal til teksten kan der
dbnes et vindue ind til elevens méde at forstd pa. I PIRLS er der udviklet sporgsmal, som
hver iser er udformet til at vurdere en af folgende fire forstaelsesprocesser involveret i lees-
ningen af de tekster, eleverne blev prasenteret for.

1. For en uddybende beskrivelse af den teoretiske referenceramme kan henvises til: Mullis m.fl.: “PIRLS
2006 — Assessment Framework and Specifications, 2nd ed.”, TIMSS & PIRLS International Study Center,
Boston College, 2006 (pirls.bc.edu/pirls2006/framework.heml).
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De fire forstielsesprocesser

* At fokusere pé og genfinde information og centrale ideer udtryke direkte i teksten
* At drage direkte folgeslutninger ud fra det leste

* At fortolke og integrere centrale ideer og informationer prasenteret i teksten

* At undersoge og vurdere indholdet, sproget og de tekstlige elementer

At fokusere pa og genfinde information og centrale ideer udtrykt direkte i teksten
(focus on and retrieve explicitly stated information and ideas)

I sporgsmal af denne type bliver eleven bedt om at lede efter oplysninger, som stir direkte
at lese i teksten. Siledes undersoges en direkte og umiddelbar forstielse af tekstens ind-
hold. Muligvis har leseren ikke bemerket sig svaret undervejs i lesningen og er derfor
nedt til at ga tilbage i teksten og finde det relevante afsnit, hvor svaret stér.

Nogle af spergsmélene kraever, at leseren skal finde mere end en oplysning. Det kunne
fx vaere at finde tre ting, man kan se, ndr man er pa skovtur. Men kendetegnende for test
af denne forstédelsesproces er, at svaret vil veere at finde inden for en enkelt setning eller et
enkelt afsnit.

At drage direkte folgeslutninger ud fra det leste
(make straightforward inferences)
Ikke alt i en tekst bliver beskrevet i detaljer — der er sd at sige huller, som laseren selv md
udfylde for at fi sammenhang og opbygge mening undervejs. Laseren udleder sammen-
hangen mellem to setninger, identificerer, hvem pronominerne i teksten henviser til, og
danner sig lobende indre forestillingsbilleder p& baggrund af tekstens informationer. Alt
sammen forskellige udtryk for, at lseren drager folgeslutninger.

Det er ikke altid, svaret kan udledes af en enkelt setning eller et enkelt afsnit, og der
er tilfzlde, hvor svaret findes ved at fokusere pa teksten som helhed, fx hvis eleven bliver
bedt om at sette begivenheder i teksten i rekkefolge.

At fortolke og integrere centrale ideer og informationer presenteret i teksten
(interpret and integrate ideas and information)

Ved denne type af forstdelsesarbejde ma leseren — ligesom det geelder ved processen, der
involverer at drage direkte folgeslutninger — opbygge mening ud over det, som er udtryke
pa setnings- og afsnitsniveau. Det kan vare nedvendigt at fokusere pa serskilte steder i
teksten, men i lige sd hoj grad pa teksten som helhed.

Det der adskiller denne proces fra den forrige, er, at fortolkningsarbejdet i langt storre
grad ogsa er betinget af leserens forhindsviden og viden om verden. Derfor varierer ele-
vernes svar pé disse sporgsmal ogsd athengigt af, hvor meget spargsmalet appellerer til, at
eleven skal benytte sin baggrundsviden i besvarelsen. Eksempler pa sporgsmal, som akti-
verer denne type forstdelsesproces, er, ndr leseren bliver bedt om at udlede tekstens over-
ordnede tema eller tage stilling til, hvad der ville ske, hvis beretningens personer havde
handlet anderledes.

At undersoge og vurdere indholdet, sproget og de tekstlige elementer

(examine and evaluate content, language and textual elements)

P4 dette niveau skifter fokus fra opbyggelse af mening og konstruktion af sammenhang
i forstdelsen til kritisk refleksion over, hvordan teksten er bygget op. Leseren ma have sig



op over tekstens direkte oplysninger og kigge p& den udefra, eventuelt med forfatterens
ojne — fx hvorfor har forfatteren valgt at slutte historien sddan?

Dette niveau i forstdelsen kraever, at lseren kan forholde sig til teksten i detaljer og pd
et overordnet plan. Besvarelsen er i hojere grad athengig af, at leseren treekker pa sin
viden om verden, viden om tekststruktur og genrer. Spergsmél, der aktiverer denne for-
stdelsesproces, kan fx g pa, hvad formélet med teksten er, eller bede leeseren vurdere
hvilke trek ved teksten, som gor den troverdig — kunne det ske i virkeligheden?

Formal med laesning og teksttyper

Nér man leser, er der et formal med det. Man kan fx lzese for at blive underholdt, og man
kan lese for at fi noget at vide. Man kan lese i forbindelse med sin uddannelse eller sit
job, og man kan lase i sin fritid. Oftest kan formilet med lzesningen afleses af den tekst-
type, man leser. Er det historier, digte og fortellinger — det, vi pd dansk kalder for sken-
litteratur — s3 er leseformélet oftest at blive underholdt. Faglitteratur leser man oftest for
at fi noget at vide — men den type af litteratur kan ogsi leses for forngjelsens skyld, hvis
man er meget interesseret i det emne, man leser om. I forlgberen for PIRLS — leseunder-
sogelsen i 1991 — opererede man med tre forskellige teksttyper: skonlitteratur, faglittera-
tur og dokumenter (skematiserede tekster), hvormed mentes kort, grafer og tabeller. I
PIRLS har man valgt at klassificere teksttyperne p& baggrund af leeseformél, og her opere-
rer man med to scenarier: 1. At lese for at opleve (reading for literary experience), og 2. a¢
lase for at lere (reading to acquire and use information). Til det forste leseformil kan vi
knytte den skonlitterere teksttype, mens vi til det andet formdl vil knytte betegnelsen
informerende tekster. Der er sdledes ikke blot tale om at lese for at lere nyt, men om alle
former for lesning, som har til formal at indhente eller konsolidere informationer og
viden. I figur 1.1 ses en beskrivelse af de teksttyper, som er knyttet til disse to leseformal
i PIRLS-]asetesten.

Figur 1.1: Beskrivelse af teksttyper pa baggrund af leseformdl i PIRLS 2006

Skgnlitteraere tekster — Lase for at opleve

De fem skonlitterare tekster var sma, afsluttede historier eller episoder ledsaget af
understottende illustrationer. Fortellingernes scenarier var meget forskellige, men
alle havde typisk to hovedpersoner og et eller to centrale handlingsforlgb.

Informerende tekster — Laese for at laere

De fem informerende tekster dekkede et varieret emneindhold og inkluderede
bide naturfagligt, biografisk samt instruerende materiale. De var organiseret fort-
lobende eller opdelt i afsnit efter indhold. Ud over selve teksten indeholdt de ogsa
strukturerende og illustrerende elementer, som fx grafiske figurer, faktabokse, ske-
maer, lister, tabeller, kort, tegninger og fotografier.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.
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Laesevaner og indstilling til laesning

De informationer, som indhentes om elevernes leesekompetence gennem lesetesten, kan
kun sige noget om elevernes prastationer pa testtidspunktet og i en standardiseret situa-
tion. Men vi ved, at lesning ogsa i hej grad influeres af en lang reekke andre faktorer, fx
af motivationen til at lese. Derfor blev der samtidig med gennemforelsen af lesetesten
udleveret sporgeskemaer, som skulle belyse forskellige sider ved elevernes lesning.

Forst og fremmest blev eleverne selv spurgt om forhold vedrerende deres lesning og om
deres interesse for lesning. Dertil spurgtes elevernes forzldre, dansklerere og skoleledere
om leseaktiviteter i hjemmet, leseundervisningen i klassen og de overordnede undervis-
ningsforhold pé skolerne. Alle disse oplysninger kan bruges til at belyse de faktiske lese-
resultater og give os ideer til, hvorfor resultaterne ser ud, som de gor.

De sammenhange man kan finde mellem lesekompetencen og baggrundsfaktorerne,
siledes som de afspejles gennem sporgeskemaoplysningerne, er statistiske korrelationer.
Der er sdledes ikke tale om beviste drsagssammenhange, som kan dokumentere, at
bestemte forhold med nedvendighed medforer ndringer i lesekompetencen. Undervis-
ning foregér altid i et kompliceret samspil mellem miljo og individer, og der er altid flere
faktorer i spil, end dem man undersoger.

Er man en god leeser, FORDI man lzser mange boger, eller er det gode lesere, SOM laeser
mange beger. Sandsynligvis har vi her en sammenhang, som gir begge veje. Nir man
leser mange boger, s ‘trener’ man sin leseferdighed, og det vil formentlig ogsé smitte af
pd ens almene leesekompetence — men er man i forvejen en god laser, sd er det sikkert ogsd
mere oplagt at anvende den ferdighed bade til at indhente information og til at lese
beger for sin forngjelses skyld.

Det betyder dog ikke, at sidanne statistiske sammenhange er uinteressante. Ofte kan de
give gode ideer til, hvilke faktorer det kan vare fornuftigt at forsege at ndre pd, hvis man
onsker en effekt pad kompetenceniveauet. Blot skal man vere opmerksom pd, at de statis-
tiske sammenhange ikke udpeger en retning i pavirkningen, og at sammenhangen i vir-
keligheden kan vare styret af en bagvedliggende faktor, som ikke er taget med i analysen.
P4 den made kan de store populationsundersogelser vere til inspiration for de (nedven-
dige) mindre, kontrollerede effektundersogelser, som pd eksperimentel basis kan udtale
sig mere sikkert om retningen mellem sammenhzngene.



Kapitel 2

PIRLS-undersggelsens
design

Udtrakning af eleverne: Sampling

Nar man gnsker at i et reprasentativt billede af en population — her af alle danske 4.
klasseelevers leseferdigheder — og gerne vil have, at disse reprasentative resultater kan
sammenlignes med resultater fra andre lande, s& skal man i alle lande folge de samme
bestemte retningslinjer for, hvordan man finder frem til de elever, der skal testes. Den
samplingsprocedure, der er anvendt i PIRLS, kaldes for et to-trins stratificeret klyngede-
sign. Udvelgelsen blev i alle lande foretaget af Statistics Canada. Forst udtraekkes skoler
vagtet efter skolestorrelse, og derefter udtrekkes pa hver skole et antal hele klasser pa 4.
klassetrin med samme sandsynlighed for at blive valgt. Se tabel 2.3 for flere oplysninger
om eleverne.

I PIRLS er den gnskede population alle elever, som er pd afslutningen af deres fjerde sko-
ledr. Men af denne gnskede population er det ikke alle, som det vil vere rimeligt at
udsztte for leseproven — selv om det faktisk ville veere rigtigst af hensyn til, at man gnsker
at fa et billede af; hvad hele den enskede population kan. Nogle elever gir pa serlige sko-
ler for bern med forskellige former for vanskeligheder, og disse skoler kan pé forhand fri-
tages fra at deltage i undersegelsen. I Danmark gik 0,5% af 4. klasseeleverne pé serlige
skoler, og de er derfor pi forhnd fritaget. I gennemsnit var det internationalt godt 2% af
eleverne, som pd den made var fritaget pa forhind, se tabel 2.4. Men pa skolerne kan der
ogsé vare elever, som har s3 store vanskeligheder, at det ikke giver mening at lade dem
gennemfore testen. For hver skole har skolen derfor bestemt hvilke elever, som skulle fri-
tages pa grund af serlige drsager. | Danmark drejede det sig om i gennemsnit 5,7% af ele-
verne — og internationalt drejede det sig om cirka 2% af eleverne. I Danmark har vi séle-
des pé forhdnd i alt fritaget 6,2% af eleverne fra at deltage — og internationalt drejer det
sig om i gennemsnit cirka 4,5% af eleverne. Vi har i Danmark alts fritaget lidt flere ele-
ver i den enskede population, end det er sket internationalt. Det er baggrunden for, at vi
i en rekke tabeller har fiet en bemarkning om, at den nationalt definerede population
(de elever, der i praksis var til ridighed for undersogelsen) dekker mindre end 95% af
den enskede population. Da vi pd den made har fritaget ca. 2% flere elever fra at deltage
end de ovrige nordiske lande og end det internationale gennemsnit, mi vi antage, at vores
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samlede resultat ligger lidt i overkanten af, hvad det ville have veret, havde vi inkluderet
yderligere 2% af de 6%, som blev fritaget.

Hvilke lande deltog i PIRLS 2006?

Herunder ses en oversigt over samtlige 40 deltagerlande og provinser i PIRLS 2006. 26
lande og 2 provinser deltog ogsa i PIRLS 2001 og har dermed muligheden for at sam-
menligne deres resultater i 2006 med resultaterne fra for fem ér siden. Bdde Norge,
Sverige og Island har denne mulighed. T kapitel 9 gennemgs de danske PIRLS-resultater
set i lyset af de danske resultater fra PIRLS’ forlgber, den internationale lzeseundersogelse

11991.

Figur 2.1: Deltagerlande, provinser og regioner i PIRLS 2006

Belgien (flamsk) Hongkong SAR Marokko Spanien
Belgien (fransk) Indonesien Moldova Sverige
Bulgarien Iran Nederlandene Sydafrika
Canada Alberta Island New Zealand Trinidad og Tobago
Canada British Columbia Israel Norge Tyskland
Canada Nova Scotia Italien Polen Ungarn
Canada Ontario Kinesisk Taipei (Taiwan) Qatar USA
Canada Quebec Kuwait Rumznien Ostrig
Danmark Letland Rusland

England Litauen Skotland

Frankrig Luxembourg Singapore

Georgien Makedonien Slovakiet

En del lande med flere officielle sprog gennemforte undersogelsen pa mere end et sprog.
Spanien foretog oversttelser og testning pd fem sprog, Sydafrika havde dog rekorden og
gennemforte PIRLS 2006 pé i alt 11 officielle sprog. I Skandinavien gennemforte Norge
PIRLS pé bade bokmal og nynorsk, se tabel 2.2.

Skoler

150 udvalgte danske skoler blev inviteret til at deltage i undersogelsen. Nogle skoler — 17
i alt — var af forskellige arsager ikke i stand til at deltage, og der blev derfor udsendt invi-
tationer til pa forhind udvalgte erstatningsskoler. Fire af de udtrukne skoler p4 listen var
lige blevet lukket eller slaet ssmmen med andre skoler, si de udgik af undersogelsen. En
skole accepterede at deltage, men madtte si i sidste gjeblik melde afbud — og denne skole
udgik saledes ogsa. I alt 145 skoler fordelt i hele Danmark deltog med deres 4. klasse-
elever og laerere, se tabel 2.5. Skolelederen pé den enkelte skole deltog ligeledes i en sporge-
skemaundersogelse vedrerende skolens elevsammensatning, tilbud og undervisningsfor-
hold. 8 skoleledere — svarende til 5% — har ikke besvaret sporgeskemaet, se tabel 2.8.

Elev- og skolereprasentationen for de forskellige lande fremgar af tabel 2.6 og 2.7.



Skolernes storrelse varierede meget. I gennemsnit havde skolerne i Danmark en elevstor-
relse pd 370 elever, gdende fra skoler med under 100 elever til skoler med over 900 elever.

Béde folkeskoler og privatskoler har deltaget med samme procentdel, som de udger i det
samlede skolebillede.

Elever

P4 de 145 skoler blev udtrukket 209 fjerdeklasser til at deltage. Ud fra skolernes egne
opgivelser i efteraret 2005 skulle der vere 4.349 elever i disse klasser. Imidlertid var 51
elever flyttet, inden vi ndede frem til testtidspunktet, og 154 af eleverne blev fritaget pa
grund af specifikke indleringsproblemer. Dermed kom den definerede population til at
omfatte 4.144 elever. Af disse var der 143, som var fraverende ved selve testen, og vi har
sdledes indsamlet resultater fra 4.001 elever, hvilket udger ca. 97% af den definerede
population, men altsd kun knap 94% af den onskede population, se tabel 2.4 og 2.6. De
6,2% fritagede elever er dog en blanding af bide elever med sarlige vanskeligheder og en
gruppe elever, hvis leerere ikke gnskede at medvirke. Disse klasser blev da trukket ud af
den gnskede population inden udtrekningen af eleverne.

I alt 4.001 danske elever fra 209 fjerdeklasser deltog siledes i PIRLS-undersogelsens
leesetest og spargeskema. Eleverne fordelte sig med 2.054 piger (51%) og 1.947 drenge
(49%).

De fleste elever var mellem 10 og 11 ar pa undersogelsestidspunktet i marts 2006
(86,1% af pigerne og 76,1% af drengene er fodt i 1995). Gennemsnitsalderen var 10,9
&r. En mindre andel af eleverne var @ldre, dvs. mellem 11 og 12 ar pa undersogelsestids-
punktet. Det drejede sig for pigernes vedkommende om 11,3% og for drengenes ved-
kommende om 22%. Disse elever var fodt i 1994. Signifikant flere drenge end piger
havde alts ventet et &r med at komme i skole. I alt deltog 215.137 elever fra hele verden
i underspgelsen.

Danskleerere

Pa de udvalgte skoler deltog 216 dansklarere for elever i 4. klasse i en sporgeskema-
undersogelse vedrerende deres deltagende fjerdeklasser, samt forhold der vedrorte dansk-
undervisningen. Spergeskemaet til skoleledere og lerere blev gjort tilgengeligt i bade
papirformat og elektronisk form. Nar der var flere dansklerere end klasser skyldes det, at
nogle klasser angav, at der var flere lerere i en klasse, som var ansvarlige for danskunder-
visningen, se tabel 2.9. I disse klasser har begge dansklerere udfyldt hver deres skema. Ni
leerere — svarende til 5% — har ikke indsendt spergeskemaet, se tabel 2.8.

Forzeldre til elever i 4. klasse

Elevernes foreldre deltog i en sporgeskemaundersagelse om sig selv og deres barn. Sper-
geskemaet fokuserede pa aspekter som tidlige og nuverende skriftsproglige aktiviteter
med bernene, foreldrenes egen motivation for lesning samt synspunkter vedrgrende
skolen m.v. I alt 3.754 hjem deltog i spargeskemaundersogelsen, og 247 hjem — svarende
til 6% — afleverede ikke sporgeskemaet, se tabel 2.8.
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Hvilke materialer blev benyttet?

Spgrgeskemaer og laesetest

Ud over de ovenfor nzvnte spargeskemaer til eleverne, dansklererne, skolelederne og
foreldrene blev de nationale koordinatorer bedt om oplysninger om generelle skolefor-
hold i landene. Spergeskemaerne blev administreret i en papirudgave, men skoleledere
og lerere havde i Danmark mulighed for at besvare dem via en online version. Sporge-
skemaerne var identiske med sporgeskemaerne benyttet i samtlige lande, dog havde vi i
Norden valgt at tilfoje en rekke spargsmél med serlig relevans for de nordiske lande.

Hver elev skulle lzse to forskellige tekster og besvare tilhorende spergsmal. Testen varede
i alt 2 x 40 minutter afbrudt af en mindre pause mellem hver testdel. De 40 minutter
inkluderede bade leesning og besvarelse af spergsmal til teksterne. Laesetesten var iden-
tisk, bide hvad angdr typografi og indhold, i samtlige lande. Umiddelbart forud for selve
lzesetesten blev eleverne instrueret i, hvordan de skulle forholde sig under testningen,
hvilke opgavetyper de kunne stode pé undervejs, og hvordan man kunne besvare dem.
Forst ndr alle elever var helt klar over, hvad de skulle gore, blev testen sat i gang. Eleverne
havde hele tiden mulighed for at gi tilbage til teksten, nar de skulle besvare spargsmalene.
Se eksempler pd tekster og spargsmal samt bedommelsesvejledninger i bilag A.

Hvordan er laesetesten konstrueret?

Typer af tekster — laseformal

Leseforstaelsestesten i PIRLS 2006 er en tekstleseprove konstrueret af to typer af tekster:
skonlitterare tekster og faglige eller informerende tekster. Disse typer af tekster afspejler
to forskellige formél med at leese, nemlig at leese for at opleve og at laese for at leere, hvilket
er de to vasentligste formél med lesning for elever i 4. klasse. Alle tekster er autentiske
tekster, som har veret anvendt i andre sammenhange, men nogle af dem er dog blevet let
bearbejdet til dette formal.

Elever i 4. klasse stilles bide hjemme og i skolen over for mange tekster af forskellig sveer-
hedsgrad og lengde, som de mi forholde sig til. Dette er der med udviklingen af PIRLS-
testen forsegt taget hojde for. Eleverne bliver i testen fx prasenteret for faglig lesning af
en folder, for faglig leesning af en praksiskonkret tekst om forseg med dyr, lesning af et
brev og skenlitterer lesning af fantastiske fortellinger og smé fiktive historier. Denne
type af lesetest med noget lengere, autentiske tekster er ogsé kendt fra danske lesepro-
ver, bl.a. fra Danmarks Pzdagogiske Instituts tekstleseprover som fx “Julen 1916 og
“De tre unger”.

PIRLS-testen bestar af i alt fem informerende og fem skenlitterere tekster, som fag-
eksperter i de 40 lande har vurderet er gode reprasentanter for de to typer af tekster, se
figur 2.2. De skonlitterare tekster i PIRLS er sm, afsluttede historier ledsaget af illustra-
tioner, der understotter fortellingen. Historierne adskiller sig i indhold og genrekategori
vasentligt fra hinanden. Alle historier har dog som udgangspunkt nogle fi hovedperso-
ner og en handling med et eller to centrale hgjdepunkter.



De informerende tekster kan vere struktureret kontinuerligt — efter en tidsrekkefolge —
eller efter tekstens delemner. Alle disse tekster indeholder ud over prosa ogsa tekstorgani-
serende traek i form af faktabokse, figurer, kort, fotografier, illustrationer, lister eller tabel-
ler. Bade naturfaglige, geografiske, biografiske og vejledende tekstgenrer er reprasenteret
blandt de informerende tekster.

Figur 2.2: De ti tekster i PIRLS 2006

Skonlitteraere tekster Informerende tekster

Den lille lerklump — en historie om forst | Antarktis: et land af’is — en tekst om den

at vare overset, men sd endelig at blive kolde verdensdel, og om hvordan man
til noget. (Se bilag A) kan overleve der. (Se bilag A)

Blomster pa taget — en maerkelig dame Leonardo — om videnskabsmanden
flytter ind og medferer store foran- Leonardo da Vinci og hans opfindelser.
dringer.

Guldstréile — en historie om en eventyr- Gdture i det fri — en folder om at feerdes i
lysten ulveunge og dens sgskende. det fri med forslag til efterfolgelse. Hvad

skal man huske, nir man planlaegger?

Flyv orn, flyv — en afrikansk fortelling Hajer — havets fantastiske jegere. Hajens

om en grn, som vokser op i en honse- sanser hjelper den pa jagten.

gird.

En utrolig nat — en piges eventyrlige Pi jagt efter mad — en beskrivelse af tre
oplevelser. Er det drom eller virkelig- biologiforseg om, hvad nogle forskellige
hed? (Se bilag A) sma dyr spiser. (Se bilag A)

De informerende tekster er generelt noget kortere end de skonlitterare tekster. Gennem-
snitslengden er henholdsvis 633 ord (465 til 795) over for 811 ord (735 til 889), hvilket
hanger sammen med de informerende teksters grundleggende anderledes struktur. For
at give et simpelt indtryk af teksternes svarhedsgrad kan teksternes Lix beregnes. Lix er
en mekanisk beregning af antallet af lange ord og setningernes lengde, men siger ikke
noget om tekstens svaerhedsgrad, hvad angér ordenes bekendthed for bern, hvor mange
gange ordene forekommer i teksten, om de forklares osv. Man skal altsd vare opmaerksom
p4, at Lix er et groft mal, hvor en tekst om Seren tildeles en lavere Lix end den samme
tekst med Alexander som hovedperson. Teksterne i PIRLS spander fra Lix 21 ¢l Lix 37
(gns = 27), hvilket svarer til bide lette og middelsvare tekster for aldersgruppen.

Fire af de benyttede tekster og tilhorende sporgsmal i PIRLS 2006 er offentliggjort. For
at fremme en mere autentisk leseoplevelse var den skenlitterzre tekst “En utrolig nat” og
den fagligt informerende tekst “P4 jagt efter mad” samlet i et serligt leschefte tryke i far-
ver og i en kraftig kvalitet med et tilhorende opgavehefte. Disse tekster samt de to gvrige
offentliggjorte tekster “Antarktis” og “Den lille Lerklump” kan downloades fra
www.dpu.dk/pirls og findes tillige som bilag A i denne rapport. De resterende seks tekster
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og tilhgrende opgaver er indtil videre beskyttet materiale, som skal benyttes i PIRLS
2011, for at man kan sammenligne resultaterne til den tid med PIRLS 2006.

Oversattelse

Alle tekster og spergsmél er oversat fra en engelsk version til de pigzldende sprog. I Dan-
mark blev oversattelserne foretaget af professionelle oversattere, og de blev efterfolgende
kontrolleret for konsistens mellem tekstindhold og spergsmélsformdl af de nationale
ledere af projektet. I tvivistilfelde blev der afstemt med norske og svenske versioner af de
samme tekster. Til sidst blev de oversatte versioner kontrolleret af IEA’s internationale
sekretariat, som sammenholdt de oversatte tekster og spergsmal med de internationale
versioner for at sikre, at lokale formuleringer ikke var gjort lettere eller svarere, end det
var hensigten ud fra de internationale versioner. Der er siledes gjort et stort arbejde for at
sikre, at de tekster, eleverne blev prasenteret for, ogsd var sammenlignelige bide med
hensyn til de sproglige formuleringer og med hensyn til den faktiske fremtradelsesform.

Typer af spgrgsmal til teksterne

Multiple choice

Cirka halvdelen = 64 ud af de 126 sporgsmal til teksterne udgeres af multiple choice
sporgsmal, dvs. spargsmal, hvor eleven skal velge et svar blandt flere svarmuligheder. 1
hvert hefte (med to tekster) indgik ca. 12 mulitiple choice spergsmal.

Abne sporgsmil

Den anden halvdel = 62 ud af de 126 sporgsmal til teksterne udgeres af dbne sporgsmail,
hvor eleven selv skal formulere sit svar. I vejledningen til testen blev eleverne gjort
bekendt med, at der til de dbne sporgsmal er placeret en lille blyant med enten et 1-, 2-,
eller 3-tal. Tallet markerer, hvor meget arbejde de skal legge i for at lose opgaven. Ele-
verne fik at vide, at ved spergsmal med 1-taller skulle de skrive nogle fi ord eller en sat-
ning, mens sporgsmal med 2- eller 3-taller markerede, at her skulle de tenke sig ekstra
godt om. De fik at vide, at de skulle bruge teksten, nir de forklarede, hvad de mente. I
hvert hafte var der ca. 12 dbne sporgsmal til teksterne. Se tabel 2.1 for en oversigt over
typer af sporgsmal og fordeling af sporgsmal pa forstdelsesprocesser.

Forstaelsesprocesser
Inden for de to typer af tekster er spergsmalene til teksterne, som gennemgaet i kapitel 1,
konstrueret til at kunne vurdere fire forskellige processer i leseforstaelse:

1. At fokusere pd og genfinde information udtrykt direkte i teksten

2. At drage direkte folgeslutninger ud fra det leste

3. At fortolke og integrere centrale ideer og informationer prasenteret i teksten
4. Atundersoge og vurdere indholdet, sproget og de tekstlige elementer i en tekst

Omkring 20% af spergsmilene i PIRLS herte til forstdelsesproces 1, 30% til forstaelses-
proces 2, 30% til forstdelsesproces 3 og 20% til forstdelsesproces 4.



I den samlede opgerelse har der ikke veret spargsmal nok af hver proces-type til, at de har
kunnet danne deres egen skala. Det samlede antal af sporgsmal gjorde det muligt at kon-
struere to forskellige lesekompetenceskalaer, hvor de fire ovenfor navnte processer kom-
bineres to og to. Den forste skala bestar af de sporgsmal, som trekker pa tekstnere for-
hold: At fokusere pd og genfinde information og centrale ideer udtryke direkte i teksten
samt at drage direkte folgeslutninger ud fra det leste. Dette sammentfattes i leseskalabe-
tegnelsen: Finde information og drage direkte folgeslutninger (tekstner forstdelse). Den
anden skala kombinerer de processer, som leegger op til, at man resonnerer og vurderer
teksten: At fortolke og integrere ideer og informationer prasenteret i teksten samt at
undersege og vurdere indholdet, sproget og de tekstlige elementer. Dette sammenfattes i
lzeseskalabetegnelsen: Fortolke, undersoge og vurdere (udvidet tekstforstdelse). P4 den
mdde opnds en skala, som overvejende kraver tekstbaseret laeseforstéelse, og en skala, som
krever forstdelse og refleksion ud over det direkte fremsatte i teksten. Disse to leesekom-
petenceskalaer omfatter hver ca. 50% af opgaverne, hvilket ogsa teknisk giver mulighed
for meningsfulde sammenligninger. Mellem de to leseskalaer er der hgj intern korrela-
tion (r>0,8; p=0,01), hvilket tyder pd fin homogenitet inden for testen, se tabel 2.12.

PIRLS er en populationstest og ikke en individtest

Et udvalg pa 10 tekster med dertil hgrende 126 sporgsmél giver en samlet testtid pa lige
under 7 timer! Det siger sig selv, at dette hverken er hensigtsmeassigt for elever eller prak-
tisk gennemforligt. Hver elev har lest og besvaret spergsmal til to af de i alt ti tekster i
sammenlagt 1 time og 20 minutter. Det betyder alts3, at de 4.001 deltagende elever har
leest og besvaret sporgsmal til forskellige kombinationer af tekster. Det ville have veret
mere simpelt, om man havde valgt nogle fd tekster, som samtlige elever blev stillet over
for. Men dette testdesign ville, pd grund af det mindre udvalg af tekster, have begrenset
den form for lzsekompetence, som testen kan afspejle. Testdesignet med mange forskel-
lige tekster til forskellige elever muligger en mere avanceret vurdering af leeseforstdelse i
populationen: elever i 4. klasse, end @ tekster til de samme elever ville kunne. Til gengeld
medforer et sidant design, at det er vanskeligere at give et pracist estimat af den enkelte
elevs samlede lzsekompetence som andet end en del af den samlede population. Testen
er med andre ord ikke en test af enkeltindivider i 4. klasse, men en test af elever i 4. klasse
som gruppe — en populationstest.

For at sikre sammenhang mellem de enkelte tekster blev de ti tekster sammensat i for-
skellige forbindelser. Et rotationsprincip med 13 forskellige testhefter med hver to tek-
ster sikrede, at alle tekster kunne vurderes i forhold til hinanden, og at der var cirka lige
mange elevbesvarelser pa hver tekst. Samtidig beted det, at to elever, som sad ved siden af
hinanden under testen, ikke arbejdede med det samme testmateriale. Det 13. elevhafte
var en sikaldt leesebog trykt i farver med tilhgrende arbejdshafte. Denne fremtredelses-
form blev anvendt for ogsd at stille eleverne i en arbejdssituation, som i s stor ud-
strekning som muligt mindede om en almindelig arbejdsopgave i modersmalsundervis-
ningen: at lese en tekst og svare pa spergsmal til den i et arbejdshzfte. Denne “lesebog”
kunne skolen beholde, efter at testen var gennemfort.
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Administration af PIRLS 2006

Pilotafprgvning 2005

Inden hovedundersogelsen fandt sted i 2006, var samtlige tekster og spergeskemaer af-
provet i Danmark pd 1.029 reprasentativt udvalgte elever fordelt pa 29 skoler over hele
landet i fordret 2005. 12 helt nye tekster med tilhorende sporgsmél blev afprovet. Alle
elevsvar blev bedomt og kodet efter de internationale retningslinjer og efterfolgende
behandlet. En del af formélet med pilotafprevningen var at finde frem til de mest veleg-
nede tekster til hovedunderspgelsen 2006. Statistiske analyser af de mange sporgsmals
funktion i pilotundersegelsen resulterede i, at halvdelen af teksterne blev kasseret. Et
mindre antal opgaver inden for de resterende tekster blev ligeledes 2ndret eller kasseret.

Teksterne til hovedundersegelsen 2006 kom séledes til at bestd af seks nye tekster samt
fire tekster, som ogsa blev benyttet i PIRLS 2001 og dermed fungerede som brobygnings-
tekster i PIRLS 2006. Disse tekster gor det muligt at sammenkade resultaterne fra den
ene PIRLS-undersogelse til den anden.

Forud for gennemforelsen af PIRLS i 2006 blev to af de bedste eksempler af de fravalgte
tekster og spergsmal fra pilotafprevningen offentliggjort: “Reddet af en delfin” og “Rum-
vandring”. Et eksempel-testhafte med disse to tekster blev lagt pd DPU’s hjemmeside, og
de deltagende skoler blev orienteret om, at de her kunne gore sig bekendt med den type
af testmateriale, eleverne ville mgde i PIRLS.

Hovedundersggelsen 2006
Dataindsamlingen i Danmark fandt sted i dagene d. 28.-30. marts og d. 4.-6. april 20006.

Kontakt til skoler

De udvalgte skoler blev kontaktet via brev og telefon og inviteret til at deltage i underso-
gelsen. Hver skole udpegede en lerer, som kunne fungere som kontaktperson mellem de
enkelte lerere, som skulle administrere testen, og DPU. Kontaktpersonen var bl.a.
ansvarlig for, at DPU fik de nedvendige oplysninger om eleverne i de deltagende klasser
(fodselsdato og ken), sdledes at deltagerlister kunne udarbejdes til brug ved testafvik-
lingen. Dertil var kontaktpersonen ansvarlig for at koordinere undersogelsen pa den
enkelte skole, herunder at tjekke testmaterialet ved modtagelsen pd skolen samt returnere
det til DPU efter endt undersegelse. Til bide kontaktperson og lerere, som skulle fun-
gere som testansvarlige, blev der udarbejdet detaljerede skriftlige vejledninger.

Kursus for lerere

Inden selve undersegelsen i 2006 blev der atholdt to kursusdage — en dag pa Sjzlland og
en i Jylland. Formélet med dagene var dels at informere kontaktpersoner og testansvar-
lige pa de enkelte skoler om baggrund og sigte med undersogelsen, dels at give skolerne
mulighed for at fa afklaret sporgsmal vedrerende procedurer om undersegelsen generelt.
I tilleg hertil inkluderede kurset to laesefaglige foreleesninger, som ikke var direkte relate-
ret til undersogelsen. Ved at atholde disse kurser fik vi informeret om undersogelsen
direkte til 83% af alle skolerne. Alle skoler havde desuden mulighed for at kontakte os pa
telefon eller e-mail, hvis der var forhold, de var usikre p3, ligesom vi oprettede en hjem-



meside, hvor alle oplysninger var tilgengelige for skolerne, og hvor de seneste nyheder
blev lagt frem.

Regler for afviklingen af testen

Lereren, som stod for afviklingen af undersegelsen i klassen (den testansvarlige), skulle
helst have kendskab til testning af lesning med gruppeprover, men det var ikke et krav.
Testlereren métte ikke samtidig vare dansklerer for den pdgzldende klasse. P4 flere sko-
ler fungerede skolekontakten ogsé som testansvarlig.

I vejledningen til den testansvarlige var det preciseret, hvordan undersogelsen skulle for-
lobe. For at sikre ensartethed i afviklingen var der af IEA udarbejdet et manuskript, som
de testansvarlige skulle folge. Ligeledes blev det understreget, at de testansvarlige ikke
madtte besvare spergsmal fra eleverne, der gik pa indholdet i sporgsmalene til teksten. De
testansvarlige blev informeret om at svare, som felger, hvis elever spurgte om hjalp til
leesning af ord, forstielse af indhold mv.: “Jeg er ked af det, men jeg m4 ikke svare pa det
sporgsmal. Bare svar pd sporgsmilene, sd godt du kan”.

De testansvarlige skulle selvfelgelig sikre sig, at alle elever grundleggende havde forstaet,
hvad der blev krevet af dem. De métte siledes gerne svare pd sporgsmal, der gik pa, hvor-
dan eleverne skulle angive deres svar. Fx at eleverne nogle steder selv skulle formulere sva-
ret med deres egne ord og andre steder sette et kryds ud for det svar, de mente var rigtigt.
Ligeledes matte de informere om, hvordan eleverne rettede en besvarelse, de havde for-
trudt, eller om hvilken tekst eleverne skulle lzese og lignende.

Spergeskemaet til eleverne skulle som udgangspunkt administreres i forlengelse af lese-
testen kun afbrudt af en mindre pause. Dette var for at sikre et s& fuldstendigt datamate-
riale som muligt. Hvis den testansvarlige skonnede, at det var for vanskeligt for eleverne
at sidde med spargeskemact selv, stod det dem frit for i stedet at lese det op enten sam-
men med alle eller med en lille gruppe af eleverne, som havde behov herfor. I forbindelse
med sporgeskemaet skulle den testansvarlige om nedvendigt hjzlpe med forstielsen af
sporgsmalene, da dette ikke var en del af selve lesetesten.

Leererne var blevet opfordret til at serge for ekstramaterialer til de elever, som blev hurtigt
ferdige. Dog skulle eleverne opmuntres til forst at se deres besvarelser igennem igen.

National og international observation

Al testning foregik som navnt pa skolerne under ledelse af skolens egne leerere!l. For at
overvige, om de internationale retningslinier blev fulgt, besegte to internationale obser-
vatgrer udpeget af IEA 10% af de deltagende skoler. Derudover besegte de nationale
ledere af projektet yderligere 10% af skolerne. Disse besog gav bide kvalitetssikring og
direkte erfaring med undersogelsens afvikling. Besogsskolerne var tilfeeldigt udvalgt.

1. P4 en enkelt skole blev testen administreret af en ansvarlig fra DPU, da forhold pa skolen gjorde det
umuligt at afvikle testen ellers.
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De internationale observatorer skulle tilbagerapportere til IEA angiende deres besog, og
det var séledes en del af den internationale kvalitetssikring. Samme krav var der ikke til
de nationale observaterer. Besogene vidnede for os om en generelt god stemning og god
administration af undersegelsen, og ogsé de internationale observatgrer var helt tilfredse
med deres observationer. Flere steder havde lererne endda serget for frugt, slik eller juice
til bernene, og dagen blev pa den made gjort til noget sarligt.

Elevsporgeskemaet viste sig flere steder at vere en stor mundfuld at komme igennem.
Dette gjaldt iser i de klasser, hvor det var ngdvendigt at lese det hele op. Nogle sporgs-
mélsformuleringer var mindre hensigtsmassige, fx var det vanskeligt for flere elever at
svare pé spergsmadl, der indebar en graduering af deres enighed i et udsagn (meget enig,
lidt enig, lidt uenig, meget uenig). Disse spargsmal var dog del af det internationale spor-
geskema, hvorfor spergsmélsformatet var givet pd forhind. Derudover var ord som
modersmdl og tidsskrift ikke hverdagsord for alle elever i 4. klasse og krevede ofte en
mundtlig forklaring af leereren.

Lererne folte sig overvejende velinformerede gennem de atholdte kurser og skriftlige vej-
ledninger og meddelte, at ekstraarbejdet med undersogelsen havde varet overkommeligt.
Flere udtrykte, at det havde varet spendende at deltage i undersogelsen, og at de selv
havde fiet ting at tenke over dels gennem det testmateriale, de nu havde stiftet bekendt-
skab med, dels gennem de sporgsmal, der var blevet stillet i lerersporgeskemaet. Der var
dog ogsé lerere, som gav udtryk for, at undersegelsens tilretteleeggelse og gennemforelse
havde taget mere tid end forventet.

Bedgmmelse af elevernes abne besvarelser

Efter afviklingen af undersegelsen pé skolerne blev alt materiale returneret til DPU. Alle
testhefter blev sorteret, og bedemmelsen af elevernes besvarelser af de dbne sporgsmal
kunne indledes.

Halvdelen af sporgsmalene til teksterne var sikaldt dbne sporgsmal. En meget vasentlig
del af undersogelsen bestod derfor i bedommelse af de 4.000 elevers besvarelser. Hver
elev havde besvaret ca. 12 dbne sporgsmal, hvilket betad, at arbejdet samlet bestod i at
vurdere ca. 48.000 forskellige elevsvar.

Det er klart, at undersogelsens generelle gyldighed ngje athanger af, hvorvidt bedem-
melsen af elevernes svar er palidelig. For det forste var det afggrende at fastholde, at det,
som skulle vurderes, var leseforstielse og ikke fx stavning eller skriftlig formulering. Der
métte derfor ses bort fra klodsede formuleringer og stavefejl og i stedet udelukkende
fokuseres pd indholdet i elevens besvarelse uden dog at overfortolke til elevens fordel. For
det andet var det afgerende, at samme type svar blev evalueret pd samme méde, uanset
hvem der bedomte elevens svar.

Dette blev sikret ved, at der fra international side var udarbejdet bedommelsesvejled-
ninger til hvert enkelt af de 62 &bne sporgsmal. Ligeledes blev der atholdt internationale
treeningsseminarer over fire dage med anvendelse af autentisk elevmateriale for at sikre, at
samtlige lande gennemforte ensartede bedemmelser af besvarelserne.



I Danmark blev bedommelsen varetaget af 12 kvalificerede medarbejdere, som blev
undervist og treenet i bedemmelse af elevernes besvarelser ud fra de internationale vejled-
ninger. Lobende kontrolleredes bedemmernes arbejde, siledes at fejl kunne korrigeres.
Ligeledes vidste bedemmerne, hvem de skulle henvende sig til pd DPU, hvis der opstod

uklarheder angdende vurderingen af elevsvarene.

Abne sporgsmil, som udelukkende involverer lokalisering af direkte udtrykt information
i teksten, er overvejende ligefremme at bedemme, idet svarmulighederne er begransede
(jf. eksemplet under forstdelsesprocessen fokusere pa og genfinde). Derimod kraver
bedommelsen af spergsmél, som involverer folgeslutninger og integrering af information
pa tvars af teksten, stringent kategorisering af elevernes besvarelser.

For at kontrollere enigheden blandt bedemmerne i det enkelte land blev 25% af de bne
sporgsmal bedemt af to uathengige bedemmere. I Danmark viste pélideligheden i
bedommelserne (reliabiliteten) sig at veere meget hoj. I 97% af tilfeldene var der enighed
i bedommelsen fra den ene bedemmer til den anden, hvilket er pent over det internatio-
nale gennemsnit pa 93% for enighed mellem forskellige bedemmere, se tabel 2.10.

Ud over dobbeltbedemmelsen i det enkelte land blev alle 40 lande ogsd bedt om at
bedomme et stort antal indscannede elevsvar pd 13 forskellige sporgsmal fra en interna-
tional database. Den internationale overensstemmelse mellem bedemmelsen fra land til
land var 87%, se tabel 2.11, hvilket igen vidner om en hgj reliabilitet. Der er siledes en
meget stor sikkerhed i den bedemmelse, der er foretaget af de &bne svar, bide nationalt
og internationalt, hvilket er med til at sikre ssmmenligneligheden mellem landene.

Datakontrol

Alle de danske testresultater og besvarelser af sporgeskemaer blev indtastet i en database
af et firma, som har specialiseret sig i denne type databehandling. Det beted en meget
stor sikkerhed for, at der ikke skete tastefejl i overforslen af svarene til databasen, idet der
var lagt forskellige sikkerhedstjek ind i proceduren. Efterfolgende blev databasen yderli-
gere tjekket for fejl og inkonsistens af IEA’s internationale datacenter i Hamburg, og forst
herefter blev resultaterne frigivet til analyse.
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Tabel 2.1: Fordeling af sporgsmil efter leseformail og leseproces

Spargsmal i PIRLS 2006-testen
Antal

Antal spm. | multipl Antal spm.
Laeseformal al spm. ple med &bent
i alt choice
svar
spm.
Laese for at opleve
Leese for at leere 62 30 32
| alt 126 64 62

Antal
multiple
choice

Procent Antal spm.
spergsmal i alt

Laeseprocesser

Fokusere pa og genfinde information

og centrale ideer udtrykt direkte i 22 31 19
teksten
Drage direkte fglgeslutninger ud 2% B 2
fra det leeste
Fortolke og integrere centrale ideer
og informationer praesenteret i 37 34 6
teksten
Undersgge og vurdere indholdet,

. 14 18 10
sproget og de tekstlige elementer
| alt 100 126 04

Antal
scorepoint

i alt

82
167

Antal spm.
med abent
svar

12

14

28

62

Antal
scorepoint
i alt

36

47

61

23

167
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Tabel 2.2: Sprog i skolen og i testen

Belgien (Flamsk) Nederlandsk Nederlandsk
Belgien (Fransk) Fransk Fransk
Bulgarien Bulgarsk Bulgarsk
Canada, Alberta Engelsk, fransk Engelsk, fransk
Canada, British Columbia Engelsk, fransk Engelsk, fransk
Canada, Nova Scotia Engelsk, fransk Engelsk, fransk
Canada, Ontario Engelsk, fransk Engelsk, fransk
Canada, Quebec Engelsk, fransk, indiansk Engelsk, fransk
Danmark Dansk Dansk
England Engelsk Engelsk
Frankrig Fransk Fransk
Georgien Georgiansk Georgiansk
Hongkong SAR Kinesisk Moderne standard kinesisk
Indonesien Indonesisk Indonesisk
Iran Farsi Farsi
Island Islandsk Islandsk
Israel Hebraisk, arabisk Hebraisk, arabisk
Italien Italiensk, fransk, tysk, ladin og slovensk Italiensk
Kinesisk Taipei Mandarin Kinesisk Mandarin
Kuwait Arabisk og lokale dialekter Arabisk
Letland Lettisk, russisk Lettisk, russisk
Litauen Litauisk, russisk, polsk Litauisk
Luxembourg Luxembourgsk, fransk, tysk tysk
Makedonien Macedonsk, albansk, tyrkisk og serbisk Macedonsk, albansk
Marokko Arabisk (officielt), fransk og berbisk Arabisk
Moldova Romanian, russisk Romanian, russisk
Nederlandene Nederlandsk Nederlandsk
New Zealand Engelsk, Maori Engelsk, Maori
Norge Bokmal, nynorsk, samisk Bokmal, nynorsk
Polen Polsk Polsk
Qatar Arabisk, engelsk Arabisk
Rumaenien Rumaensk, ungarsk Rumaensk, ungarsk
Rusland Russisk Russisk
Singapore Engelsk, malayisk, kinesisk (Mandarin), tamil Engelsk
Skotland Engelsk, geelisk Engelsk
Slovakiet Slovakisk, ungarsk Slovakisk, ungarsk
Slovenien Slovensk Slovensk
X Spansk (castiliansk), catalansk, baskisk, gallisisk og Spansk (castiliansk), catalansk, baskisk, gallisisk og
Spanien ) )
valenciansk valenciansk
Sverige Svensk Svensk
Sydafrika Afrikaans, .er)gelsk, isilellu, isi.Xhos.a, sepedif sesotho, Afrikaans, engelsk, isiZulu, isiXhosa, sepedi, sesotho,
setswana, isiNdebele, siSwati, tshivenda, xitsonga setswana, isiNdebele, siSwati, tshivenda, xitsonga
Trinidad og Tobago Engelsk Engelsk
Tyskland Tysk Tysk
Ungarn Ungarsk Ungarsk
USA Engelsk Engelsk
@Dstrig Tysk Tysk

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006

Denne tabel naevner de sprog, der oftest anvendes i undervisningen.
Mere detaljeret information vedrgrende hvert land kan findes i PIRLS 2006 Encyclopedia.
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Tabel 2.3: Oplysninger om eleverne i PIRLS 2006

Lande Lokal Al_der_ for _ Praksis mht
klassebetegnelse undervisningspligt skolestartsalder
Belgien (Flamsk) 4. Klasse 6,0 6
Belgien (Fransk) 4. Klasse 6,0 6
Bulgarien 4. Klasse 7,0 6eller7
Canada, Alberta 4. Klasse 6,0 5
Canada, British Columbia 4. Klasse 50 5
Canada, Nova Scotia 4. Klasse 5,0 5
Canada, Ontario 4. Klasse 6,0 Mellem 5 og 6
Canada, Quebec Andet &rianden cyklus ( 4. klasse) 6,0 6
Danmark 4. Klasse 7,0 7
England 5. Klasse 5,0 Mellem 4 0g 5

(M1 = Mellemskolen 1. &,

Frankrig eller 2. araf 3. cyklus. 60 6
Georgien 4. Klasse 6,5 6,5
Hongkong SAR 4. Klasse 6,0 6
Indonesien 4. Klasse 7,0 6
Iran 4. Klasse 6,0 6
Island 4. Klasse 6,0 6
Israel 4. Klasse 6,0 6
Italien 4. Klasse 5,0 6
Kinesisk Taipei 4. Klasse 6,0 Mellem 6 og 7
Kuwait 4. Klasse 6,0 6
Letland 4. Klasse 70 7
Litauen 4. Klasse 6,0 7
Luxembourg 5. Klasse 6,0 6
Makedonien 4. Klasse Mellem 6 og 7 Mellem 6 og 7
Marokko - - -
Moldova 4. Klasse 6,0 Mellem 6 og 7
Nederlandene Gruppe 6 6,0 6
New Zealand 5. Klasse 6,0 Gradvis indskoling; fra eleverne fylder 5
Norge 4. Klasse 6,0 6
Polen 3. Klasse 6,0 6
Qatar 4. Klasse 6,0 6
Rumaenien 4. Klasse 7,0 Mellem 6 og 7
Rusland 4. Klasse Mellem 6,5 0og 7 7
Singapore 4. Klasse 6,0 6
Skotland 5. Klasse 5,0 Mellem 4,5 og 5,5
Slovakiet 4. Klasse 6,0 6
Slovenien 4. Klasse i skoler med 9 ars grundskole; 6. skoler med 9 ars grundskole; 6. skoler med 9 ars grundskole;
3. Klasse i skoler med 8 ars grundskole. 71 skoler med 8 ars grundskole 71 skoler med 8 ars grundskole
Spanien 4. Klasse 6,0 6
Sverige 4. Klasse 70 7
Sydafrika 5. Klasse Det ar eleverne bliver 7 6
Trinidad og Tobago Standard 3. 50 5
Tyskland 4. Klasse 6,0 6
Ungarn 4. Klasse Mellem 6 og 8 7
USA 4. Klasse Varierer fra stat til stat; oftest 6 6
Dstrig 4. Klasse 6,0 6
Oplysninger fra de nationale PIRLS koordinatorer.
fortseettes

En streg (-) betyder, at der ikke er tilgaengelige oplysninger.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Tabel 2.3: Oplysninger om eleverne i PIRLS 2006 (fortsat)

Belgien (Flamsk)

Belgien (Fransk)
Bulgarien

Canada, Alberta

Canada, British Columbia
Canada, Nova Scotia
Canada, Ontario
Canada, Quebec
Danmark

England

Frankrig

Georgien
Hongkong SAR
Indonesien
Iran

Island

Israel

Italien
Kinesisk Taipei
Kuwait
Letland
Litauen

Luxembourg

Makedonien
Marokko
Moldova
Nederlandene
New Zealand
Norge

Polen

Qatar
Rumaenien
Rusland
Singapore
Skotland
Slovakiet

Slovenien

Spanien

Sverige

Sydafrika

Trinidad og Tobago
Tyskland

Ungarn

USA
@Dstrig

Regler for oprykning / nedrykning

Automatisk, men elever kan beslutte at ga en klasse om

Elever ma ikke ga en klasse om mere end en gang

Automatisk

Bestemmes af den enkelte skolebestyrelse

Automatisk for klassetrin 1—4; pa efterfalgende klassetrin bestemmes det af leerere, skoleleder og foraeldre
Bestemmes af den enkelte skolebestyrelse

Bestemmes af den enkelte skolebestyrelse

Automatisk for de fleste elever

Automatisk

Automatisk for de fleste elever

Eleverne skal leve op til faglige krav formuleret af Iereren

Automatisk

Automatisk

Ingen

Oprykningsprave

Automatisk

Automatisk for de fleste elever

For det meste automatisk, men eleverne ma have vist tilfredsstillende fremgang.
Automatisk

Hver skole har en oprykningsprave for hvert klassetrin.

Afhanger af en tilfredsstillende oprykningspreve, og af anbefaling fra lzrere og foraeldre
Afhaenger af en tilfredsstillende faglig udvikling, og diskuteres med forzldrene
Afhaenger af den faglige udvikling; lererne kan indstille eleverne til at ga om hvis de har utilfredsstillende
resultater i 2 af 3 hovedfag (tysk, fransk, matematik)

Automatisk for klassetrin 1-4; afhangig af den faglige fremgang for klassetrin 5-8
Automatisk

Automatisk for de fleste elever

Normalt automatisk, afgares af forzldre og skoleleder

Automatisk

Automatisk for farskolen; efterfalgende besluttes det af lererne, men det er sjldent at elever i 1.-3. gér om.

Eleverne ma besta en eksamen i arabisk hvert ar

Afhaengig af den faglige fremgang

Afhaengig af den faglige fremgang

Automatisk for klassetrin 1-3; afhangig af den faglige fremgang for klassetrin 4-6
Automatisk for de fleste elever

Afhaengig af den faglige fremgang; elever kan kun ga den samme klasse om en gang

Ingen

Afhengig af den faglige fremgang i basisfagene; elever pa klassetrin 1-6 kan kun ga hver klasse om en gang
Automatisk

Eleverne kan ga en klasse om en gang per trin; derefter rykkes de automatisk op.

Afhaengig af den faglige fremgang

Forskellige regler i delstaterne

Automatisk pa klassetrin 1-3; afhngig af den faglige fremgang pa klassetrin 4-8

Forskellige regler i delstaterne

Afhanger af resultaterne pa de test, hver laerer tager med eleverne i Igbet af dret

Gennemsnits
alder ved
testningen

10,0
9,9
10,9
99
9,8
10,0
9,8
10,1
10,9
10,3

10,0

10,1
10,0
10,4
10,2
9,8
10,1
9,7
10,1
9,8
11,0
10,7

14

10,6
10,8
10,9
10,3
10,0
98
9,9
98
10,9
10,8
10,4
9,9
10,4

99

9,9
10,9
1,9
10,1
10,5
10,7
10,1
10,3
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Tabel 2.4: Dakning af PIRLS malpopulationen

Internationalt enskede population Nationalt snskede population

Lande Lands- Bemesrkning: Skole Fritagelse af Samlet
daekning ing: fritagelse udtrukne fritagelse

Belgien (Flamsk) 100% 6,1% 1,1% 7,1%
Belgien (Fransk) 100% 3,7% 0,3% 3,9%
Bulgarien 100% 2,2% 43% 6,4%
Canada, Alberta 100% 2,0% 52% 7,1%
Canada, British Columbia 100% 2,2% 5,5% 7,6%
Canada, Nova Scotia 100% 0,2% 3,8% 4,0%
Canada, Ontario 100% 1,6% 6,8% 8,3%
Canada, Quebec 100% 2,4% 1.2% 3,6%
Danmark 100% 0,5% 5,7% 6,2%
England 100% 1,6% 0,9% 2,4%
Frankrig 100% 3,4% 0,4% 3,8%
Georgien 80% Elever der undervises pa georgisk 2,4% 5,0% 7,3%
Hongkong SAR 100% 3,0% 0,9% 3,9%
Indonesien 100% 3,2% 0,0% 3,2%
Iran 100% 2,9% 0,9% 3,8%
Island 100% 13% 2,5% 3,8%
Israel 100% 17,5% 6,1% 22,5%
Italien 100% 0,0% 52% 53%
Kinesisk Taipei 100% 1,8% 1,1% 2,9%
Kuwait 100% 0,3% 0,0% 0,3%
Letland 100% 4,3% 0,5% 4,7%
Litauen 93% Elever der undervises pa litauisk 0,9% 4,2% 51%
Luxembourg 100% 0,9% 3,0% 3,9%
Makedonien 100% 4,6% 0,3% 4,9%
Marokko 100% 1,1% 0,0% 1,1%
Moldova 91% Moldova uden Transnistrien 0,6% 0,0% 0,6%
Nederlandene 100% 3,5% 0,1% 3,6%
New Zealand 100% 1,4% 3,9% 53%
Norge 100% 1,0% 2,8% 3,8%
Polen 100% 0,9% 4,2% 51%
Qatar 100% 0,7% 0,7% 1,4%
Rumaenien 100% 2,4% 0,0% 24%
Rusland 100% 6,8% 1,0% 7,7%
Singapore 100% 0,9% 0,0% 0,9%
Skotland 100% 1,4% 0,9% 23%
Slovakiet 100% 1,8% 1,9% 3,6%
Slovenien 100% 0,2% 0,5% 0,8%
Spanien 100% 13% 4,0% 53%
Sverige 100% 2,4% 1,5% 3,9%
Sydafrika 100% 4,2% 0,1% 43%
Trinidad og Tobago 100% 0,7% 0,0% 0,7%
Tyskland 100% 0,4% 0,3% 0,7%
Ungarn 100% 2,3% 1,4% 3,7%
USA 100% 3,2% 2,8% 5,9%
@strig 100% 1,4% 3,8% 51%
I gennemsnit 2,4% 2,1% 4,4%

PIRLS 2006

N
N
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Tabel 2.5: Skoleudtrakning (sample)

Antal Antal skoler Antal
Antal skoler . Antal skoler
Lande i forste valgbare skoler fra frzursFe erstatnings- i alt som
udtrackning | fmstc?1 udtreekning skoler som deltog
udtraekning som deltog deltog
Belgien (Flamsk) 150 149 102 35 137
Belgien (Fransk) 150 150 129 21 150
Bulgarien 150 147 130 13 143
Canada, Alberta 150 150 150 0 150
Canada, British Columbia 150 150 147 1 148
Canada, Nova Scotia 201 201 200 1 201
Canada, Ontario 200 198 173 7 180
Canada, Quebec 200 194 185 0 185
Danmark 150 146 128 17 145
England 150 150 129 19 148
Frankrig 175 175 164 5 169
Georgien 152 149 139 10 149
Hongkong SAR 150 144 130 14 144
Indonesien 170 168 166 2 168
Iran 240 236 235 1 236
Island 136 131 128 0 128
Israel 150 149 146 3 149
Italien 150 150 136 14 150
Kinesisk Taipei 150 150 147 3 150
Kuwait 150 150 149 0 149
Letland 150 150 145 2 147
Litauen 150 146 144 2 146
Luxembourg 183 178 178 0 178
Makedonien 150 150 149 1 150
Marokko 160 160 156 3 159
Moldova 150 150 148 2 150
Nederlandene 150 150 104 35 139
New Zealand 250 250 220 23 243
Norge 178 177 118 17 135
Polen 150 148 147 1 148
Qatar 123 119 119 0 119
Rumaenien 150 147 146 0 146
Rusland 232 232 232 0 232
Singapore 178 178 178 0 178
Skotland 150 150 101 29 130
Slovakiet 174 m 155 12 167
Slovenien 150 150 140 5 145
Spanien 152 152 149 3 152
Sverige 150 147 147 0 147
Sydafrika 44 410 391 6 397
Trinidad og Tobago 150 149 147 0 147
Tyskland 410 407 397 8 405
Ungarn 150 149 147 2 149
USA 222 214 120 63 183
Dstrig 160 158 158 0 158

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006
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1abel 2.6: Elevudtrakning (sample)

Elev-
deltagelse
pa skolen

(Veegtet
procent)
Belgien (Flamsk) 99%
Belgien (Fransk) 95%
Bulgarien 97%
Canada, Alberta 96%
Canada, British Columbia 95%
Canada, Nova Scotia 96%
Canada, Ontario 97%
Canada, Quebec 84%
Danmark 97%
England 93%
Frankrig 98%
Georgien 98%
Hongkong SAR 97%
Indonesien 98%
Iran 99%
Island 91%
Israel 93%
Italien 97%
Kinesisk Taipei 99%
Kuwait 89%
Letland 94%
Litauen 92%
Luxembourg 99%
Makedonien 96%
Marokko 95%
Moldova 95%
Nederlandene 97%
New Zealand 96%
Norge 87%
Polen 95%
Qatar 94%
Rumaenien 98%
Rusland 97%
Singapore 95%
Skotland 94%
Slovakiet 96%
Slovenien 96%
Spanien 97%
Sverige 96%
Sydafrika 92%
Trinidad og Tobago 95%
Tyskland 93%
Ungarn 97%
USA 95%
Dstrig 98%

Antal
udtrukne
elever pa

deltagende
skoler

4.608

4.810

4.156

4773

4.663

4.884

4.436

4.639

4.349

4.492

4.558

4.837

4.917

4.981

5.609

4.200

4378

3.882

4.746

4.467

4.469

5.400

5342

4.209

3.444

4.281

4.366

6.872

4.570

5410

7.490

4.463

491

6.760

4123

5741

5.596

4391

4.653

16.144

4.237

8.395

4.265

5.761

5431

Antal
elever
flyttet

fra klassen/
skolen

305
71
49

160
24

Antal
fritagede
elever

47
14
135
250
244
189
252
99
154
38
16
209
34

22
102
179
153

55

17
183
158

n

196
134
232

47

35

M
105
27
143
33

44

46
159
208

Antal
elever
til radighed

4.551
4777
3.984
4.444
4351
4616
4.144
4.490
4.144
4337
4.487
4.508
4.858
4.882
5.465
4.051
4.194
3.698
4.629
4.467
4.438
5.150
5.169
4.165
3.401
4.249
4.298
6.546
4.409
5.157
7.138
4.366
4.856
6.693
4.016
5.602
5.557
4.236
4.587
15.811
4.160
8.302
4.202
5.442
5.199

Antal
elever
fraveerende

72
225
121
201
201
180
156
42
143
301

83
106
146
108

54
378
286
17

40
509
276
449

68
163
152
213
142
290
572
303
458

93
136
303
M
222
220
142
193

1.154
209
403
134
252
132

Antal
deltagende
elever

4.479
4552
3.863
4243
4.150
4.436
3.988
3.748
4.001
4.036
4.404
4.402
4712
4774
541
3.673
3.908
3.581
4.589
3.958
4.162
4.701
5.101
4.002
3.249
4.036
4.156
6.256
3.837
4.854
6.680
4273
4.720
6.390
3.775
5.380
5.337
4.094
4394
14.657
3.951
7.899
4.068
5.190
5.067
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Tabel 2.7: Deltagelsesprocent (vagtet)

Lo Skoledeltagelse Klasse- Elev- Samlet deltagelsesprocent
anae
For erstatning Efter erstatning deltagelse | deltagelse For erstatning Efter erstatning

68% 92% 100% 99% 67% 91%

Belgien (Flamsk)

Belgien (Fransk) 85% 100% 100% 95% 81% 95%
Bulgarien 88% 97% 100% 97% 85% 94%
Canada, Alberta 100% 100% 100% 96% 96% 96%
Canada, British Columbia 98% 99% 100% 95% 93% 94%
Canada, Nova Scotia 99% 100% 100% 96% 96% 96%
Canada, Ontario 88% 90% 100% 97% 85% 87%
Canada, Quebec 96% 96% 100% 84% 81% 81%
Danmark 89% 99% 100% 97% 86% 96%
England 86% 99% 100% 93% 80% 92%
Frankrig 94% 97% 100% 98% 92% 95%
Georgien 94% 100% 100% 98% 93% 98%
Hongkong SAR 91% 100% 100% 97% 89% 97%
Indonesien 99% 100% 100% 98% 97% 98%
Iran 100% 100% 100% 99% 99% 99%
Island 99% 99% 100% 91% 90% 90%
Israel 98% 100% 100% 93% 91% 93%
Italien 90% 100% 100% 97% 88% 97%
Kinesisk Taipei 98% 100% 100% 99% 97% 99%
Kuwait 99% 99% 99% 89% 88% 88%
Letland 97% 98% 100% 94% 90% 92%
Litauen 99% 100% 100% 92% 90% 92%
Luxembourg 100% 100% 100% 99% 99% 99%
Makedonien 100% 100% 100% 96% 96% 96%
Marokko 98% 99% 100% 95% 93% 94%
Moldova 98% 100% 100% 95% 93% 95%
Nederlandene 69% 93% 100% 97% 67% 90%
New Zealand 92% 99% 100% 96% 88% 95%
Norge 67% 82% 100% 87% 58% 71%
Polen 99% 100% 100% 95% 94% 95%
Qatar 100% 100% 100% 94% 94% 94%
Rumaenien 99% 99% 100% 98% 97% 97%
Rusland 100% 100% 100% 97% 97% 97%
Singapore 100% 100% 100% 95% 95% 95%
Skotland 69% 87% 100% 94% 65% 81%
Slovakiet 93% 98% 100% 96% 89% 94%
Slovenien 93% 97% 100% 96% 90% 93%
Spanien 98% 100% 100% 97% 95% 97%
Sverige 100% 100% 100% 96% 96% 96%
Sydafrika 94% 96% 100% 92% 86% 88%
Trinidad og Tobago 99% 99% 100% 95% 94% 94%
Tyskland 97% 99% 100% 93% 90% 92%
Ungarn 99% 100% 100% 97% 96% 97%
USA 57% 86% 100% 95% 54% 82%
Qstrig 100% 100% 99% 98% 97% 97%

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006
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Tabel 2.8: Procent elever med oplysninger fra elev-, foraldre-, lerer- og skoleledersporgeskema

1
2

Lande
Elevsporge
skema
100

Belgien (Flamsk)
Belgien (Fransk)
Bulgarien
Canada, Alberta
Canada, British Columbia
Canada, Nova Scotia
Canada, Ontario
Canada, Quebec
Danmark
England
Frankrig
Georgien
Hongkong SAR
Indonesien
Iran
Island
Israel
Italien
Kinesisk Taipei
Kuwait
Letland
Litauen
Luxembourg
Makedonien
Marokko
Moldova
Nederlandene
New Zealand
Norge
Polen
Qatar
Rumaenien
Rusland
Singapore
Skotland
Slovakiet
Slovenien
Spanien
Sverige
Sydafrika
Trinidad og Tobago
Tyskland
Ungarn
2 USA

@Dstrig

100
99
99
99
99

100
99

100

100
99

100
98

100

100
99
99

100

100
97

100

100

100
98

100

100

100
99
98

100
99

100

100

100

100

100

100

100

100
99
99
9%

100

100

100

Procent elever med oply:

Grundskoler i Luxembourg har ingen skoleleder.
Alle lande undtagen USA anvendte et foreeldrespgrgeskema. | bilag, hvor der refereres til dette spgrgeskema,

er USA markeret med streger ().

Skoleleder-
spg.skema
9

87
9%
99
88
9%
95
92
95
83
9%
100
97
100
100
9
98
100
100
95
99
99
0
84
74
97
85
9%
95
100
92
99
100
100
80
100
99
9
99
99
98
9%
98
99
100

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Tabel 2.9: Procent elever med en hhv. flere larere i ‘lesning’

Procent med | Procent med | Procent med

LA en leerer to leerere tre laerere
Belgien (Flamsk) 100 0 0
Belgien (Fransk) 100 0 0
Bulgarien 100 0 0
Canada, Alberta 95 5 0
Canada, British Columbia 87 13 0
Canada, Nova Scotia 92 8 0
Canada, Ontario 100 0 0
Canada, Quebec 100 0 0
Danmark 96 4 0
England 91 6 3
Frankrig 100 0 0
Georgien 99 1 0
Hong Kong SAR 100 0 0
Indonesien 100 0 0
Iran 100 0 0
Island 92 8 0
Israel 100 0 0
Italien 100 0 0
Kinesisk Taipei 100 0 0
Kuwait 100 0 0
Letland 100 0 0
Litauen 100 0 0
Luxembourg 90 8 2
Makedonien 100 0 0
Marokko 100 0 0
Moldova 100 0 0
Nederlandene 99 1 0
New Zealand 95 5 0
Norge 100 0 0
Polen 100 0 0
Qatar 100 0 0
Rumeenien 100 0 0
Rusland 100 0 0
Singapore 100 0 0
Skotland 79 21 1
Slovakiet 100 0 0
Slovenien 100 0 0
Spanien 100 0 0
Sverige 86 13 1
Sydafrika 100 0 0
Trinidad og Tobago 100 0 0
Tyskland 97 3 0
Ungarn 100 0 0
USA 100 0 0
Ostrig 99 1 0

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006
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Tabel 2.10: Reliabiliteten af bedommelsen af svar pi dbne sporgsmal inden for landene

Procent enighed mellem scorere
Lande o Variation i procent
Gennensnitlig af enighed
enighed

73 99

Belgien (Flamsk)

Belgien (Fransk) 97 20 100

Bulgarien 92 % 100

Canada, Alberta 91 67 100

Canada, British Columbia 92 70 100

Canada, Nova Scotia 93 84 100

Canada, Ontario 94 80 100

Canada, Quebec 95 87 100

Danmark 97 20 100

England 98 93 100

Frankrig 89 69 100

Georgien 85 65 98

Hongkong SAR % 85 100

Indonesien 95 76 100

Iran 93 83 9

Island 95 88 99

Israel 91 80 9

Italien 95 85 100

Kinesisk Taipei 95 78 100

Kuwait 86 80 95

Letland 90 78 100

Litauen 97 91 100

Luxembourg % 82 100

Makedonien 88 78 9%

Marokko 89 VAl 97

Moldova 99 97 100

Nederlandene 99 23 100

New Zealand 923 80 98

Norge 83 66 97

Polen 97 923 100

Qatar 97 93 99 ©

Rumazenien 99 9% 100 g

Rusland 99 97 100 a

Singapore 98 94 100 e

Skotland 97 89 100 z

Slovakiet 96 88 100 g

Slovenien 9% 92 100 £

Spanien 81 61 % 2

Sverige 92 7 100 3

Sydafrika 82 63 92 E

Trinidad og Tobago 93 71 100 2

Tyskland 89 76 9 8

Ungarn 98 89 100 <

USA 93 82 100 g

Dstrig % 80 100 g
i

Internationalt gns. 923 82 99 g



Tabel 2.11: Reliabiliteten af bedommelsen af svar pa dbne sporgsmal pa tvers af landene

Samlet antal | Procent fuld

:ijnizl Spoergsmal’ Sammenz- overens-
ligninger stemmelse
Blomster FO6C 377.504 91%
Blomster FO7C 377.957 80%
2 Blomster FO8C 375.960 92%
2 Blomster FO9C 378.078 93%
© Blomster F10C 376.869 97%
g Blomster F12C 375.684 63%
L2 Utrolig nat U05C 377.04 99%
3 Utrolig nat U06C 377.385 93%
& Utrolig nat U08C 378,078 76%
Utrolig nat U10C 377.453 96% 9
Utrolig nat U12C 377.302 87% g
S
Antarktis AO1C 378200 95% 3
Antarktis AO3C 378.139 98% &
Antarktis AO4C 377.542 89% g
& Antarktis AO7C 378.139 88% 2
}’f Antarktis AOSC EV/N)) 80% £
S Antarktis AO9C 377370 83% &
£ Antarktis A11C 377.363 81% E
o Gature NO2C 377.897 91% E
& Géture NO3C 378.139 94% 2
Gture N0O8C 376.927 92% £
Gature N11C 377773 7% e
Géture N12C 330.146 76% §
w
Gns procent enighed: 87% é

1 Se bilag A for en beskrivelse af spgrgsmalene og en scoring-guide.
2 Antallet af sammenligninger varierer fra spgrgsmal til spgrgsmal, da ikke alle scorere vurderede alle spgrgsmal.

Kapitel 2 — PIRLS-undersggelsens design
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Tabel 2.12: Korrelation for de to skalaer for leseformdl og de to kombinerede skalaer for

Pearsons korrelationskoefficient

Mellem forstaelses-

leseprocesser

Mellem laeseformal: processer:
leese for at opleve FIGED [l
og drage folgeslutnnger
= ifer el T2 fortolke, ugdersoge,
vurdere

Belgien (Flamsk) 0,82 0,91
Belgien (Fransk) 0,88 0,92
Bulgarien 0,83 0,92
Canada, Alberta 0,81 0,92
Canada, British Columbia 0,83 0,90
Canada, Nova Scotia 0,86 0,93
Canada, Ontario 0,83 0,91
Canada, Quebec 0,81 0,88
Danmark 0,87 0,92
England 0,89 0,94
Frankrig 0,86 0,91
Georgien 0,81 0,91
Hongkong SAR 0,77 0,87
Indonesien 0,76 0,88
Iran 0,88 0,93
Island 0,86 0,92
Israel 0,89 0,96
Italien 0,82 0,89
Kinesisk Taipei 0,85 0,91
Kuwait 0,79 +
Letland 0,84 0,89
Litauen 0,85 0,90
Luxembourg 0,90 0,92
Makedonien 0,90 0,95
Marokko 0,82 +
Moldova 0,80 0,88
Nederlandene 0,79 0,89
New Zealand 0,91 0,96
Norge 0,82 0,90
Polen 0,89 0,92
Qatar 0,88 + g
Rumaenien 0388 095 S
Rusland 0,88 0,93 E‘
Singapore 0,90 0,96 3
Skotland 0,89 0,93 &
Slovakiet 091 094 g
Slovenien 0,88 0,94 £
Spanien 082 092 g
Sverige 0,89 0,91 E
Sydafrika 0,93 + g
Trinidad og Tobago 0,92 0,95 é
Tyskland 0,90 0,93 £
Ungarn 0,87 0,92 ;
USA 0,87 0,96 g
@strig 090 092 §

]
International median 0,88 0,92 é

Et plus (+) tegn viser, at det ikke var muligt at beregne et preecist estimat for skalaen: fortolke, undersgge og vurdere.



Tabel 2.13: Gennemsnitlig procent korrekte i PIRLS 2006

Leeseformal Processer

Samlet .
Finde og Fortolke,
Opleve Leere drage folge- | sammenfatte
slutninger og vurdere

Belgien (Flamsk) 64 (0,5) 66 (0,6) 62 (0,5 74 (0,4) 54 (0,5)
Belgien (Fransk) 51 (0,7) 53 (0,7) 49 (0,7) 63 (0,6) 40 (0,7)
Bulgarien 64 (1,1) 65 (1,1) 63 (1,1) 72 (0,9) 57 (1,2)
Canada, Alberta 67 (0,6) 70 (0,6) 64 (0,6) 75 (0,6) 59 (0,6)
Canada, British Columbia 67 (0,6) 69 (0,7) 64 (0,7) 75 (0,6) 59 (0,7)
Canada, Nova Scotia 63 (0,5) 66 (0,6) 60 (0,5) 71 (0,5) 55 (0,6)
Canada, Ontario 66 (0,7) 69 (0,7) 63 (0,8) 73 (0,7) 59 (0,8)
Canada, Quebec 60 (0,7) 62 (0,8) 59 (0,7) 71 (0,6) 50 (0,8)
Danmark 64 (0,6) 66 (0,6) 61 (0,6) 74 (0,5) 53 (0,6)
England 62 (0,6) 64 (0,7) 60 (0,6) 70 (0,6) 53 (0,6)
Frankrig 57 (0,5) 58 (0,5 57 (0,6) 69 (0,5 46 (0,6)
Georgien 45 (0,8) 47 (0,9) 42 (0,8) 58 (0,8) 31(0,8)
Hongkong SAR 69 (0,6) 69 (0,7) 68 (0,6) 77 (0,5 60 (0,7)
Indonesien 31 (0,7) 29 (0,7) 32 (0,7) 42 (0,8) 20 (0,7)
Iran 35 (0,6) 37 (0,7) 33 (0,6) 46 (0,7) 23 (0,6)
Island 54 (0,3) 57 (0,4) 51 (0,4) 67 (0,3) 41 (0,4)
Israel 56 (0,7) 58 (0,8) 53 (0,7) 65 (0,7) 47 (0,8)
Italien 65 (0,7) 67 (0,8) 63 (0,7) 73 (0,6) 57 (0,8)
Kinesisk Taipei 61 (0,5 62 (0,5 60 (0,5 73 (0,5 49 (0,5)
Kuwait 22 (0,4) 22 (0,4) 21 (0,5 30 (0,5 13 (0,4)
Letland 63 (0,6) 65 (0,6) 60 (0,6) 71 (0,6) 54 (0,6)
Litauen 61 (0,4) 65 (0,5) 58 (0,5) 71 (0,4) 52 (0,5)
Luxembourg 66 (0,2) 68 (0,3) 64 (0,3) 78 (0,2) 55 (0,3)
Makedonien 40 (0,8) 39 (0,8) 41 (0,9 50 (0,8) 29 (0,8)
Marokko 21 (0,7) 20 (0,8) 21 (0,8) 30 (0,9 11 (0,6)
Moldova 52 (0,8) 52 (0,8) 53 (0,8) 59 (0,8) 45 (0,8)
Nederlandene 64 (0,4) 66 (0,4) 62 (0,4) 75 (0,4) 53 (0,4)
New Zealand 60 (0,5) 61 (0,6) 59 (0,5) 68 (0,5) 52 (0,6)
Norge 51 (0,6) 54 (0,6) 48 (0,7) 63 (0,7) 39 (0,6)
Polen 57 (0,6) 59 (0,6) 54 (0,6) 67 (0,6) 47 (0,6)
Qatar 24 (0,2) 24 (0,3) 23 (0,2) 33(0,2) 14 (0,2)
Rumaenien 50 (1,1) 52 (1,2) 47 (1,1) 60 (1,2) 39 (1,1)
Rusland 68 (0,8) 70 (0,8) 66 (0,8) 77 (0,7) 59 (0,9)
Singapore 66 (0,7) 67 (0,8) 66 (0,7) 76 (0,6) 57 (0,8)
Skotland 59 (0,7) 61 (0,8) 57 (0,7) 69 (0,6) 49 (0,8)
Slovakiet 60 (0,7) 63 (0,8) 57 (0,7) 70 (0,7) 50 (0,7)
Slovenien 57 (0,5) 59 (0,6) 56 (0,6) 68 (0,5) 47 (0,6)
Spanien 55 (0,6) 58 (0,7) 52 (0,6) 65 (0,6) 45 (0,7)
Sverige 64 (0,5) 66 (0,6) 62 (0,6) 75 (0,5 54 (0,6)
Sydafrika 21 (0,9 20 (0,9 21 (0,8) 28 (0,9 14 (0,8)
Trinidad og Tobago 38 (0,9 38 (1,0) 38 (0,9 48 (1,0) 28 (0,9)
Tyskland 64 (0,5) 67 (0,5) 61 (0,6) 76 (0,5) 53 (0,6)
Ungarn 65 (0,7) 69 (0,8) 61 (0,7) 73 (0,7) 57 (0,8)
USA 62 (0,8) 65 (0,9) 60 (0,8) 70 (0,8) 54 (1,0)
@Dstrig 61 (0,5 64 (0,6) 59 (0,6) 74 (0,5 49 (0,6)
Internationalt gns. 54 (0,1) 55 (0,1) 52 (0,1) 64 (0,1) 44 (0,1)

Standardfejl i parenteser ( ). Resultaterne er afrundede.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006
Kapitel 2 — PIRLS-undersggelsens design
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Kapitel 3

Elevernes
laesetestresultater

Danske elevers leseforstaelse i international sammenhang

Som der er redegjort for i de to foregdende kapitler, s er der mulighed for at se pé forskel-
lige dele af laeseferdigheden som forhold omkring teksttype og forstaelsesprocesser, da
dette indgik som en vigtig del i konstruktionen af leeseproven. Men det er selvfolgelig
ogsd muligt at se p& den samlede leseforstielse ved at benytte det samlede materiale til
analyserne.

I det folgende ser vi derfor forst pd den samlede leseforstdelse — derefter pa de forskellige
lzeseskalaer for sig. I resultatopgerelserne er Belgien opfert for begge undervisningssyste-
mer: det flamske og det franske, ligesom de canadiske provinser er opfort som selvsten-
dige undervisningsenheder. Hvor der er beregnet et samlet PIRLS-resultat, sa indgar kun
hele landsresultater heri. Det vil sige, at de canadiske provinser ikke er regnet med, da de
har ensket at fremstd af tabellerne som selvstendige enheder og ikke blot som en under-
afdeling af et samlet landsresultat.

I Norge og Island har man testet 4. klasse, fordi det var definitionen pé det klassetrin,
man onskede undersogt i PIRLS. Imidlertid er 1. klasse i bdde Norge og Island noget,
som mere svarer til en dansk bernehaveklasse med flere leeseforberedende og sociale akti-
viteter end egentlig leseundervisning. De norske og islandske 4. klasseelever er da ogsa et
&r yngre end de danske. Derfor har Norge og Island ogsé undersogt deres 5. klasser, og
der findes resultater herfra, som er bedre sammenlignelige med de danske resultater.
Resultaterne fra disse klasser er dog ikke medtaget i den internationale database andet
end som en kort resultatopgerelse. S& med mindre vi specifikt henviser til 5. klasse i
Norge og Island, s er der tale om deres 4. klassepopulationer, som altsd er et &r yngre end
de danske elever i undersogelsen.

I tabel 3.1 og tabel 3.2 ses de danske elevers gennemsnitlige resultat i sammenligning
med de andre lande. Det danske gennemsnit pd 546,4 scorepoint (med 95% konfidens-
interval pd 542 til 551) ligger peent over det internationale gennemsnit.

Kapitel 3 — Elevernes leesetestresultater



Lande

22 Rusland
Hongkong SAR
2 Canada, Alberta
Singapore
22 Canada, British Columbia
Luxembourg
22 Canada, Ontario
Italien
Ungarn
Sverige
Tyskland
* Nederlandene
122 Belgien (Flamsk)
23 Bulgarien
22 Danmark
Canada, Nova Scotia
Letland
t2a USA
England
@Dstrig
Litauen
Kinesisk Taipei
Canada, Quebec
New Zealand
Slovakiet
* Skotland
Frankrig
Slovenien
Polen
Spanien
2 |5rael
Island 4.kl.

Tabel 3.1: Percentilfordeling i lesekompetence (samlet score)

Spredning i leesescoren

Internationalt gns.

PIRLS 2006

Moldova
Belgien (Fransk)
* Norge 4.kl.
Rumaenien
23 Georgien
Makedonien
Trinidad og Tobago
Iran
Indonesien
Qatar
Kuwait
Marokko
Sydafrika

100 200 300 400 500 600 700

Percentiler

5 o5 ! 75 o5

95% Konfidensinterval for gennemsnittet (+2SE)

* Antal ars undervisning talt fra 1. klasse (ISCED level 1).

cocococococoococ00000c00000C00000CCOCOCOOCCOCCOCCOCCOCCOCC

ONONONMONONBONOMONCONC)

A Human
Gns. Score e ars* IS Development
skolegang alder -
Index
565 (34) 4 10,8 0,797
564 (2,4) 4 10,0 0,927
560 (2,4) 4 9,9 0,950
558 (2,9) 4 10,4 0916
558 (2,6) 4 98 0,950
557 (1,1) 5 14 0,945
555 (2,7) 4 98 0,950
551 (2,9) 4 9,7 0,940
551 (3,0) 4 10,7 0,869
549 (2,3) 4 109 0,951
548 (2,2) 4 10,5 0,932
547 (1,5) 4 10,3 0,947
547 (2,0) 4 10,0 0,945
547 (4,4) 4 10,9 03816
546 (2,3) 4 10,9 0943
542 (2,2) 4 10,0 0,950
541 (23) 4 1,0 0,845
540 (3,5) 4 10,1 0,948
539 (2,6) 5 103 0,940
538 (2,2) 4 103 0,944
537 (1,6) 4 10,7 0,857
535 (2,0) 4 10,1 0910
533 (28) 4 10,1 0,950
532 (2,0) 45-55 10,0 0,936
531 (28) 4 104 0,856
527 (2,8) 5 99 0,940
522 (2,1) 4 10,0 0,942
522 (2,1) 3or4 99 0910
519 (24) 4 9,9 0,862
513 2,5) 4 99 0,938 o
512 (3.3) 4 10,1 0,927 g
511 (13) 4 98 0,960 2
0 [ - | - N - |8
500 (3,0) 4 10,9 0,694 g
500 (2,6) 4 9,9 0,945 g
498 (2,6) 4 98 0,965 g
489 (5,0) 4 10,9 0,805 2
471 3,1) 4 10,1 0,743 g
442 (4) 4 10,6 0,79 E
436 (49) 5 10,1 0,809 §
42137 4 10,2 0,746 g
405 (4,1) 4 104 0,711 <
353 (1,1) 4 98 0,844 g
330 (4.2) 4 98 0,871 2
323 (59) 4 108 0,640 g
302 (5,6) 5 19 0,653 g
X

(4]

Landsgennemsnit, som er signifikant hgjere end det internationale gennemsnit

® Landsgennemsnit, som er signifikant lavere end det internationale gennemsnit

**  Hentet fra United Nations Development Programme’s Human Development Report 2006, s. 283-286, undtagen for Kinesisk
Taipei, som er taget fra Directorate General of Budget, Accounting and Statistics, Executive Yuan, R.O.C. Statistical Yearbook
2005. Data for fransk og flamsk Belgien er for hele Belgien. Data for England og Skotland er for Storbritannien.

T Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent efter at erstatningsskoler er benyttet.

¥ Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler.

2a Den nationalt definerede population daekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b Den nationalt definerede population daekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal.

NOTE: Se Bilag C.1 med percentiler for leesescoren.



I tabel 3.3 er de norske og islandske 5. klasseresultater lagt ind blandt de lande, som lig-
ger pd samme niveau som Danmark. Tager vi disse resultater med, er der 12 andre lande,
som har en gennemsnitsscore, der ikke er signifikant forskellig fra det danske gennem-
snit. Selv om gennemsnittene varierer fra land til land, s ligger danske elever (med 95%
sikkerhed) p& samme kompetenceniveau som elever i Italien, Ungarn, Island 5. kl., Sverige,
Tyskland, Nederlandene, Bulgarien, Belgien (flamsk), Canada Nova Scotia, Norge 5. k.,
Letland og U.S.A., se tabel 3.2. og 3.3.

Syv lande/provinser placerer sig signifikant hgjere end Danmark. Det gelder: Rusland,
Hongkong, Singapore, Luxembourg og tre canadiske provinser: Alberta, Ontario og British
Columbia.

Yderligere 14 lande, som alle ligger over det internationale gennemsnit, ligger signifikant
under det danske gennemsnitsresultat, heriblandt lande som England, Ostrig, New Zea-
land, Skotland (som har testet 5. klasse, men hvis elever er et ar yngre end de danske ele-
ver), Frankrig og Spanien. Det er interessant at bemerke, at der her er flere lande, som vi
traditionelt har set hen til, ndr vi har skullet importere lesemetoder til at forbedre leseun-
dervisningen, fx New Zealand og Skotland. Det er ogsd bemarkelsesverdigt, at eleverne
i lande som England (der har testet 5. klasse) og Frankrig, der er kendt for at have
udbredte testsystemer ogsd i underskolen, ikke klarer sig lige s& godt som de danske
elever. Det kan séledes konstateres, at hverken tidligere skolestart (England, Skotland og
New Zealand) eller udbredt testning af eleverne i sig selv er en garanti for et hgjere lese-
niveau hos de 10-drige elever, end eleverne opnar i den svenske og danske model.

Endelig kommer der en rekke pd ti lande, som ligger under det internationale gennem-
snit.

Laeseudvikling siden 1991 — den relative rangplacering

Da Danmark ikke var med i PIRLS-undersegelsen i 2001, sa skal vi helt tilbage til IEA-
undersogelsen fra 1991 (IEA-RLI1), som var en forlgber for PIRLS, for at se, hvordan
lzeseudviklingen over tid for de danske elever ser ud i en international sammenhang.
Men dengang var testen helt anderledes, eleverne var et ar yngre og deltagerlandene nogle
andre, sd derfor er det ikke sa ligetil umiddelbart at sammenligne. Imidlertid har vi i
Danmark indsamlet nogle supplerende oplysninger — se kapitel 9 — som har vist, at der er
en god sammenhang mellem disse to prover, si derfor kan vi ogsd her se pd, hvordan den
danske relative rangplacering har @ndret sig i lobet af de seneste 15-16 &r.

I tabel 3.4 er listet de 18 lande, som har deltaget bide i 1991 og i 2006. Landene er listet
i rangorden, med den hgjeste score som nr. 1. 11991 var det hgjest scorende land for de
9-arige Finland med en samlet score pa 569 point. Men da Finland desverre ikke var med
i PIRLS 2006, er landet heller ikke med i denne oversigt. Blandt de 18 lande, som deltog
i begge undersogelser, var det USA, der 1 som nr. 111991. Men i 2006 er USA rykket ti
pladser tilbage (Diff. rang) pa listen. Danmark 14 som nummer 16 af disse 18 lande i
1991 — et resultat, som ikke var signifikant forskelligt fra Nederlandene pa 15. pladsen —

Kapitel 3 — Elevernes lasetestresultater
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Tabel 3.2: Multiple sammenligninger af landsgennemsnit, samlet lesekompetence

Instruktion: Laes pa langs af raekken for et land for at ssmmenligne landets resultatet med de lande, som er listet i toppen af tabellen. Symbolerne viser,
om landets gennemsnitsresultat er signifikant lavere end sammenligningslandets resultat, signifikant hgjere end sammenligningslandets resultat, eller
om der ikke er nogen statistisk signifikant forskel mellem de to landes gennemsnitsresultat.
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Tabel 3.2: Multiple sammenligninger af landsgennemsnit, samlet lesekompetence (fortsat)

Instruktion: Laes pa langs af raekken for et land for at sammenligne landets resultatet med de lande, som er listet i toppen af tabellen. Symbolerne viser, om
landets gennemsnitsresultat er signifikant lavere end sammenligningslandets resultat, signifikant hgjere end sammenligningslandets resultat, eller om der
ikke er nogen statistisk signifikant forskel mellem de to landes gennemsnitsresultat.
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Lande

Italien
Ungarn
Island 5.kl.
Sverige
Tyskland
 Nederlandene
22 Belgien (Flamsk)
22 Bulgarien
23 Danmark
Canada, Nova Scotia
* Norge 5.kl.
Letland
22 ysa

Island 4. kl.

PIRLS Gns.

* Norge 4. k.

1abel 3.3: Percentilfordelinger i lesekompetence (samlet score)
Resultater inklusiv islandske og norske 5. klasser

*%

t
S
2a
2b
()

o Human
L Antal ars
Spredning i laesescoren . Development
skolegang -
Index
[ ] o 551 (29 4 9,7 0,940
[ ] Q 551 (30 4 10,7 0,869
P m e Qo 550 (38 5 10,8 0,960
| — QO 549 (23 4 10,9 0,951
—— [ — Qo 548 (22 4 10,5 0,932
e Q 547 (15 4 10,3 0,947
T e | o 547 (20 4 10,0 0,945
— - — Q 547 (44) 4 10,9 0,816
u O 546 (23) 4 10,9 0,943
— n — Qo 52 (22 4 10,0 0,950
T e | o 541 (1) 5 10,8 0,965
P W e o 41 (23 4 1,0 0,845
— - — O 540 (35) 4 10,1 0,948
| — 511 (13) 0,960
e | — 498 (2,6) 0,965
300 400 500 600 700
Percentiler Landsgennemsnitsom er signifikant hgjere end det
i ionale gennemsnit
" m ] I @ internationa
» T » Landsgennemsnitsom er signifikant lavere end det
95% konfidensinterval for gennemsnittet (+2SE) ® internationale gennemsnit

Antal ars undervisning talt fra 1. klasse (ISCED level 1).

Hentet fra United Nations Development Programme’s Human Development Report 2006, s. 283-286, undtagen for Kinesisk
Taipei, som er taget fra Directorate General of Budget, Accounting and Statistics, Executive Yuan, R.O.C. Statistical Yearbook
2005. Data for fransk og flamsk Belgien er for hele Belgien. Data for England og Skotland er for Storbritannien.

Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet.

Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler.

Den nationalt definerede population deekker mindre end 95% af den gnskede population.

Den nationalt definerede population deekker mindre end 80% af den gnskede population.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal.

NOTE: Se Bilag C.1 med percentiler for laesescoren.

Kilde: IEA Progressin International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



0g 12006 er vi rykket 7 pladser op til en 9. plads blandt de 18, men en rangplacering, som
nu ikke er signifikant forskellig fra en 4.-11. plads (de med farve markerede lande).

Der er som sagt tale om to forskellige undersogelser om lesning, som begge anvender en
scoreskala med 500 som et internationalt gennemsnit og 100 som den internationale
standardspredning. Nar vi her tillader os at sammenligne dem, skyldes det dels, at Rasch-
anlyser har vist, at begge skalaer hver for sig har en intern konsistens, og dels at vi gennem
en supplerende undersogelse har set sammenhangen mellem de to skalaer, som har vist,
at det er muligt at integrere dem begge pi en og samme skala (se kapitel 9). Nar et inter-
nationalt gennemsnit bliver fastlagt til 500 uanset hvilke lande, der deltager i underso-
gelsen, er de enkelte landes relative placering pa skalaen selvfolgelig athengig af, hvilke
andre lande der indgér i gennemsnittet. I 2006 var der lidt flere udviklingslande med i
undersogelsen, end der var i 1991. Og i 2006 er gennemsnittet for netop disse 18 lande
da ogsd 23 point hejere, end gennemsnittet for de samme lande var i 1991, da antallet af
udviklingslande har pévirket det internationale gennemsnit i nedadgiende retning.
Justerer vi for denne skevhed (de + 23 scorepoint i 2006), s& er Danmark det land af de
18, som har eget sin score mest siden 1991 — nemlig med 48 scorepoint (Justeret score
diff.). Dette er nasten en halv standardafvigelse pa det internationale gennemsnit, si
resultatet indikerer, at der er tale om en betragtelig fremgang.

Tabel 3.4: Lasescore i 18 lande i 1991 og 2006

Rang 1991 | Rang 2006 | Justeret  Diff.
1991 | IEA-RL 3. kl. score | 2006 | TEA PIRLS 4. kl. score | score diff.  rang
1 | USA 547 1 Hongkong 564 24 +7
2 | Sverige 539 2 | CanadaBC 558 35 +11
3 | Frankrig 531 3 Singapore 558 20 +6
4 | Iralien 529 4 Italien * 551 -1 0
5 | New Zealand 529 5 Island 5.kl 550 9 +2
6 | Norge 524 6 | Sverige 549 -13 -4
7 | Island 518 7 | Tyskland 548 22 +5
8 | Hongkong 517 8 | Nederlandene 547 39 +7
9 | Singapore 515 9 Danmark 546 48 +7
10 | Belgien (fransk) 507 10 Norge 5. kl 541 -6 -4
11 | Spanien 504 | 11 USA 540 -30 -10
12 | Tyskland Vest 503 | 12 | New Zealand 532 -20 -7
13 | Canada BC 500 13 Frankrig 522 -32 -10
14 | Slovenien 498 14 Slovenien 522 1 0
15 | Nederlandene * 485 | 15 Spanien 513 -14 -4
16 | Danmark 475 16 Belgien (fransk) 500 -30 -6
17 | Trinidad og Tobago | 451 17 Trinidad og Tobago | 436 -38
18 | Indonesien 394 | 18 Indonesien 405 -12
Gennemsnit 504 Gennemsnit 527 23

* Resultaterne i lande markeret med farve afviger ikke signifikant fra det danske resultat.
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Resultaterne fra tabel 3.4 kan ogsa anskueliggores grafisk, se figur 3.0 — hvor gennemsnit-
tet for de 18 lande er markeret med en bl prik, og hvor det danske resultat er markeret
med en rod prik. Den sorte regressionslinje viser, hvor landene skulle have placeret sig,
hvis der ikke havde veret nogen relativ forskel fra resultatet i 1991 og til 2006. Det dan-
ske resultat er det resultat, som er forbedret mest (relativt) mellem de to &r — der er ingen
lande placeret til hojre for den projicerede regressionslinje (den stiplede gra linje).

Figur 3.0: Den relative leseudvikling i 18 lande mellem undersogelserne i 1991 og 2006

Den relative lzeseudvikling mellem
IEA 1991 - PIRLS 2006, 18 lande
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Stor spredning i lesefaerdighederne i Danmark

Selv om det gennemsnitlige resultat i Danmark viser en stor fremgang, fra sidst vi deltog
ien international leseundersogelse pd mellemtrinnet, s er der nogle treek ved vores resul-
tater, som vi skal veere opmarksomme pd, og som vi skal forsege at bedre.

Et af disse forhold er, at vi har en relativt stor spredning i vores elevers leesekompetence.
Det vil sige, at der er stor forskel pa, hvad de bedste og hvad de dérligste elever kan prees-
tere med hensyn til lesning. I Danmark er standardspredningen pd 70 scorepoint, hvil-
ket betyder, at ca. to tredjedele af eleverne vil have en lesescore p& mellem 476 og 616
point pd en skala, hvor de dérligste danske elever scorer 280 point imod de bedste elevers
760 point. Dette er ikke umiddelbart opsigtsvakkende set i lyset af, at man i de syv lande,



som ligger signifikant over os, har en spredning pé i gennemsnit 68 point, men at det kan
lade sig gore at mindske afstanden mellem de bedste og de dérligste, vidner resultaterne
fra Nederlandene, Flamsk Belgien og Hongkong om, som har en spredning pé blot hhv.
53, 56 og 59 point, se bilag C1 og C2 for en oversigt over percentilfordelinger og spred-
ning. Der er 13 lande — heriblandt Italien, Sverige, Rusland, Belgien (flamsk), Nederlan-
dene og Hongkong — som er signifikant bedre til at have scoren for de darligste 5% af ele-
verne, end vi er det i Danmark.

Nu kan en stor spredning ogsd komme af, at de gode elever er rigtigt gode. Og de gode
danske elever er pent gode. De 5% dygtigste har en score pd 649 point eller mere. Men
der er ogsa 13 lande/provinser, hvor de 5% dygtigste elever har en signifikant hojere score
end de danske — heriblandt Hongkong, Italien, New Zealand, Luxembourg, Singapore
og Rusland. S3 der er altsd ikke tale om et enten eller, hvor man enten haver scoren for
de darligste og lader de gode sejle deres egen so eller omvendt. Det kan faktisk godt lade
sig gore at have scoren for begge grupper samtidig.

En anden mdde at illustrere spredningen pé er ved at se pd klassernes gennemsnitsresul-
tater — og ogsd her er der store forskelle mellem klasserne.

I figur 3.1 er klassernes gennemsnit plottet, og pd kurven er indsat en rekke landes gen-
nemsnitsresultat mhp. sammenligning. De 209 klasser havde gennemsnit, som varierede
fra en score pa 458 point hos den svageste til 612 point hos den bedste klasse.

11 klasser = 5% ligger under det internationale gennemsnit pa 500. 62 klasser = 29,6%
ligger mellem det internationale gennemsnit og det engelske landsresultat, (hvilket er sig-
nifikant dérligere end det danske), og 62 klasser = 29,6% ligger over det hgjeste lande-
gennemsnit (Rusland pa 565).

Der er siledes ganske store forskelle pé leseferdigheden i de danske 4. klasser. Nogle klas-
ser leser ikke bedre end pa 3. klasseniveau, mens andre klasser leeser pd niveau med 5.
klasse. Der er siledes omkring to ars variation i leseferdighed mellem klasser pa 4. klasse-
trin i det danske skolesystem.

Kapitel 3 — Elevernes lasetestresultater



PIRLS 2006

Figur 3.1: Danske klassegennemsnit sammenholdt med udvalgte landsgennemsnit

Danske klassegennemsnits-resultater
sammenholdt med udvalgte landsgennemsnit
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PIRLS kompetenceniveauer

Det kan vare vanskeligt at forstd, hvordan man kan fortolke leeseresultaterne fra PIRLS.
Hvad skal man legge i, at det danske gennemsnit er pa 546 skalapoint? Og hvad er det
for ferdigheder, eleverne ikke har, hvis de ikke kan leve op til det gennemsnitlige niveau?

For at kvalificere beskrivelsen af elevernes ferdigheder er scorerne delt op i fire kompe-
tenceniveauer. For hvert niveau er der en beskrivelse af den type opgaver, eleverne kan
lose, hvis de er pa dette niveau — og der er en rekke eksempler fra testen pa opgaver, som
afspejler niveauet. Hvert niveau spander over et scoreinterval pd kompetenceskalaen — sa
en elev kan séledes ligge hojt eller lavt pa et beskrevet niveau.

De fire kompetenceniveauer for lesning er afgranset siledes: For at nd op pé niveau 4:
meget hojt niveau, skal eleven have scoret 625 point eller mere. Niveau 3: hojt niveau,
opnér elever med over 550 point. Niveau 2: middel, opnér elever med mere end 475
point — og elever, som opnér 400 point, ligger pa niveau 1: lavt niveau. Hertil kommer et
antal elever, som ikke opnir 400 point, og som séledes ligger under niveau 1.




I tabel 3.5 ses procentfordelingen af elever i de forskellige lande pa de fire niveauer sorte-
ret efter andelen af elever, som opnér det hgjeste leseniveau: niveau 4.

Tallene i tabel 3.5 er summeret op gennem niveauerne. Man kan sdledes af tabellen
afleese, at det i 28 ud af de deltagende lande/landomrader er Iykkedes at bringe tre fjerde-
dele af eleverne i 4. klasse op pd mindst mellemniveauet, niveau 2 (= 75%) — mens der
stadigveek er 15 lande plus de norske og islandske 4. klasser, for hvem dette ikke er tilfel-
det.

I figur 3.2 ses det, at i Danmark er

11,2% af eleverne placeret pd niveau 4 — meget hojt niveau
40,6% af eleverne er pé niveau 3 — hejt niveau

33,3% af eleverne er pa niveau 2 — middel niveau

11,4% er pa niveau 1 — lavt niveau

3,5% er under niveau 1 — under lavt niveau

11% af eleverne er i stand til at leese og forstd samt reagere pa tekster pd et meget hojt
niveau, hvor de har overblik over nuancer og kan kombinere flere oplysninger pi en gang
samt inddrage formen pa en tekst i vurderingen af den.

Lidt flere elever — de ca. 15% af de danske elever, der er pa niveau 1 og derunder — har
sveert ved at lose opgaver til en tekst, hvis de skal bevage sig lidt ud over det enkle og klart
formulerede, som kan findes i afgrensede stykker af teksten — oftest i begyndelsen.

I de sammenlignelige nordiske klasser — Sverige og Danmark 4. klasse og Island og Norge
5. klasse — er fordelingen pa niveauerne meget ens, dog har Danmark her en lidt storre
spredning i resultaterne end de ovrige nordiske lande, da vi bade har lidt flere elever i
bunden og i toppen, se figur 3.2.

Beskrivelse af de fire kompetenceniveauer

Beskrivelsen af kompetenceniveauerne i PIRLS er naturligt nok kedet ngje sammen med
selve testen, da det jo er den, eleverne har reageret pa. Selv om vi forseger at isolere selve
‘leeseforstaelsen’ fra andre fakrtorer, s er dette ikke muligt i en skriftlig gruppeprove. Her
er elevernes resultater i testen athengige af bl.a. deres motivation, deres forhindskendskab
til det indhold, som beskrives i teksterne, deres feerdighed i at formulere egne synspunk-
ter i forbindelse med dbne sporgsmal og den kombination af tekster, de prasenteres for.
Hvis PIRLS var en diagnostisk preve rettet mod en udtemmende beskrivelse af den
enkelte elevs kompetencer, s4 ville resultaterne i testen skulle suppleres med andre under-
sogelser for at {3 afspejlet hele bredden i elevens forstdelse. Men fordi PIRLS er en popu-
lationstest og ikke en individtest, sd kan vi se den enkelte elevs resultater som et bidrag,
der suppleres af andre elevers resultater og derved tilsammen danner et billede af den
samlede population.

P4 baggrund af svarfrekvenser og en analyse af svarhedsgraden pé de enkelte sporgsmal
blev disse forankret til de fire kompetenceniveauer. Processen blev overvaget af PIRLS’
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Tabel 3.5: Procent elever pdi de internationale kompetenceniveauer i lasning PIRLS 2006

el Procent elever pa de Niveau 4 Niveau 3 Niveau 2 Niveau 1
internationale kompetencemveauer (2 (550) (475) (400)

Singapore ° 19 (1,4) 58 (1,7) 86 (1,0) 97 (0,4)
22 Rusland L4 O —0 19 (1,5 61 (2,0) 90 (1,1) 98 (0,5)
2a Canada, Alberta { ] O ——0 17 (1,1) 57 (1,6) 89 (0,8) 99 (0,2)
22 Bulgarien ° o o 16 (1,4) 52 (23) 82 (1,8) 95 (1,0)
23 Canada, British Columbia { ] o —0 16 (1,3) 56 (1,6) 88 (1,0) 98 (0,3)
2 Canada, Ontario ° o 0 161 54(1,9) 87 (1,1) 98 (0,5)
England ® (o] O 15 (0,9) 48 (1,3) 78 (1,1) 93 (0,7)
Luxembourg { ] (¢} ——0 15 (0,6) 56 (0,8) 89 (0,5 99 (0,2)
Hongkong SAR L O —O0 15 (1,0) 62 (1,6) 92 (0,8) 99 (0,2)
Ungarn ] o —0 14 (0,9) 53 (1,8) 86 (1,4) 97 (0,5)
Italien ® —™0 14 (1,4) 52 (1,8) 87 (13) 98 (0,4)
New Zealand . e 0] ‘o] 13 (0,7) 45 (1,0) 76 (1,0) 92 (0,6)
Canada, Nova Scotia o o] o) 13 (1,0) 48 (1,2) 82 (1,0) 96 (0,4)
23 ysa ° o o 12 (1,2) 47 20) 82 (1,4) 9 (0,6)
23 Danmark ° o 11 (0,8) 52 (1,4) 85 (1,0) 97 (0,4)
Tyskland ° o) —0 11 (0,9) 52 (1,6) 87 (0,8) 97 (0,3)
Sverige L O —0 11(0,9) 53 (1,5 88 (1,0) 98 (0,4)
2 srael . o o 10 (1,0 40 (13) 70 (13) 85 (1,2)
t Skotland ° o o 10 (0,8) 40 (14) 77 (14) 93 (0,8)
Letland B o) 0 8(08) 46 (1,9) 86 (1,2) 98 (0,4)
Slovakiet L O o) 8(0,6) 43 (1,5 80 (1,3) 94 (0,9)
Dstrig -— e O 0 8(09) 45 (1,5 84 (1,1) 98 (0,4)
122 Belgien (Flamsk) ° o 706 49 (1,5) 90 (0,9) 99 (0,2)
Kinesisk Taipei Y o 7(0,7) 43(13) 84 (1,0 97 (0,4)
Polen - e 0 ‘o) 7(0,5) 36 (1,2) 73 (1,1) 93 (0,7)
T Nederlandene Y o —0 6 (0,5) 49 (1,2) 91 (0,8) 99 (0,2)
Canada, Quebec - e ©° o] 6 (0,8) 41(1,9) 83 (13) 97 (0,4)
Slovenien ® O 0 6 (0,6) 37 (1,2) 76 (1,1) 94 (0,5
Litauen ® O 0 5(08) 43(13) 86 (0,9 99 (0,3)
Frankrig - O o 5(0,6) 35(1,2) 76 (1,2) 96 (0,4)
Spanien Y fe) 0 50,5 31(13) 72 (13) 94 (0,8)
Rumaenien ® O o 4(0,5) 27 (1,6) 61(22) 84 (1,8)
Island e o o 3(04) 29 (1,1) 72 (08) 93 (0,8)
Belgien (Fransk) ® O o 3(0,4) 23 (1,3) 66 (1,6) 92 (0,7)
Moldova e o 0 3(04) 23 (1,9 67 (1,9) 91 (0,9)
Makedonien ® O o 2 (0,4) 15 (1,1) 40 (1,7) 66 (1,6)
Trinidad og Tobago ° o o 2(05) 13(1,2) 38 (1,7) 64 (2,0)
* Norge ° o o 2(03) 2 (1) 67 (1,6) 92 (0,8)
Sydafrika 0 O 2(04) 6(0,9) 13(14) 22 (1,6)
22 Georgien PR o 1(04) 15 (13) 50 (1,8) 82 (13)
Iran ® O o 1(02) 8(0,7) 30 (1,3) 60 (1,6)
Indonesien © o 0(0,1) 2(0,3) 19 (1,6) 54 (2,1)
Marokko o 0 0 (0,0 1(04) 91,2 26 (2,0)
Kuwait ®© o 0 (0,1) 2(03) 10 (0,8) 28 (1,2)
Qatar o 0 0(0,0 1(02) 11(0,4) 33 (0,7)

International median S o o 7 ! 76 94

I 1 1 1 1
0 25 50 75 100
——@—=—==0-=—=—=== === -0 Niveau 4 (meget hgjt) = 625
A A A A Niveau 3 (hgjt) = 550
N O Niveau 2 middl = 475
pé eller over pé eller over pé eller over pé eller over Niveau 1 (lavt) = 400
Niveau 4 Niveau 3 Niveau 2 Niveau 1

1 Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet.

kS Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler.

2a Den nationalt definerede population deekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b Den nationalt definerede population daekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal.
Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IFA Proaress in International Readina | iteracv Studv (PIRI S) 2006.



Figur 3.2: Procentandel af elever pi hvert kompetenceniveau i de nordiske lande

Procentandel af elever pa hvert kompetenceniveau
i den samlede laesescore

B <Niveau1 [] Niveau1 [ Niveau 2 [] Niveau 3 [ Niveau 4

100%

80% 1 . . . -

%1 e | [ oo |

40% T T T T T

60%
38,4
42,0 42,7 MG 25,8 204
X 34,0
40% +—— —
a5
20% - 389 43,0
35,2 34,2 333 3.0
0% 4
10,5 11,0 11,4 12,7
208 52

Sverige
Island 5. ki
Danmark
Norge 5. ki
Island 4. kI
Norge 4. kl.
Int. Gns.

leeseekspertgruppe Reading Development Group, og med dette som baggrund blev
beskrivelsen af de fire kompetenceniveauer udformet.

Som tidligere omtalt, sd indeholdt PIRLS-testen to forskellige typer af tekstmateriale:
skonlitterare tekster og informerende tekster, se figur 1.1 for en beskrivelse heraf. Da de
to typer af tekster legger op til forskellige laesestrategier, er der udformet en kort beskri-
velse for hver teksttype pa hvert kompetenceniveau.

Elever, som opnir mindre end 400 scorepoint, har sé store leseproblemer, at de ikke i
PIRLS-testen har vaeret i stand til at vise, hvad de kan lese, da det meste af materialet har
veret for svert for dem. I Danmark er der 3,5% af eleverne under niveau 1, hvilket er den

storste andel set i forhold til de andre nordiske landes sammenlignelige klassetrin, se figur
3.2

Lavt kompetenceniveau, niveaun 1 = 400 point
P4 det laveste kompetenceniveau er der tale om relativt enkle ferdigheder. Eleven er i

stand til at fokusere pd og genfinde detaljer, som er klart udtryke i teksten, og kan
begynde at drage folgeslutninger, som teksten tydeligt leder hen imod, se figur 3.3.

Kapitel 3 — Elevernes lasetestresultater



PIRLS 2006

S

Figur 3.3: Beskrivelse af det internationale kompetenceniveau 1 i lesning, PIRLS 2006
Niveau 1 - Lavt niveau 400
Skenlitterere tekster

Eleven kan:

* genkende en detalje, der stir udtryke direkte i teksten

* finde frem til en specifik del af historien og drage en folgeslutning, som teksten
tydeligt leder henimod

Informerende tekster

Eleven kan:

* finde og gengive informationer, der stdr udtryke direkte og er let tilgengelige,
fx i begyndelsen af teksten eller i et klart afgraenset afsnit

* begynde at drage direkte folgeslutninger, som teksten tydeligt leder hen imod

I det folgende er gengivet en rekke eksempler pa spergsmal og svar, som illustrerer, hvor-
dan man har spurgt ind til disse forstielsesniveauer. Spergsmélene er stillet i forbindelse
med de fire eksempler pa tekster, som er vist i bilag A. For hvert spergsmal angives det,
hvilket leseformal og hvilken laeseproces det er rettet imod, og procenten af rigtige elev-
svar fra de forskellige lande er angivet. Samtidig er det med en pilemarkering angivet, om
et lands gennemsnitsbesvarelse af dette spergsmél ligger over eller under det internatio-
nale gennemsnit. I eksempel 3.1 — et relativt let multiple choice sporgsmdl til en skenlit-
tereer tekst — har 77% af eleverne i gennemsnit svaret rigtigt pd spergsmalet. I Danmark
er det 87%, der har svaret rigtigt, og det er signifikant hgjere end det internationale gen-
nemsnit.

I eksempel 3.2 skal eleverne pa baggrund af historiens sidste del drage en enkel folgeslut-
ning. Dette er lidt svaerere, og den internationale rigtighedsprocent for dette sporgsmal
er 69%, mens det i Danmark var 81%, som besvarede sporgsmalet rigtigt.

Eksempel 3.3 og 3.4 er begge eksempler pa sporgsmil hentet fra en informerende tekst
om forholdene pa Antarktis. I eksempel 3.3 skal eleven kunne finde en klart angivet
information i begyndelsen af teksten. Sporgsmalet var relativt let, med et internationalt
gennemsnit pd 81% rigtige besvarelser. Derfor er det lidt overraskende, at kun 83% af de
danske elever besvarede dette spargsmal rigtigt, mens 88% af de norske 4. klasseelever
klarede sporgsmalet. For at kunne svare rigtigt pa eksempel 3.4 skal eleven kunne sam-
ordne og fortolke en rekke informationer fra forskellige steder i teksten. Svaret pa sporgs-
malet stdr ikke direkte i teksten, men skal udledes pa baggrund af en forstielse af de pra-
senterede informationer. Dette sporgsmal kunne give 2 point, hvis eleven i teksten kunne
finde frem til to gode grunde til, at Antarktis ikke besoges af ret mange i vintersesonen.
Kunne eleven kun finde en grund, fik eleven et point. Af eksemplet kan det ses, at 86%



Eksempel 3.1: PIRLS 2006 Internationalt kompetenceniveau 1 — Skonlitterar tekst

Formal : Laese for at opleve

Proces: Fokusere pa og genfinde informationer udtrykt direkte i teksten

Procent
o rigtige
1 Point: Eksempel pa rigtigt svar
Rusland % (08) o©
—

7. Hvordan blev dgren til veerelset pdelagt? :ﬁngitir;giii? 2; E?’ﬁ; g
® Krokodillens hale trangte igennem den. Bulgarien 805 o
Slovenien 8(11) o
Den store vase smadrede mod den. Danmark 87(11) o
Sverige 87 (15 ©
@ Flamingoens skarpe naeb skar ind i den. Litauen 85 (16 O
Frankrig 85(12 o
@ Sengen brasede ind i den. Nederlandene 85 (18 ©O
Singapore 85(10 o
Canada, Alberta 84 (14 o©
Tyskland 8312 o
USA 83013 o
Belgien (Fransk) 82 (1,2) (4]
Ungarn 82(1,6) ©O
Georgien 82 (1,4) (4]
Letland 8220 o
Polen 82014 o
Spanien 8205 o
Canada, Quebec 81 (1,8) (4]
Canada, British Columb 81 (1,3) [A)
Island 81 (15 o
Belgien (Flamsk) 81(16) ©

@Dstrig 79 (1,5)

Norge 79 (2.2)

England 78 (1,6)

Rumaenien 78 (2,2)

Luxembourg 78 (1,2)

Skotland 77 (2,0)

703

Canada, Nova Scotia 77 (1,7)

Moldova 75 (1,9)

Canada, Ontario 75 (2,3)

Slovakiet 75 (1,5)

Israel 75 (1,6)

Italien 74 (1,8)
New Zealand 315 @
Makedonien 67 (2,3) ®
Trinidad og Tobago 63(18) @
Qatar 62(14 ®
Iran 60 23) @
Indonesien 60 (2,1) ®
Kuwait 49020 @
Marokko 48026 @
Sydafrika 00 ®

T Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet. Procent elever med helt rigtige, som er signifikant

+  Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler. hgjere end det internationale gennemsnit

2a Den nationalt definerede population deekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b  Den nationalt definerede population deekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det
neaermeste hele tal.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

(]

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant
lavere end det internationale gennemsnit

®

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.

Kapitel 3 — Elevernes lasetestresultater
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Eksempel 3.2: PIRLS 2006 Internationalt kompetenceniveau 1 — Skonlitterar tekst

Formal : Laese for at opleve
Proces: Drage direkte folgeslutninger

Procent

rigtige
1 Point: Eksempel pa rigtigt svar

9.  Hvordan f@lte Anna sig over for lamingoerne til sidst i historien?
® Skyldig
Hngstelig
@ Taknemmelig

@ Irriteret

Kinesisk Taipei 90 (1,2)
Letland 88 (1,5)
Luxembourg 88 (0,9)

22 Rusland 87 (1,4)
Sverige 86 (1,5)

22 Bulgarien 85 (1,9)
Hongkong SAR 85 (1,5)
Litauen 84 (1,9
Tyskland 84 (1,3)
Island 83 (1,4)
Slovenien 83 (1,4)
Slovakiet 83 (1,6)
Polen 82 (1,8)
@strig 81 (1,4)
23 Danmark 81 (1,5
Spanien 80 (1,7)

* Nederlandene 79 (2,0)
Singapore 79 (13)
Indonesien 79 (1,6)
Makedonien 75 (1,8)
Rumaenien 74 (2,2)

22 Belgien (Flamsk) 74 (1,7)
2 Jsrael 72 (2,0)
Moldova 72 (1,8)

%2 Georgien 70 (2,6)
Italien 70 (23)
03
Ungarn 65 (1,8)

2 Canada, Alberta 63 (1,7)
2 Canada, British Columb 63 (2,0)
England 61 (1,9)
22 ysa 61 (1,8)
Canada, Quebec 60 (2,3)

22 Canada, Ontario 59 (2,5
New Zealand 58 (1,5)
Canada, Nova Scotia 58 (1,8)
Iran 55 (1,9)

* Norge 55 (2,4)
* Skotland 54 (1,9)
Trinidad og Tobago 47 (1,9)
Belgien (Fransk) 41 (1,7)
Qatar 37 (1,5
Frankrig 37 (1,8)
Marokko 34 (23)
Sydafrika 31(1,2)
Kuwait 31 (2,0

T Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet.

ks Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler.

2a Den nationalt definerede population deekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b  Den nationalt definerede population deekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det
nzermeste hele tal.

Bemazerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant
hgjere end det internationale gennemsnit

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant
lavere end det internationale gennemsnit

cocococococcoco0coco000c000000000

ONONONONONBONONONONBONONBONBOBONONMONOMONC)

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.



Elsempel 3.3: PIRLS 2006 Internationalt kompetenceniveau 1 — Informerende tekst

Formal : Leese for at leere
Proces: Fokusere pa og genfinde informationer udtrykt d

Procent

. rigtige
1 Point: Eksempel pa rigtigt svar

e
1. Hvor pd globussen ligger Antarktis?

@& ‘ﬂ@{lﬂff}f

Luxembourg 96 (0,7)
USA 94 (0,8)
Frankrig 94 (1,1)
Singapore 94 (0,8)
Skotland 93 (1,0)
England 93 (1,0)
Canada, Alberta 92 (1,0)
Canada, Quebec 92 (1,2)
Belgien (Flamsk) 92 (1,0)
Dstrig 92 (1,1)
Tyskland 92 (1,1
Slovenien 92 (0,9)
Canada, Ontario 92 (1,2)
Polen 91 (1,1)
Canada, Nova Scotia 91 (1,2)
New Zealand 91 (0,8)
Rusland 90 (1,2)
Nederlandene 90 (1,1)
Litauen 90 (1,1)
Canada, British Columbia 90 (1,3)
Italien 89 (1,6)
Slovakiet 89 (1,4)
Sverige 89 (1,3)
Hongkong SAR 89 (1,3)
Norge 83 (1,6)
Ungarn 88 (1,6)
Letland 88 (1,5)
Kinesisk Taipei 86 (1,2)
Bulgarien 86 (1,6)
Island 84 (1,3)
Israel 84 (13)
Georgien 84 (1,7)
Danmark 83 (1,4)
Spanien 83 (1,8)
Moldova 83 (1,8)
£ 02
Belgien (Fransk) 77 (1,7)
Rumaenien 75 (2,3)
Trinidad og Tobago 70 (2,0)
Makedonien 67 (2,2)
Qatar 62 (1,1)
Indonesien 57 (2,3)
Marokko 53 (23)
Kuwait 44 (2,2)
Iran 43 (2,0)
Sydafrika 34 (1,3)

T Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet.

¥  Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler.

2a Den nationalt definerede population deekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b Den nationalt definerede population daekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det
naermeste hele tal.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Procent elever med helt rigtige, som er signiﬁkant_
hgjere end det internationale gennemsnit

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant
lavere end det internationale gennemsnit

cocococococeceocococo0o0c0c0c00000000000000C0C0C0C

ONOROBOBONBONONONONC)

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.
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Elesempel 3.4: PIRLS 2006 Internationalt kompetenceniveau 1 — Informerende tekst

Formal: Leese for at lzere
Proces: Fortolke og integrere centrale ideer og informationer Procent Procent

med mindst | med kun
1 ud af 2 point: Eksempel pa delvist rigtigt svar 1 point 1 point

Luxembourg 9506 o 53012

4. Twnk pd, hvad der stir i teksten om Antarktis. Skriv to grunde til, 22 Canada, Alberta 9. (11) o 6209
at de fleste mennesker, der rejser til Antarktis, ikke rejser dertil %2 Canada, Ontario 92012 © 6203
mellem april og september. Singapore 92 (0,8) o 59(15
¢ T2 B.elgi(.en (Flz.ams.k) 2011 o 70(17)
s, Kinesisk Taipei 9200 o 65(17)

_ - 122 ysp 9200 o© 68(18)

Pz Hongkong SAR 209 o 52(19
22 Canada, British Columbia 9201 © 6620

- - * Nederlandene 2014 o 630

Canada, Quebec (13 o 6207

Sverige 903 © 58(20

Canada, Nova Scotia (12 o 6109

Tyskland 8902 o 61(17)

England 89(12) © 610

Dstrig 89 (13 o 58(17)

Italien 89014 o 522

New Zealand 8100 o 56

Letland 87(15) © 571

* Skotland 87 (160 © 62019

23 Danmark 86 (14 o 63(20

Frankrig 8 (14 o 64(18)

Litauen 85(13) © 63(17)

Island 85(13) © 65(15)

Slovakiet 84(12) © 64(19)

Belgien (Fransk) 84014 o 6709

22 Bulgarien 83(19 O 4602

Ungarn 83 (1,8) o 63(19

Moldova 79 (1,6) 59 (2,0)

Spanien 79 (1,8) 55 (1,9

22 Rusland 79 (2,0) 49 24)

0y | 503

Polen 78 (1,6) 55 (1,8)

* Norge 77 2,1) 56 (2,0)

2 srael 76 (1,7) 5219

Rumaenien 76 (2,1) 49 (2,4)

Makedonien 73 (1,7) ® 522

22 Georgien B39 @ 5504

Slovenien 70 (1,5) ® 53(1,9

Trinidad og Tobago 68 (1,9) ® 55(1,9

Indonesien 59 (1,9 ® 44(16)

Iran 5424 ® #4210

Qatar 604 @ 4004

Marokko 425 @ 3904

Sydafrika 07 @ 3404

Kuwait 3R @ 26(20

T Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet. Procent elever med helt rigtige, som er signifikant

k4 Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler. hgjere end det internationale gennemsnit

2a Den nationalt definerede population daekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b Den nationalt definerede population daekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet stéar i parenteser. Resultaterne er afrundet til det
nzermeste hele tal.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant ®
lavere end det internationale gennemsnit

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.



af eleverne i Danmark og 78% internationalt fik mindst 1 point i dette spergsmal, og at
63% i Danmark og 55% internationalt kun fik 1 point. Heraf kan det udledes, at 23% i
bidde Danmark og internationalt fik 2 point. Dette illustrerer ogsd, at det samme sporgs-
mél kan here hjemme p3 forskellige niveauer. Er man blot i stand til at finde frem til en
enkelt information, s& herer svaret hjemme pa niveau 1, mens den mere udtgmmende
besvarelse af spargsmilet horer hjemme pé et hojere kompetenceniveau. I Luxembourg
og i Hongkong var det mere end 40% af eleverne, som fik 2 point i dette spergsmal, si
ndr det danske resultat er registreret som liggende over det internationale gennemsnit, sd
gelder det altsd andelen af elever, som fik i det mindste 1 point — svarende til niveau 1.

Middel kompetenceniveau, niveau 2 = 475 point

For at blive indplaceret pd det mellemhgje kompetenceniveau skal eleven vere i stand til
at anvende nogle basale lesestrategier. Eleven skal kunne genkende centrale begivenhe-
der i en fortelling og overskue et handlingsforleb og kunne se sammenhznge pa tvars i
teksten. I en informerende tekst skal eleven kunne anvende de tekstorganiserende hjel-
pemidler (fx faktabokse og illustrationer) til at orientere sig i teksten og kunne finde frem
til flere informationer indlejret i teksten, se figur 3.4.

Figur 3.4: Beskrivelse af det internationale kompetenceniveau 2 i lasning, PIRLS 2006
Niveau 2 - Middel niveau 475
Skenlitterere tekster

Eleven kan:

* genkende centrale begivenheder, rekkefelgen i handlingsforleb og relevante
detaljer i fortellingen

* drage direkte folgeslutninger om karaktertraek, folelser og beveggrunde hos
hovedpersonerne i fortellingen

* begynde at se ssmmenhange pd tvars af tekstens dele

Informerende tekster

Eleven kan:

* finde og gengive en eller to informationer indlejret i teksten

* drage direkte folgeslutninger for at kunne gengive informationer fra et enkelt
afsnit i teksten

* anvende overskrifter, faktabokse og illustrationer til at orientere sig i teksten

I eksempel 3.5 skal eleven kunne sammenfatte handlingsforlebet i begyndelsen af en
skonlitterar tekst — Den lille lerklump, se bilag A. Det kunne ca. to tredjedele af eleverne
internationalt, mens det i Danmark var hele 87%. I eksempel 3.6 skulle eleven kunne
genkende rekkefelgen i den kaede af handlinger, som udger historien “En utrolig nat”, se

Kapitel 3 — Elevernes leesetestresultater
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Elsempel 3.5: PIRLS 2006 Internationalt kompetencenivean 2 — Skonlitterer tekst

Formal : Leese for at opleve
Proces: Drage direkte folgeslutninger

1 Point: Eksempel pa helt rigtigt svar

3.  Hvad ¢nskede lerklumpen i begyndelsen af historien?

AL dex vox nogen dec Lor’ Co
demn op oq ville  Lone maeff of den,

T Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet.

k3 Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler.

2a Den nationalt definerede population daekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b Den nationalt definerede population deekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det
nzermeste hele tal.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Procent
rigtige

Ungarn 89 (14 o
2a Canada, British Columbia 88 (14 ©
22 Danmark 87 (1,5) [

Tyskland 87 (14 o

 Nederlandene 86 (14 ©

Luxembourg 8 (1.0 ©

Kinesisk Taipei 86 (12 ©
23 Canada, Alberta 85(14 o

Sverige 8 (1) o
23 Rusland 84(16) ©

Litauen 84(16) ©
23 Canada, Ontario 84 (17) ©O

Hongkong SAR (15 o

122 Belgien (Flamsk) 83 (14 ©

Canada, Nova Scotia 83 (1,3) [4)

Italien 83 (16 o

@strig 82015 o

Singapore 82013 o
23 Bylgarien 8127 o

23 ysa 7904 o
* Skotland 919 o

Island 8015 ©

Slovakiet 7818 ©

New Zealand 78 (1,6) [a)

England 78(19 o

Canada, Quebec 7 (9 o©

Letland 76 (22 o©

Frankrig 76 (1.6) ©

Slovenien 76(13) ©

Polen 75019 o

Belgien (Fransk) 7408 o

* Norge 7124

Rumaenien 70 (2,4)

6103
Spanien 65 (1,8)
23 Georgien 64 (2,6)

2b |srael 63(18) ®

Moldova 56 (19 @

Makedonien 819 @

Trinidad og Tobago 7021) ®

Iran 34017 ®

Qatar 28012 @

Indonesien 2% (1600 ®

Kuwait 1905 @

Sydafrika 16 (16) @

Marokko 6(10 ®

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant o
hgjere end det internationale gennemsnit

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant
lavere end det internationale gennemsnit

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.



Eksempel 3.6: PIRLS 2006 Internationalt kompetenceniveau 2 — Skonlitterar tekst

Formal : Laese for at opleve

Proces: Drage direkte folgeslutninger Procent

Lande o
o rigtige
1 Point: Eksempel pa rigtigt svar

23 Rusland 84 (15 ©
--g. Seet folgende setninger i den raekkefplge, som de skete i historien. Luxembourg e
Ungarn 84 (1,7) [4)
Det [prste nummer er allerede sat for dig. 22 Danmark s804 o
Letland 8218 o
L Anna sé keokodillen. 22 Canada, British Columbia 207 o
i Krokodillen spiste to flamingoer. Hongkong SAR 8017 o
C 2a Bylgarien 81200 ©
- Anna prevede at forklare sine forasldre, hvorfor deren var Tyskland 81 (13) o
wdelagt. 23 Canada, Alberta 81 (14 o
_1_ Anna begyndte at g& hen til badevserelset. % Canada, Ontario 8022 o
i T s ) Canada, Quebec 80 (17 o
T na leb ind pa sit veerelse og smae e dgren i. t Nederlandene 79 (1,6) o
23 ysa 7905 ©
Dstrig 79 (1,7) (4]
Slovakiet 78 (1,7) [a)
Italien 7819 o
Sverige 7709 ©
Spanien 708 o©
Litauen 707 ©
t2a Belgien (Flamsk) 76 (1,5) [4)
Canada, Nova Scotia 76 (1,7) [a)
Kinesisk Taipei 75 (1,5) [4)
Moldova 74024 ©
Polen 7319 o
England 73(16 ©
Frankrig 73 (1,8) [4)
Singapore 307 o
Island 72 (1,7) [4)
* Skotland 2020 o
Rumaenien 72 2,4
Belgien (Fransk) nan o
New Zealand 70 (1,4) [4)
Slovenien 68 (2,0)
2 |srael 67 (23)
70
* Norge 60 24 @
22 Georgien 5425 @
Makedonien 54 (2,6) ®
Trinidad og Tobago 50025 @
Iran 42 (1,9 ®
Qatar 304 @
Indonesien 30 (1,9) ®
Kuwait 29019 ®
Marokko 25 (24) ®
Sydafrika 1703 @

t  Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet. Procent elever med helt rigtige, som er signifikant o

+  Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler. hgjere end det internationale gennemsnit
2a Den nationalt definerede population deekker mindre end 95% af den gnskede population. e o
2b  Den nationalt definerede population deekker mindre end 80% af den gnskede population. Procent elever med helt rigtige, som er signifikant

() Statistisk standardfejl p4 gennemsnittet stér i parenteser. Resultaterne er afrundet til det lavere end det internationale gennemsnit

neermeste hele tal.
Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.

Kapitel 3 — Elevernes lasetestresultater
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Elksempel 3.7: PIRLS 2006 Internationalt kompetenceniveau 2 — Informerende tekst

Formal : Laese for at lsere

Proces: Drage direkte folgeslutninger Procent

rigtige

1 Point: Eksempel pa rigtigt svar

Dstrig 89 (13) o©
Tyskland 89(12) o
3. Hvorfor skal du lsgge seblet ved myretuen? 2a Belgien (Flamsk) 88 (1,3) [A)
@ For al spaerre myrernes sti. Hongkong SAR 8O ©
Sverige 8 (1) o
@ For at [ myrerne til at lave en sti. Luxembourg 810 o
@ For at forvirre myrerne. Ungarn 504 °
Letland 8013 o
(® For at f& myrerne til fare omkring, 23 Danmark 8 (15 o
* Nederlandene 84 (13) ©
22 Rusland 84(18) ©
Kinesisk Taipei 8014 o
2 Canada, Alberta 83 (1,6) o
England 82(14 o
22 Canada, Ontario 82 (1,7) [4)
* Norge 81 (16 ©
22 Canada, British Columbia 80 (1,7) [4)
New Zealand 80014 o
Litauen 916 o
Canada, Nova Scotia 79 (1,4) (4]
Island 904 o
22 ysa 904 o
Singapore 9014 o
22 Bulgarien 7808 ©
Belgien (Fransk) 78060 ©
Slovakiet 78 (1,5) [4)
t Skotland 7020 o
Canada, Quebec 77019 o
Slovenien 76017 o
Frankrig 75 (1,5
Italien 75 (1,9)
Polen 74 (2,0)
Spanien 74 (1,7)
Rumaenien 74 (2,6)
703
Moldova 64 26) @
22 Georgien 62 (26) ®
2 |5rael 61(18) ®
Makedonien 60 23) @
Trinidad og Tobago 5 (25) ®
Iran 54(18) @
Indonesien 53 (2,0) ®
Kuwait 36019 @
Marokko 36260 ®
Sydafrika 36(13) @
Qatar 26013 ®
1 Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet. Procent elever med helt rigtige, som er signifikant o
k- Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler. hgjere end det internationale gennemsnit

2a Den nationalt definerede population daekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b Den nationalt definerede population deekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det
nzermeste hele tal.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant
lavere end det internationale gennemsnit

Kilde: |IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.



Eksempel 3.8: PIRLS 2006 Internationalt kompetenceniveau 2 — Informerende tekst

Formal : Lzese for at leere

Proces: Drage direkte falgeslutninger Procent Procent
Lande med mindst | med kun
22 Rusland 202 o 133
7. Skriv tre mader, som pingvinerne kan holde sig varme pd. Hongkong SAR 91 (1,1) (] 9 (1,0)
Singapore 86 (09 o 18(13)
Kinesisk Taipei 84(13) o© 10(1,1)
@Luéhﬂwﬁw faear 22 Canada, Alberta 8414 © 2014
@ g, ﬂk y % Sverige 84 (14 © 2919
4&53 '3[ } F 3 ':l' Letland 84 (19) o 17(16)
@ 3. 2 Belgien (Flamsk) B804 © 2916
22 Canada, Ontario 83017 o 203
2 Canada, British Columbia 83 (1,6) o 2198
* Nederlandene 82019 o 3707
22 Bulgarien 8123 o 1918
Luxembourg 81(1,1) o 3315
Canada, Nova Scotia 80 (1,4) o 215
Litauen 79 (1,7) o 3019
Slovakiet 78(16) © 22(13)
22 ysA 7608 © 24015
Ungarn 7520 © 26(16)
Polen 75 (1,9 o 15(15)
Tyskland 75017 o 357
Canada, Quebec 75 (2,1) o 28(20)
Slovenien 7407 © 2415
Italien 74 (2,1) o 19(16)
England 7409 o 24(16)
* Skotland BRY © B(16
New Zealand 73013 o© 2203
Dstrig 73 (1,8) o 2707
2 |srael 7108 © 20014
Frankrig 70 (2,2) 13 (1,0)
Spanien 69 (2,0) 33 (1,6)
703 | 202
Moldova 67 (2,4) 33 (2,0
22 Danmark 65 (1,9) 28 (1,8)
Island 64 (1,5) ® 16014
Rumaenien 63 (2,5) 21 (1,8)
22 Georgien 63020 ® 2907
Belgien (Fransk) 6222 @ 26(16)
Makedonien 60 21) @ 2115
* Norge 59018 ® 2703
Trinidad og Tobago 423 @ 18(18)
Indonesien 3921 @ 1916
Iran 38(18) @ 17 (15
Qatar 33 (13) ® 13(09)
Kuwait 25(17) ® 9,0
Marokko 21020 ® 702
Sydafrika 20015 ® 707

t  Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet. Procent elever med helt rigtige, som er signifikant

+  Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler. hgjere end det internationale gennemsnit

2a Den nationalt definerede population daekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b Den nationalt definerede population deekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det
nzermeste hele tal.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

>

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant
lavere end det internationale gennemsnit

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.

Kapitel 3 — Elevernes leesetestresultater
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bilag A. Her var det tilsvarende 67% internationalt og 83% af de danske elever, som
havde svaret rigtigt.

Eksemplerne 3.7 og 3.8 er taget fra de informerende tekster. I det forste skal eleven kunne
drage en folgeslutning pd baggrund af oplysninger i teksten “P3 jagt efter mad”, se bilag
A. 72% af eleverne internationalt og 85% i Danmark klarede denne opgave. I eksempel
3.8 skal eleverne ud fra teksten om Antarktis kunne nevne mindst 2 ud af 3 mulige
méder, pingviner holder sig varme p4, for at kunne placeres pa det mellemhgje kompe-
tenceniveau. Denne opgave viste sig lidt svarere for de danske elever, idet kun 65% —
mod 67% internationalt — opndede mindst 2 point.

Hojt kompetencenivmu, niveau 3 = 550 point

Figur 3.5 beskriver de ferdigheder, eleverne skulle have for at kunne indplaceres pd det
heje kompetenceniveau.

Figur 3.5: Beskrivelse af det internationale kompetenceniveau 3 i lasning, PIRLS 2006
Niveau 3 - Hgjt niveau 550
Skenlitteraere tekster

Eleven kan:

* finde relevante handlingsforleb og identificere betydningsfulde detaljer indlej-
ret i forskellige dele af teksten

* drage folgeslutninger, s& sammenhangen mellem intentioner, handlinger, begi-
venheder og folelser kan forklares med reference til teksten

» genkende brugen af sproglige virkemidler (fx metaforer eller abstrakt betyd-
ningsindhold)

* begynde at fortolke og samordne fortzllingens begivenheder og personhand-
linger pé tvers af teksten

Informerende tekster

Eleven kan:

* genkende og anvende en rekke strukturerende elementer til at lokalisere og
identificere relevante oplysninger

* drage folgeslutninger pa baggrund af abstrakt eller indlejret information

* samordne informationer pa tvars af teksten for at finde frem il tekstens cen-
trale ideer samt underbygge forklaringer

* sammenligne og vurdere forskellige dele af teksten for at tage personlig stilling
og give begrundelser herfor

* begynde at forstd fortelletekniske elementer som fx metaforer og forfatterens
synspunkter



Eksempel 3.9: PIRLS 2006 Internationalt kompetenceniveau 3 — Skonlitterar tekst

Formal : Leese for at opleve
Proces: Undersage og vurdere indholdet, sproget og de tekstlige elementer

Lande P.rO(':ent
rigtige
T Nederlandene 84 (1,3) [4)
_12, Historiens forfatter skriver om lerklumpen, som om den var et & Belgien (Flamsk) 80 (14) (4]
menneske. Hvad er det forfatteren vil, at du skal forestille dig? England 77 (1,5 [4)
® Hvordan det er i regaver 28 Canada, British Columbia 707 ©
2 Canada, Alberta 76 (1,6) [4)
® Hvordan en lerklump kan fale sig 2a Canada, Ontario 75 (1,8) o
(© Hvordan det er at arbejde med ler Ungarn 75 (1,9 [4)
@ Hvordan det fales at skabe noget Canada, Nova Scotia 74 an o
22 UsA 7108 o0
Litauen 71 (1,8) [4)
* Skotland 027 o
Singapore 70 (1,6) [4)
Sverige 69 (2,0) [4)
New Zealand 68 (1,6) [4)
Slovakiet 66 (1,8) [4)
Polen 66 (1,5) [4)
Letland 63 (2,4) [4)
Tyskland 62 (2,0) [4)
Italien 62 (2,0) [4)
* Norge 59 (2,7)
Kinesisk Taipei 59 (1,8) [4)
Luxembourg 59 (1,5) [4)
22 Rusland 58 (1,7) [4)
Frankrig 58 (1,9) [4)
22 Danmark 58 (1,9)
b Israel 58 (2,0)
Belgien (Fransk) 58 (1,9)
Hongkong SAR 57 (1,7)
Island 57 (1,9)
Canada, Quebec 56 (2,2)
Slovenien 56 (1 7)
Rumaenien 54 (1 9)
Moldova 51 (2,5)
Spanien 820 ®
Dstrig 47 (1,7) ®
22 Bulgarien 42 (2,5) ®
22 Georgien 3929 ®
Trinidad og Tobago 38 (1,9) @
Makedonien 36 (1,8) ®
Iran 34017 @
Sydafrika 24 (1,4) ®
Qatar 24(13) @
Marokko 20 (1,7) ®
Kuwait 20 (1,6) ®
Indonesien 17 (1,5 ®
T Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet. Procent elever med helt rigtige, som er signifikant
+  Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler. hgjere end det internationale gennemsnit

2a Den nationalt definerede population deekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b  Den nationalt definerede population daekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det
neaermeste hele tal.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant
lavere end det internationale gennemsnit

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.

Kapitel 3 — Elevernes lasetestresultater
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Elesempel 3.10: PIRLS 2006 Internationalt kompetenceniveau 3 — Skonlitterar tekst

Formal : Laese for at opleve
Proces: Fortolke og integrere ce idéer og informationer

2 Point: Eksempel pa helt rigtigt svar

LRI
8. Pi hvilke méder var bladet til hjeelp for Anna? Skriv to mider.

1 'HO\M((‘\QD&(OE_. kunoe. kovme
ud._0g h.e,\be. hende
@2 Huo kuane lase ok nbr keokod:\en

Svingede Sin hale ville den g3 1\ asge

1t Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet.

¥  Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler.

2a Den nationalt definerede population daekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b Den nationalt definerede population daekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det
naermeste hele tal.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Procent
helt
rigtige
Canada, Ontario 66 (2,2)
Hongkong SAR 66 (2,1)
Canada, British Columbia 63 (2,0)
Canada, Alberta 63 (1,9)
Ungarn 60 (23)
Canada, Quebec 59 (2,4)
Canada, Nova Scotia 57 (2,0)
Nederlandene 56 (2,0)
Tyskland 56 (2,0)
Italien 56 (2,1)
Luxembourg 55 (1,7)
USA 54 (2,1)
Rusland 53 (23)
Danmark 53 (2,4)
Litauen 53 (2,0)
Sverige 53 (1,8)
England 50 (1,8)
Spanien 49 (1,8)
Kinesisk Taipei 49 (2,0)
Belgien (Flamsk) 48 (1,8)
@strig 48 (2,2)
Singapore 47 (1,7)
Israel 47 (2,3)
Bulgarien 45 (2,7)
Belgien (Fransk) 45 (2,0)
Polen 45 (2,2)
Letland 43 (2,1
New Zealand 43 (1,8)
Slovenien 43 (1,6)
Frankrig 43 (1,9)
Skotland 42 (2,0
Slovakiet 41 (2,4)
Rumaenien 41 (2,6)
[incerationalgns———] 41 0
Moldova 41 (2,5)
Island 35 (1,8)
Norge 34 (2,3)
Georgien 34 (1,9)
Trinidad og Tobago 24 (2,2)
Makedonien 22 (2,0)
Iran 20 (1,6)
Kuwait 12 (1,4)
Sydafrika 8 (0,9
Indonesien 6 (0,9
Qatar 6(0,7)
Marokko 5 (1,0

cocoococococococo0co0co0000000000000

(]

ONONOBONONMONONONCOMORNC)

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant [a)
hgjere end det internationale gennemsnit

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant ®
lavere end det internationale gennemsnit



Elsempel 3.11: PIRLS 2006 Internationalt kompetenceniveau 3 — Informerende rekst

Formal : Leese for at leere
Proces: Undersage og vurdere indholdet, sproget og de tekstlige elementer

1 Point: Eksempel pa rigtigt svar

10.  Hvilken del af teksten forteeller dig, hvor tyk isen er i Antarktis?

@® Hvad er Antarktis?
Vejret i Antarktis
@ Pingviner i Antarktis

(o) Etbrev fra Antarktis

T Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet.

+  Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler.

2a Den nationalt definerede population daekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b  Den nationalt definerede population deekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det
naermeste hele tal.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Lande P.rO(':ent

rigtige
4 Rusland 84 (1,6)
Sverige 84 (1,6)
Luxembourg 83 (1,2)
* Nederlandene 81 (1,6)
Tyskland 80 (1,4)
22 Belgien (Flamsk) 79 (1,4)
22 Bulgarien 78 (2,1)
Letland 77 (1,8)
22 Danmark 76 (1,9)
Litauen 75 (1,4)
Italien 74 (2,0)
Dstrig 74 (1,5)
Slovakiet 73(1,7)
2 Canada, British Columbia 70 2,2)
Ungarn 70 2,4)
Hongkong SAR 70 (1,8)
4 Canada, Alberta 68 (2,0)
Canada, Nova Scotia 67 (1,5)
4 Canada, Ontario 66 (2,2)
New Zealand 65 (1,6)
Singapore 65 (1,6)
Canada, Quebec 65 (2,3)
England 64 (1,9)
Polen 63 (2,0)
* Skotland 63 (22)
Frankrig 61 (1,8)
22 ysa 60 (1,7)
Slovenien 60 (1,9)
Island 58 (1,6)
50
Moldova 56 (2,7)
Kinesisk Taipei 54 (1,7)
Rumaenien 53 (2,4)
b [srael 52 (1,9)
Belgien (Fransk) 51(2,2)
Makedonien 50 (2,5)
22 Georgien 47 (2,7
* Norge 4324
Spanien 39 (2,2)
Iran 32 (1,6)
Trinidad og Tobago 24 (2,0)
Indonesien 21 (1,6)
Sydafrika 15 (1,2)
Qatar 15 (0,9)
Kuwait 14 (1,3)
Marokko 12 (1,5)

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant
hgjere end det internationale gennemsnit

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant
lavere end det internationale gennemsnit

cocoococococecoc0o0c0co0000000000000000C0

[ONONOBONONBONONONBONMONONONO)

Kilde: IFA Proaress in International Readina | iteracv Studv (PIRI S) 2006.

Kapitel 3 — Elevernes lasetestresultater
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Eksempel 3.12: PIRLS 2006 Internationalt kompetenceniveau 3 — Informerende tekst

Formal : Leese for at leere
Proces: Fortolke og integrere centrale idéer og informationer/drage direkte
folgeslutninger

1 Point: Eksempel pa helt rigtigt svar

9. Hvad tror du, der vil ske i punkt 3 i forseget med beenkebidere, hvis
du flytter de fugtige blade til kassens venstre hjgrne?

1@3 fon  de uil 02 4l venstre
Q//fger%e,f foroks  de ko {Lygf‘e megl
deres é’i[{; e

t  Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet.

+  Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler.

2a Den nationalt definerede population daekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b Den nationalt definerede population daekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl p4 gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det
naermeste hele tal.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Procent

Lande o
rigtige

Singapore 83(13) ©
Italien 74019 o

22 Rusland 320 o

 Nederlandene 722) o

22 Canada, Ontario 71 (19) (o]

22 Canada, British Columbia 7120 o

22 Belgien (Flamsk) 69 (14 o

23 Canada, Alberta 69(18 ©
Sverige 69 (1,8) ©
Letland 68(21) ©
Litauen 68(19 o
Hongkong SAR 67 (17) ©
@strig 67 (19 o©
Tyskland 65(19 ©
Luxembourg 64 (15 ©

22 UsA 6308 o
Kinesisk Taipei 63(15 ©
Ungarn 63(1,99 ©O

2 Bulgarien 63 (28 ©
Canada, Nova Scotia 61 (1,9) [a)
England 61(199 o
Spanien 61(18) ©
Slovenien 60 (17) ©
Slovakiet %21 o

22 Danmark 59 (2,4)
Island 58017 o
Frankrig 58 (2,1)

New Zealand 57 (1,4)

2 |srael 57 (2,1)
Canada, Quebec 55 (2,2)

* Skotland 55 1)

55100
Rumaenien 55 (2.4
Moldova 54 (2,7)

* Norge 52(22)
Polen 50019 @
Belgien (Fransk) 8020 @

23 Georgien 025 @
Makedonien 0027 @
Trinidad og Tobago 0021) ®
Iran 9@21) @
Indonesien 25018 ®
Kuwait 16017 @
Qatar 15(10) @
Marokko 1508 @
Sydafrika 1200 @

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant o
hgjere end det internationale gennemsnit

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant
. . . @
lavere end det internationale gennemsnit

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.



Eleverne pd dette niveau er dygtige lesere, der har et godt overblik over teksten og fer-
dighed i at analysere detaljer, samtidig med at de kan se detaljernes plads i helheden.

I eksempel 3.9 skal eleverne kunne vurdere og genkende forfatterens hensigt med det for-
telletekniske greb at personificere en lille lerklump. Dette blev besvaret korrekt af 55%
af eleverne internationalt, og det er ikke forskelligt fra de danske elevers svar, hvor 58%
svarede rigtigt. Eleverne i Nederlandene topper her listen med 84% rigtige besvarelser.
cksempel 3.10 — som var i et dbent svarformat — skal eleverne kunne fortzlle om to (ud
af to) méder, som bladet hjalp Anna p4 i historien “En utrolig nat”. For at kunne gore
dette skal eleven have gennemskuet det basale plot i historien og kunne sammenholde
dette med to handelser. Dette var internationalt lidt vanskeligere, idet kun 41% i gen-
nemsnit kunne give to svar. I Danmark klarede eleverne sig her signifikant bedre, idet
over halvdelen af eleverne var i stand til dette. Bedst gik det i Ontario og Hongkong, hvor
to tredjedele af eleverne kunne besvare dette spargsmal korrekt.

I det forste af de to eksempler fra informerende tekster p& dette kompetenceniveau skulle
eleverne i eksempel 3.11 kunne finde et indhold og sammenholde det med nogle
afsnitsoverskrifter (et tekstorganiserende element) i teksten om Antarktis, se bilag A. Ele-
ver pa dette niveau er i stand til at gore dette — og internationalt klarede 57% af eleverne
det. I Danmark var det tre fjerdedele af eleverne, som var i stand til dette. Eksempel 3.12
kommer fra teksten “P4 jagt efter mad”, og her skulle eleverne kunne drage folgeslut-
ninger pd baggrund af en beskrivelse af en forsegsopstilling. Hvad sker der hvis ....2
Dette kraever et overblik over, hvad forsaget skal vise, og hvordan det gor det — og at man
kan udnytte disse informationer til at forudsige et resultat. Det kunne godt halvdelen af
eleverne internationalt, og det danske resultat adskiller sig ikke signifikant fra dette.
Bedst klarede eleverne fra Singapore sig. Her var 8 ud af 10 elever i stand til at svare rig-
tigt.

Meget hojt kompetencenivean, niveau 4 = 625 point

Elever pa det hojeste kompetenceniveau er i stand til fuldt ud at lse, forstd og anvende
de relativt komplicerede tekster, de er blevet prasenteret for i PIRLS, se figur 3.6.

Kapitel 3 — Elevernes lasetestresultater



PIRLS 2006

Co
N

Figur 3.6: Beskrivelse af det internationale kompetenceniveau 4 i lesning, PIRLS 2006
Niveau 4 - Meget hgjt niveau 625
Skenlitterere tekster

Eleven kan:

* samordne centrale ideer pd tvars af teksten med henblik pd at give en for-
tolkning af en persons karaktertrak, intentioner og folelser fuldt ud underbyg-
get med reference til teksten

o fortolke sproglige virkemidler som fx metaforer

* begynde at undersege og vurdere en fortellings struktur

Informerende tekster

Eleven kan:

* identificere og fortolke komplekse informationer fra forskellige dele af teksten
og fuldt ud underbygge disse med reference til teksten

e forstd funktionen af strukturerende elementer

* samordne informationer pé tvars af en tekst for at bestemme rekkefolgen af
handlingselementer og underbygge egne synspunkter

Internationalt kunne i gennemsnit 7% af eleverne indplaceres pa det hojeste kompeten-
ceniveau — og i Danmark var det 11,2%, se tabel 3.5. Eksempel 3.13 viser, at ikke alle
multiple choice opgaver er lette. I dette spergsmal, hvor eleverne skulle kunne gennem-
skue et billedsprogligt udtryk og drage en folgeslutning p& baggrund heraf, var det i gen-
nemsnit kun 42% af eleverne internationalt, som kunne besvare spergsmalet. I Danmark
blev sporgsmilet besvaret rigtigt af 59%. Ogsé det andet skonlitterere eksempel pa dette
kompetenceniveau, se eksempel 3.14, er hentet fra historien om “Den lille lerklump”, se
bilag A. Her skal eleverne kunne danne sig et helhedsindtryk af historien og bruge dette
til at forsta og fortolke udviklingsforlgbet for historiens ‘hovedperson’. Dette var en sver
opgave, som kun blev lgst af i gennemsnit 27% af eleverne internationalt. I Danmark
klarede 37% af eleverne dette spergsmél — og bedst klarede de svenske elever sig med
47% rigtige besvarelser.

I forhold til informerende tekster er det vigtigt pd dette kompetenceniveau, at man for-
star og kan anvende de strukturerende elementer, som ofte optrader i netop faglitterere
tekster. Samtidig skal man kunne danne sig et overblik over de delinformationer, teksten
byder p4, og man skal kunne samordne disse i en fuldsteendig forstdelse af de fremstillede
problemstillinger og kunne drage folgeslutninger pa baggrund heraf. I eksempel 3.15
skal eleverne demonstrere deres forstielse af illustrationers funktion i en informerende
tekst, og i eksempel 3.16 fra den samme tekst om nogle naturvidenskabelige eksperimen-
ter skal eleven vise forstdelse for hovedidéen i et af eksperimenterne. Begge disse opgaver



Elsempel 3.13: PIRLS 2006 Internationalt kompetencenivean 4 — Skonlitterer tekst

Formal : Laese for at opleve
Proces: Drage direkte falgeslutninger

Procent
! _ rigtige
1 Point: Eksempel pa rigtigt svar
22 Rusland 65(19) ©
Ungarn 65(19) o
9. Hvilke ord i historien viser, at den lille pige vidste, hvad hun ville Hongkong SAR 59 (1,7) [4)
lave? 23 Danmark 59018 ©
) *handes Bgre Biltes Bimmioiaks,” * Nederlandene 5909 o
22 Bulgarien 5928 o
(® “Den lille pige fik gje pa lerklumpen.” Kinesisk Taipei 5708 ©
@ "Den lille pige holder forsigtigt om den.” Italien 5522 o
2 |srael 55(17) ©
@ “hendes haender vidste, hvad de ville.” Singapore 53 (1,9) o
Luxembourg 52(15) ©
Litauen 51199 o©
Polen 5021 o
22 Belgien (Flamsk) 4(16) ©
Slovakiet 8022 o
22 Usa 709 o
Letland 47021 o
Rumaenien 46 (2,3)
2 Canada, British Columbia 45 (1,9
2 Canada, Alberta 44 (2,3)
22 Canada, Ontario 44 (2,1)
22 Georgien 43 (2,7)
203
Canada, Quebec 41 (2,8)
Sverige 4 (2,0)
Frankrig 40 (1,6)
* Norge 40 (2,4)
Moldova 39 (2,1)
t Skotland 38 (2,1)
Dstrig 37 (19 @
Canada, Nova Scotia 37 (1,7) ®
England 3520 @
Tyskland 3516 ®
New Zealand 3415 @
Island 33018 ®
Iran 33(16 @
Indonesien 31(16) @
Belgien (Fransk) 31(16) @
Trinidad og Tobago 3022 @
Spanien 2816 ®
Qatar 25(13) @
Slovenien 2404 @
Makedonien 320 @
Marokko 221 @
Kuwait 2006 ®
Sydafrika 1701 @
1 Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet. Procent elever med helt rigtige, som er signifikant o
+  Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler. hgjere end det internationale gennemsnit

2a Den nationalt definerede population daekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b Den nationalt definerede population daekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det
naermeste hele tal.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant
lavere end det internationale gennemsnit

@

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.
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Elsempel 3.14: PIRLS 2006 Internationalt kompetenceniveau 4 — Skonlitterar tekst

Formal : Leese for at opleve
Proces: Fortolke og |ntegrere centrale idéer og informationer

Procent

Lande helt
3 Point: Eksempel pa helt rigtigt svar rigtige

10.  Beskriv, hvordan lerklumpen fplte sig forst i historien og til sidst,
dn historien sluttede? Forklar ogsf, hvorfor lerklumpens folelser
mendrede sig.

1 sdavden  vor den Wed af det
fordi den ikke blev broad.
1 Stutningen Voc ;h_e.h_cslguh._n%_
Stali. QLﬁlLﬁ_{ﬂ_thJ‘_MﬂLﬁi.%_
foli  den pluselio hiey heunow
_h\ nngei_%ﬁcu

t
S
2a
2b
()

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet.

Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler.

Den nationalt definerede population deekker mindre end 95% af den gnskede population.
Den nationalt definerede population deekker mindre end 80% af den gnskede population.
Statistisk standardfejl p4 gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det
naermeste hele tal.

Sverige 47022 o
Singapore 4020 o
Slovenien 42 (1,6) [4)
22 Canada, Ontario 4028 o
New Zealand 40 (1,7) [4)
Ungarn 0022 o
Luxembourg 39 (1,6) [
22 ysa 3921) ©
Hongkong SAR 38(19 ©
Kinesisk Taipei 38(18) ©
22 Belgien (Flamsk) 38 (2,0) [4)
22 Bulgarien 3823 ©
28 Canada, British Columbia 37 (2,0) [4)
Canada, Nova Scotia 37 2,1 [
2 Danmark 37 (1,6) [4)
England 3624 o
Italien 36021 o
Tyskland 36(17) o
2 Canada, Alberta 36 (2,3) [4)
Slovakiet 36 (1,9) [
t Skotland 5025 o
Canada, Quebec 3421 o
Polen 32(16) ©
@Dstrig 32(1,7) ©
2 Rusland 31 (2,0)
Rumaenien 30 (2,0)
Letland 29 (2,1
Litauen 28 (1,7)
b |5rael 28 (1,6)
* Nederlandene 28 (1,7)
703
Moldova 27 (1,9)
Island 26 (1,6)
Frankrig 206 ®
Belgien (Fransk) 22 (1,9 ®
Spanien 21(16) @
* Norge 19019 @
Makedonien 15 (1,3) @
Trinidad og Tobago 1303 @
22 Georgien 9013 @
Iran 708 ®
Sydafrika 509 @
Indonesien 5(0,8) @
Kuwait 408 @
Marokko 408 ®
Qatar 3(05) @

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant
hgjere end det internationale gennemsnit

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant
lavere end det internationale gennemsnit

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.



Eksempel 3.15: PIRLS 2006 Internationalt kompetenceniveau 4 — Informerende tekst

Formal : Leese for at leere
Proces: Undersage og vurdere indholdet, sproget og de tekstlige elementer

2 Point: Eksempel pa helt rigtigt svar

7. Kig pd tegningen, der harer til "Underspg baznkebidere”. Hvordan
hjeelper tegningen dig, s& du ved, hvad du skal gere i forspget?

@ Mg ny !“\:x, n_Se = }1' v uu'_ﬂ.:gﬂ_

SKeel  lavve. 0g NiSer

hyar de. fr-f'*:wg-e-.h-r LA ki
r o~ f ﬁ
Skl Vare

T Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet.

¥ Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler.

2a Den nationalt definerede population daekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b Den nationalt definerede population deekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det
nzermeste hele tal.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Procent
Lande helt
rigtige

22 Canada, Ontario 48 (2,7)
22 Rusland 46 (2,4)
23 Canada, British Columbia 46 (2,1)
22 Canada, Alberta 44 (1,7)
22 ysa 4 24
England M (27)
Letland 40 (2,1)
Canada, Nova Scotia 40 (1,9)
New Zealand 40 (1,8)
T Skotland 39 (2,1)
Italien 3520
Ungarn 33 (1,9)
Singapore 33 (1,4)
22 panmark 32 (1,6)
22 Belgien (Flamsk) 31 (1,8)
Luxembourg 30 (1,5)
* Nederlandene 29 (1,6)
* Norge 28 (1,8)
Slovakiet 27 (2,0)
Canada, Quebec 25 (2,0)
22 Bylgarien 25 (2,1)
Hongkong SAR 23 (1,9)
2103
Spanien 21 (1,6)
Polen 21 (2,0)
2 |srael 20 (1,6)
Rumaenien 19 (1,9
Frankrig 19 (1,4)
Litauen 18 (1,4)
Sverige 18 (1,3)
Tyskland 17 (1,4)
Trinidad og Tobago 16 (1,7)
Dstrig 16 (1,4)
Moldova 13 (1,9
Island 13(1,2)
Slovenien 13 (1,0
Makedonien 13 (1,5
23 Georgien 9 (1,5
Belgien (Fransk) 7 (1,0
Sydafrika 6 (0,9
Kinesisk Taipei 6 (0,7)
Iran 5(08)
Indonesien 5(08)
Kuwait 3(0,8)
Qatar 2 (0,4)
Marokko 1(0,4)

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant
hgjere end det internationale gennemsnit

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant
lavere end det internationale gennemsnit

cocococococococo0co0co00000c0c0c00

[ONONONONONBONONONONBONONONONONBONONOMONO)

Kilde: |IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.
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Eksempel 3.16: PIRLS 2006 Internationalt kompetenceniveau 4 — Informerende tekst

Formal : Leese for at leere
Proces: Fortolke og integrere centrale idéer og informationer

Lande P.r°°.e”‘
rigtige

2a Bylgarien 63(28) ©

_—1_2‘ Forklar, hvorfor det er vigligt at leegge sand og jord i lag nede . @strig 41 (1,9) [4)
i flasken. Rusland 3920 o
Italien 3823 o

@ 58 o Ve Se axt Slovakiet 3720 o
ol € bla WM,-Q et Se i 24 Tysk!and <ACIO

Sverige 3620 ©

Letland 320 o

Luxembourg 35(15 o

12a Belgien (Flamsk) 307 o

Spanien 3299 ©

Hongkong SAR 32018 o

2a Canada, British Columbia 32 (1,9) [4)

23 Danmark 3108 ©
Kinesisk Taipei 30 (1,4) (4]
Litauen 29 (2,0

* Nederlandene 29 (1,7) [4)
Polen 28 (1,9)
Slovenien 27 (1,5)

23 Canada, Alberta 27 (1,7)
Rumaenien 27 (1,9)
Frankrig 26 (1,4)

203
Belgien (Fransk) 25 (1,4)

22 Canada, Ontario 24 (2,0)
Ungarn 24 (1,8)
Canada, Nova Scotia 24 (1,7)

New Zealand 24 (1,2)
England 24(1,7)
Moldova 23 (2,1)
Canada, Quebec 22 (2,1)

* Skotland 2019 ®

2 ysa 106 @
Singapore 2104 @

22 Georgien 921 @®

2 |srael 1706 @
Indonesien 17 (1,4) @

* Norge 6Q21) @
Makedonien 15 (1,4) @
Trinidad og Tobago 1504 @
Island 1303 @
Iran 13 (1,4) @
Kuwait 1203 @
Qatar 109 @
Marokko 920 @
Sydafrika 607 ®

t  Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet. Procent elever med helt rigtige, som er signifikant [

¥ Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler. hgjere end det internationale gennemsnit

2a Den nationalt definerede population daekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b Den nationalt definerede population daekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det
naermeste hele tal.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Procent elever med helt rigtige, som er signifikant
lavere end det internationale gennemsnit

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.



var meget vanskelige for eleverne, og de blev internationalt kun lgst af i gennemsnit hen-
holdsvis 21% og 26% af eleverne. De tilsvarende tal for Danmark var 32% og 31%, hvil-
ket er signifikant bedre end det internationale gennemsnit.

Laesetestresultat i forhold til leeseformal/teksttyper

Som beskrevet i kapitel 1 er testmaterialet konstrueret og struktureret ud fra betragt-
ninger om leseformélet med to forskellige teksttyper. Den skenlitterare teksttype leses
primert med leseformalet: at lese for at opleve, mens den informerende teksttype pri-
mert leses ud fra leseformalet: at lese for at lere.

I tabel 3.6 er resultatet gjort op for hver teksttype for sig. Af grafen i tabellen ses den rela-
tive forskel mellem resultaterne pd de to tekstryper. @verst ses lande, som leser informe-
rende tekster langt bedre end skenlitterare tekster, og det modsatte billede ses i bunden
af tabellen.

De ni lande/provinser, som gennemsnitligt er pd samme leseniveau som Danmark (jf.
tabel 3.1), spreder sig jevnt hen over midten med lige mange, der enten laser skonlitte-
rere eller informerende tekster bedst. Ungarn placerer sig med den storste relative forskel
mellem lesning af skenlitterere og informerende tekster.

I Sverige er der stort set ingen forskel pd, hvor godt elever leser de to teksttyper; infor-
merende tekster leses dog en smule bedre end de skonlitteraere. Danske elever fir gen-
nemsnitligt 6 point hgjere score, nir det gelder lesningen af skenlitterere tekster i for-
hold til informerende tekster. For Norge og Island er tendensen den samme: Skonlitte-
rere tekster leses med bedre forstdelse end de informerende tekster. I bilag B.1 og B.2 ses
multiple landesammenligninger for de to teksttyper og lseformil. I bilag C.3 og bilag
C.4 ses henholdsvis percentilfordelingerne og spredningen for leeseformélet: at laese for at
opleve, og i bilag C.5 og C.6 ses det samme for leeseformalet: lese for at leere.

Laesetestresultat i forhold til forstaelsesprocesser

Spergsmailene til lesetesten fordelte sig i fire kategorier, som hver tangerede forskellige
niveauer af leseforstdelse:

* At fokusere pd og genfinde information og centrale ideer udtryket direkte i teksten
(focus on and retrieve explicitly stated information)

* At drage direkte folgeslutninger ud fra det leste (make straightforward inferences)

* At fortolke og integrere centrale ideer og informationer prasenteret i teksten (inter-
pret and integrate ideas and information)

* At undersoge og vurdere indholdet, sproget og de tekstlige elementer (examine and
evaluate content, language and textual elements)

Kapitel 3 — Elevernes lasetestresultater
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Tabel 3.6: Relative styrkesider i lasning af skonlitterere eller informerende tekster

Relativ forskel

Skenlittereere | Informerende

tekster tekster Relativ forskel
gans. gns. (QEERED)] Skenlitteratur Informerende tekster

score score hojest hojest
Indonesien 397 (3,9 418 (4,2) 20 (1,3) I
Marokko 317 (6,5 335 (6,0) 17 (2,8) ]
Sydafrika 299 (5,2) 316 (5,1) 16 (1,2) —
Moldova 492 (2,8) 508 (3,0) 16 (1,5) ]
Singapore 552 (29) 563 (2,8) 12 (1,1) _—
Hongkong SAR 557 (2,6) 568 (2,3) 1 (1,1) ]
Makedonien 439 (3,7) 450 (4,2) 1 (13) ]
Frankrig 516 (2,4) 526 (2,1) 10 (2,1) _—
Kinesisk Taipei 530 (2,0) 538 (1,8) 8(1,1) -

23 Bulgarien 542 (4,5) 550 (4,4) 8(1,2) -
New Zealand 527 (2,) 534 (2,2) 6(0,7) -
Trinidad og Tobago 434 (4,6) 440 (4,6) 6 (1,5 -
Canada, Quebec 529 (2,8) 533 (2,7) 4(13) -
Slovenien 519 (2,0) 523 (2,4) 4(14) u

22 Belgien (Flamsk) 544 (1,9) 547 (2,0) 3(13) [

 Nederlandene 545 (1,8) 548 (1,6) 3(17)

22 Rusland 561 (3,3) 564 (3,3) 3(13) u
Sverige 546 (2,3) 549 (2,4) 3(13) [ |
Luxembourg 555 (1,0) 557 (1,0) 2(1,0)

Letland 539 (2,4) 540 (2,4) 1(1,4)
T Skotland 527 (2,6) 527 (2,6) 0(13)
@Dstrig 537 (2,1) 536 (2,3) 1(1,2)
Belgien (Fransk) 499 (2,4) 498 (2,8) 2(10)
England 539 (2,6) 537 (2,5 2 (1,6)
Qatar 358 (1,3) 356 (1,6) 2(1,8)
Italien 551 (3,3) 549 (2,9) 3(1,7)

2 Canada, Ontario 555 (3,0) 552 (3,0) 3(16) ]

23 ysa 541 (3,6) 537 (34) 3(09) =
Canada, Nova Scotia 543 (2,4) 539 (2,4) 4(1,6) -
Tyskland 549 (2,2) 544 (2,3) 4 (1,5 L

2 Canada, Alberta 561 (2,7) 556 (2,4) 5(18) -

2a Canada, British Columbia 559 (2,7) 554 (2,7) 6(1,2) -

22 Danmark 547 (2,6) 542 (2,4) 6 (21) -
Rumaenien 493 (4,8) 487 (49) 6 (15 -

Iran 426 (3,1) 420 (3,1) 6 (1,6) -
Slovakiet 533 (29 527 (2,6) 7 (1,6) -
* Norge 501 (2,5) 494 (2,8) 7(14) -
Polen 523 (2,5 515 (2,2) 8 (1,6) -
Spanien 516 (2,7) 508 (2,9) 8 (19 _—

2 |srael 516 (3,4) 507 (3,6) 9.(1,0 —
Island 514 (1,7) 505 (1,4) 9(1,6) -

23 Georgien 476 (3,2) 465 (3,6) 1 (24) —
Litauen 542 (1,9 530 (1,6) 12 (1,1) _—
Kuwait 340 (3,7) 327 (43) 14 (1,9) —
Ungarn 557 (2.9) 541 (3,1) 16 (1,2) —

4l0 2lo lO 2:) 4IO

B Forskel statistisk signifikant
Ikke statistisk signifikant

T  Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet.

+  Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler.

2a Den nationalt definerede population deekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b Den nationalt definerede population daekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.



Tabel 3.7: Den relative forskel i resultaterne for de to tekstryper

Fortolke, Relativ forskel

undersgge og | Relativ forskel Hojere for: Finde

Finde
information og

drage direkte Hojere for:

. Hele tal information o
folgeslutninger vurdere ( ) d 'on og Fortolke, undersege
Gns. score rage direkte 0q vurdere
Gns. score folgeslutninger 9

Moldova 486 (2,9) 515 (2,9) 29 (1,7) I

2] Canada, Ontario 543 (3,1) 563 (2,9) 19 (1,6) I

22 Bulgarien 538 (4,2) 553 (4,4) 15 (1,5) —
Canada, Nova Scotia 533 (2,2) 548 (2,0) 15 (0,8) I
New Zealand 524 (23) 538 (2,2) 14 (13) —

22 ysa 532 33) 546 (3,3) 14 (0,9) —
Italien 544 (2,8) 556 (2,9) 12(1,1) |

22 Canada, British Columbia 551 (2,8) 562 (2,5) 11 (1,4) _——
Letland 534 (2,5) 545 (1,9) 11,2 —_—

2 Canada, Alberta 553 (2,6) 564 (2,3) 11(1,2) _——
Ungarn 544 (2,8) 554 (3,0) 10 (1,9) _—
England 533 (2,8) 543 (2,4) 10 (1,1) |
Litauen 531(1,9) 540 (1,6) 9(1,2) -_—

2 |srael 507 3,2) 516 (3,6) 9(1,4) -—
Hongkong SAR 558 (2,5) 566 (2,4) 8(13) -
Spanien 508 (2,5) 515 (2,6) 7(1,1) -
Polen 516 (2,4) 522 (2,3) 6 (1,6) -
Slovenien 519 2,1) 523 (2,0) 508 -

T Skotland 525 (2,8) 528 (2,6) 4019 ™

123 Belgien (Flamsk) 545 (1,9) 547 (1,8) 3(1,2) n
Slovakiet 529 (2,8) 531(28) 2(08) [ |
Rumaenien 489 (5,2) 490 (5,3) 1(1,2)

22 Rusland 562 (3,4) 563 (3,2) 0017)

Canada, Quebec 533 (2,7) 531 (2,7) 2(1,1)
Trinidad og Tobago 438 (4,7) 437 (5,0) 2(19)
Sverige 550 (2,4) 546 (2,2) 4(1,0) ™
Belgien (Fransk) 501 (2,6) 497 (2.5) 4(12) ™
Singapore 560 (3,3) 556 (2,7) 5(1,1) m
Indonesien 409 (3,9) 404 (4,1) 5(1,5) -
Frankrig 523 (21) 518 (2,3) 6(1,1) -
Makedonien 446 (3,8) 439 (4,0) 7 (1,6) -
* Norge 502 (23) 495 (2,4) 702 -
22 Danmark 551 (2,7) 542 (23) 9(1,9) -
* Nederlandene 551 (2,0) 542 (1,5) 9 (1,6) [
Iran 428 (33) 418 (33) 10 (1,5) —-—
Kinesisk Taipei 541 (2,0) 530 (1,9) 11 (0,7) fro—
Island 516 (1,2) 503 (1,3) 13(1,2) ———
Dstrig 544 2,0) 530 (2,2) 14 (0,9) —
Tyskland 555 (2,6) 540 (2,2) 14 (1,5) [ra—

22 Georgien 478 (3,3) 461 (3,5) 17 (13) ——
Luxembourg 565 (1,2) 548 (0,9) 17 (1,0) —
Kuwait 337 (39) + + + +
Marokko 336 (6,2) ++ ++
Qatar 361 (1,2) ++ ++
Sydafrika 307 (53) ++ ++

4I0 2'0 I0 2I0 4I0

B Forskel statistisk signifikant
Ikke statistisk signifikant

T Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet.

+  Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler.

2a Den nationalt definerede population deekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b  Den nationalt definerede population daekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal.

Et plus (+) tegn betyder, at det ikke var muligt at beregne et gennemsnitsresultat pa scoren for fortolke, undersgge og vurdere.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.

Kapitel 3 — Elevernes leesetestresultater



PIRLS 2006

De fire forstdelsesprocesser blev kombineret to og to, og deraf blev de to lesekompeten-
ceskalaer dannet, som navnt i kapitel 2:

1. Finde information og drage direkte folgeslutninger (tekstner forstielse)
2. Fortolke, undersoge og vurdere (udvidet tekstforstielse)

Selv om begge forstdelsesprocesser er opgjort pa en skala med 500 som gennemsnit (i
2001), s er disse skalaer ikke direkte sammenlignelige. Opgaverne til forstdelsesproces-
serne ‘fortolke, undersoge og vurdere’ er nemlig en del vanskeligere end opgaverne til for-
stielsesprocesserne ‘finde information og drage direkte folgeslutninger’, se bilag 2.13.
Men ved at skalere p& denne made er det muligt at se pa de relative forskelle i forskellige
lande mellem de to forstdelsesprocesskalaer.

Af tabel 3.7 fremgar den relative forskel i resultaterne i de to tekstforstdelsesprocesser. De
danske elever er relativt staerkest i at finde information og drage direkte folgeslutninger,
hvilket ogsé gelder for de islandske og norske elever og i lidt mindre grad for de svenske
elever. Der er ikke noget entydigt menster i, hvilke lande som klarer sig relativt bedst i de
to forstéelsesprocesser. Blandt de syv lande, som har leseresultater, som er signifikant
bedre end de danske, gelder det, at Rusland klarer sig lige godt inden for begge proces-
ser, mens Luxembourg og Singapore er bedst til at finde information og drage direkte
folgeslutninger, mens Canada Ontario, British Columbia og Alberta samt Hongkong
klarer sig relativt bedst med hensyn til at fortolke, undersege og vurdere.

I bilag B.3 og B.4 ses multiple landesammenligninger for de to forstaelsesprocesskalaer,
ogibilag C.7, C.8, C.9 og C.10 kan percentilfordelingerne og spredningen for de to for-

stdelsesprocesskalaer findes.

Laesetestresultater for drenge og piger

Samlet leesekompetence og kgn

Som i stort set alle undersogelser over laeseferdigheder, si er det ogsa her sidan, at piger i
almindelighed lser bedre end drenge. I samtlige lande pa nar Luxembourg og Spanien
er pigers samlede lzesekompetence signifikant hgjere end drenges. I Danmark er forskel-
lene mellem kennenes samlede leesekompetence 14 point, mens den i Luxembourg kun

er 3 point og dermed ikke signifikant.

Sammenlignet med resten af Norden har Danmark den mindste forskel, hvad angér lese-
kompetence, kennene imellem. Den internationale gennemsnitlige forskel pa drenges og
pigers leesekompetence er 17 point, hvilket skyldes nogle f& landes massive kensforskelle
(serligt Kuwait pd 67 point).

Ser vi imidlertid pé de lande, som ligger signifikant over det danske landsgennemsnit,
samt pd de lande, som ikke er signifikant forskellige fra det danske landsgennemsnit
(markeret med grit i figur 3.7), s viser der sig et billede, som vi kan genkende fra fx
PISA-undersogelserne: Set i relation til Island og Sverige s& leeser drengene stort set pa



Tabel 3.8: Forskelle i gennemsnitsresultater efter kon

Piger Drenge
__ Forskel

Proc Gns. Procent Gns. piger-drenge
piger score drenge score

Luxembourg 49 (0,7) 559 (1,3) 51(0,7) 556 (1,6) 3(20
Spanien 49 (1,1) 515 (2,6) 51(1,1) 511 (3,1) 4(28)
Belgien (Fransk) 50 (0,7) 502 28) © 50 (0,7) 497 (2,9) 5(23)
Ungarn 50 (0,9) 554 (36) © 50 (0,9) 548 (2,9) 5(2,6)
23 Belgien (Flamsk) 50 (0,9) 50023 © 50 (0,9) 544 (2,4) 6(25)
Italien 48 (0,8) 555(33) © 52 (0,8) 548 (3,3) 7(29)

* Nederlandene 51(0,8) 551(20) © 49 (0,8) 543 (1,6) 7(22)
Tyskland 49 (0,7) 55125 © 51(0,7) 544 (2,5) 7 (2,6)
22 Canada, Alberta 48 (0,8) 564 24) © 52 (0,8) 556 (2,7) 819
23 Canada, British Columbia 50 (0,8) 562 (29) © 50 (0,8) 554 (3,1) 9 (3,0
Dstrig 49 (0,7) 54323) © 51(0,7) 533 (2,6) 10 (2,3)
23 ysa 51(0,7) 54533 © 49 (0,7) 535 (4,4) 10 3,2)
Hongkong SAR 49 (13) 569 (2,5) © 51(1,3) 559 (2,8) 10 (2,5
Frankrig 48 (0,7) 52724 © 52 (0,7) 516 (2,4) 1 (2,5
Slovakiet 49 (0,8) 53727) © 51(0,8) 525 (33) 125
Canada, Quebec 49 (1,0) 53927 © 51 (1,0 527 (3,5) 13 (3,0

22 Canada, Ontario 49 (1,1) 562 (33 © 51(1,1) 549 (3,3) 13 (3,8)
Kinesisk Taipei 48 (0,5) 54222 o© 52 (0,5) 529 (2,3) 13 (1,9

22 Danmark 52 (0,9) 553 (28) © 48 (0,9) 539 (2,7) 14 (3,2)
Moldova 50 (1,0) 507 (31) © 50 (1,0) 493 (3,5) 14 (2,5
Iran 46 (1,1) 29(53) © 54 (1,1) 414 (3,8) 14 (6,7)
Rumzenien 48 (1,0) 497 (500 © 52 (1,0) 483 (5,7) 14 (4,2)

2 |srael 48(1,2) 520 (41) © 52(1,2) 506 (3,7) 15 (4,0)
23 Rusland 51(0,9) 57239 © 49 (0,9) 557 (3,4) 15 (2,9
Singapore 48 (0,6) 567 3,1) © 52 (0,6) 550 (3,3) 17 (2,9
Polen 51(0,8) 528 (26) © 49 (0,8) 511 (2,7) 17 (2,6)

22 Georgien 48 (1,0) 480(33) © 52 (1,0 463 (3,8) 17 (3,2)
Marokko 47 (1,0) 332(66) © 53 (1,0) 314 (6,6) 18 (5,8)
Sverige 48 (1,1) 559 (26) © 52 (1,1) 541 (2,6) 18 (2,5
Litauen 49 (0,9) 546 (200 © 51(0,9) 528 (2,0) 18 (2,2)
Island 50 (0,9) 520 (1,7) © 50 (0,9) 501 (1,9) 19 (2,5

* Norge 49 (1,1) 508 28) © 51(1,1) 489 (3,1) 19 (3,2)
England 50 (0,9) 549 30) © 50 (0,9) 530 (2,8) 19 (2,7)
Slovenien 48 (0,7) 532(21) © 52 (0,7) 512 (2,7) 19 (2,5
Indonesien 49 (0,9) 41542 o 51(0,9) 395 (4,6) 20 (33)

23 Bulgarien 49 (1,0) 558 (44) © 51 (1,0 537 (5,0) 21 (3,8)
Canada, Nova Scotia 49 (0,7) 53125 o 51(0,7) 531(2,8) 2132
Makedonien 49 (0,7) 453 (44) © 51(0,7) 432 (4,4) 21 (3,5

* Skotland 51(0,9) 538 (36) © 49 (0,9) 516 3,1) 22 (38)
Letland 48 (1,0) 55327 © 52 (1,0) 530 (2,6) 23 (2,7)
New Zealand 49 (0,9) 54422) © 51(0,9) 520 (2,9) 24 (3,1)
Trinidad og Tobago 49 (1,7) 451 (49) © 51(1,7) 420 (6,0) 31 (5,6)
Sydafrika 52 (0,6) 319(63) © 48 (0,6) 283 (5,5) 36 (4,6)
Qatar 50 (0,2) 372(1,7) © 50 (0,2) 335 (1,7) 37 (2,6)
Kuwait 50 (2,0) 364 (47) © 50 (2,0) 297 (6,2) 67 (7,5)
Internationalt gns. 49 (0,2) 509 (06) © 51(0,2) 492 (0,6) 17 (0,5)

O Gennemsnit signifikant hgjere end for det modsatte kgn

T Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet.

¥ Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler.

2a Den nationalt definerede population daekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b  Den nationalt definerede population deekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal.
Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.

Kapitel 3 — Elevernes leesetestresultater



PIRLS 2006

niveau med hinanden, mens de islandske og svenske piger leeser bedre end de danske. Set
i relation til de lande, som klarer sig bedre end Danmark, si er det lykkedes for dem at
have drengenes lesning relative mere (10-20 point i forhold til de danske drenges resul-
tat), end det er sket for pigerne (6-19 point i forhold til de danske pigers resultat).

Figur 3.7: Konsforskelle i lesning — udvalgre lande.
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Teksttyper og kgn

Der viser sig ogsd kensforskelle, nir elevresultaterne gores op separat for de to typer af
leeseformal: Az lese for ar opleve og at lese for at lere.

Ser man pd oplevelseslasning (skenlitteratur) specifike, leser pigerne i samtlige lande sig-
nifikant bedre end drengene, se tabel 3.9. Kun i Iran ses ingen signifikant forskel pga. stor
spredning i resultaterne, alligevel er forskellen relativt stor til pigernes fordel (11 point).

Hvad angir de informerende tekster, hvor formélet er leesning for at lere, ses der i flere
lande mindre kensforskel end ved de skonlitterare tekster. Det er dog ikke en @ndring,
der slar igennem til det internationale gennemsnit. Forskellen er 17 point mellem pigers
og drenges leesning af skonlitterare tekster og 16 point mellem pigers og drenges lesning
af informerende tekster. Nogle fi lande har ikke lzngere signifikante forskelle mellem
kennenes prastationer. Det drejer sig om Belgien (fransk del), Italien, Ungarn, Luxem-
bourg og Spanien. For Spaniens vedkommende er der ikke nogen forskel mellem pigers
og drenges lsning af informerende tekster, forskellen er 0.

Ser vi pé det udsnit af lande, se figur 3.8, som har klaret sig bedre eller sammenligne-
ligt med de danske elever pd den samlede lasescore, s viser der sig folgende billede: For
alle landene gzlder, at pigerne lzste henholdsvis de skonlitterare og de informerende tek-
ster bedre end drengene — men der var ikke noget fast monster i, hvilken teksttype som



Tabel 3.9: Gennemsnitlig lesekompetence efier tekstrype og kon

Skenlittereere tekster Informerende tekster

Lande Drir;ge Piger hgjere Dri:ge Piger hojere
;!cor;e gns. score ’ sgcor.e gns. score
23 Belgien (Flamsk) 54722 © 541 (2,3) 6 (24) 55024 © 545 (2,2) 5(2,1)
Belgien (Fransk) 504 26) © 495 (2,8) 925 499 (3,3) 497 (3,0) 1(3,0)
& Bulgarien 553 (46) © 532 (5,4) 21 (47) 558 (44) © 542 (5,2) 16 (43)
2 Canada, Alberta 56729 © 556 (3,0 122 55925 o 553 (2,8) 72,
23 Canada, British Columbia 565 300 © 553 (3,2) 12 3,2) 55 (33) © 551 (2,8) 6 (3,0
Canada, Nova Scotia 552034 o 534 (2,6) 18 (3,7) 549 (28) © 529 (3,0) 20 (33)
23 Canada, Ontario 562 35 © 549 (3,3) 12 (3,5) 558 (33) © 547 (39) 11 (4,0)
Canada, Quebec 5% (31) o 523 (3,4) 12 (3,5 53927 © 528 (3,6) 1 (33)
22 Danmark 554 (300 © 541 (3,1) 1332 547 28) © 536 (3,1) 11 (34)
England 55031 o 528 (2,7) 2027 545(28) © 529 (2,9 16 (2,6)
Frankrig 523 (26 © 510 (2,7) 12 (24) 53127 © 521 (23) 10 (2,8)
2 Georgien 484(37) © 470 (3,6) 14 (33) 47437 © 457 (4,4) 17 (3,8)
Hongkong SAR 564 (26) © 551 (3,3) 13 (28) 57222 © 64 (2,8) 8(22)
Indonesien 408 (40) © 387 (4,4) 20 (33) 427 46 © 409 (5,0 18 (4,8)
Iran 432 (53) 421 (4,0) 11 (6,8) 42949 o 412 3,8) 17 (6,1)
Island 52524 o 504 (1,9 20 (2,9 514019 o 497 (2,1) 17 (2.9)
2 |srael 524 (400 © 509 (3,8) 15 (3,8) 51345 © 502 (4,1) 11 (4,8)
Italien 55 (36) © 548 (3,6) 8 (30 551 (31) 547 (3,4) 529
Kinesisk Taipei 53822 o© 523 (22) 15 (1,8) 543(18) © 534 (23) 8 (20)
Kuwait 31245 o 310 (5.2 62 (6,8) 361(63) © 292 (6,0) 68 (9,2)
Letland 550 30 © 529 (2,7) 213,1) 5537 © 527 (2,7) 26 (2,8)
Litauen 55024 o 533 (2,0 17 (2,2) 53922 o 521 (2,0) 17 (2,6)
Luxembourg 557 (14 © 552 (1,4) 5(22) 557 (1,2) 556 (1,5) 1(1,9
Makedonien 49 (43) © 429 (4,0) 20 (3,7) 460 (46) © 440 (4,4) 21 (34)
Marokko 326 (69 © 310 (7,4) 17 (6,3) 344 (61) © 326 (6,9) 19 (5,1)
Moldova 49 (33 © 486 (3,0) 13 (2,9 51432 © 502 (3,5 13 (2,6)
 Nederlandene 548022 o 541 (23) 6 (2,7) 552 (18) © 543 (1,9) 9 (2,0)
New Zealand 53923 o 516 (2,9 2337 54523 © 522 (3,0) 2329
* Norge 51228 © 491 (2,7) 21 (2,6) 50234 © 486 (2,8) 16 (3,0)
Polen 53228 o© 514 (3,0 18 (3,0) 523023 © 507 (2,8) 16 (2,6)
Qatar 376 (18)  © 341 (23) 36 (33) 37423 © 339 (23) 35(3.2)
Rumaenien 50149 o 485 (5,6) 16 (4,2) 494052 © 481 (54) 13 (3,8)
23 Rusland 568 (38) © 554 (33) 15 (2,5) 57235 © 555 (3,6) 17 (2,7)
Singapore 560 32) © 544 (3,4) 16 (3,2) 5229 o© 555 (33) 16 (2,7)
* Skotland 53834 © 515 (3,0) 23339 53736 © 517 (2,8) 20 (3,9)
Slovakiet 53929 o 527 (3,5 12 (3,1) 53225 o© 522 (33) 10 (2,7)
Slovenien 52923 © 511 (2,6) 18 (2,7) 53324 o© 514 (3,2) 18 (3,2)
Spanien 5031 o 513 (3,1) 73,0 508 (3,2) 508 (3,2) 0(27)
Sverige 55727 © 536 (2,6) 20 (2,8) 55729 © 541 (2,6) 15 (3,0)
Sydafrika 31860 © 281 (53) 38 (43) 332(58) © 299 (5,4) 33 (45
Trinidad og Tobago 450 (490 © 419 (5,6) 31 (54) 455 (500 © 426 (5,5) 28 (54)
Tyskland 55424 o 544 (2,6) 925 54724 © 54 (2,7) 6 (24)
Ungarn 560 (36) © 553 (2,9) 7(29) 543 (3,7) 539 (3,1) 4298
22 ysa 54736 © 534 (4,1) 12 (2,8) 520317 o 532 (44) 9(33)
Dstrig 543 (260 © 531 (2.4) 127) 540 27) © 533 (2,6) 7 (2,6)
Internationalt gns. 509 (06) © 491 (0,6) 17 (0,5) 509 (07) © 493 (0,6) 16 (0,7)

© Gennemsnit signifikant hgjere end for det modsatte kgn

T Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet.

k3 Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler.

2a Den nationalt definerede population deekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b Den nationalt definerede population deekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal.
Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.
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blev laest bedst i de forskellige lande. I Hongkong og Singapore var man bedst til at lese
informerende tekster, mens man i Rusland og Canada Alberta var bedst til de skonlitte-
reere. [ ca. halvdelen af landene klarede eleverne sig bedst i de skenlitterare tekster, mens
det var de informerende tekster, som gik bedst i den anden halvdel. Kun i Letland og i de
norske 5. klasser var der et skift i feerdigheder og teksttype mellem konnene. I Letland
klarede pigerne de informerende tekster bedst, mens drengene var relativt bedre til skon-
litteraturen, og i de norske 5. klasser var det omvendt. Denne analyse kan saledes ikke
bekrafte fordommene om, at drenge skulle vare (relativt) bedre til at lse informerende
tekster, mens pigerne skulle have en (relativ) fordel i de skenlitterere tekster. Tager vi i
analysen hgjde for, at piger generelt er bedre lesere end drenge, sa er der ingen forskel i
den méde, de to ken klarer sig pd i de to teksttyper.

Figur 3.8: Konsforskelle og teksttyper — udvalgre lande
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Forstaelsesprocesser og kgn

Nar man ser pa forstdelsesprocessernes relative styrke fordelt pé kon, s& er det karakeeris-
tisk, at piger i langt de fleste tilfzelde er bedre til begge forstdelsesprocesser end drenge, se
tabel 3.10.

Sammenligner vi de 18 lande/omréder, som klarer sig sammenligneligt med eller bedre
end Danmark, si ses der store variationer i de relative procesprofiler. I Rusland og det
flamsktalende Belgien er der ikke serlige forskelle i den relative styrke af de to processer



Tabel 3.10: Gennemsnitlig lesekompetence efter forstielsesproces og kon

Forstaelsesprocesser

Finde og drage direkte folgeslutninger Fortolke, undersgge og vurdere

Lande i Drenge Piger hojere i Drenge Piger hojere
gns. gns. . gns. gns.
score score score score

122 Belgien (Flamsk) 548 (23) © 542 (2,3) 6 (2,6) 550 24) © 544 (2,0) 6 (2,5)
Belgien (Fransk) 504 (28) © 498 (3,0) 6 (2,5) 500 26) © 494 (2,9) 6 (2,5
2 Bulgarien 544 (43) © 531 (5,0) 13 (47) 565 (44) © 540 (5,1) 25 (3,9)
23 Canada, Alberta 5% (27) © 550 (3,1) 6 (2,5) 57025 o 558 (2,8) 1 (2,5
22 Canada, British Columbia 554 (30) © 547 (3.2) 7(28) 567 27) © 557 (3,1) 9 (33)
Canada, Nova Scotia 52317 o 525 (2,9) 17 (4,1) 55922 o 537 (2,6) 2127
2 Canada, Ontario 54838 O 538 (3,4) 1 (3,8) 569 32) O 556 (3,1) 13 (2,8)
Canada, Quebec 53728 © 528 (3,3) 93,0 53926 © 523 (33) 16 (2,8)
22 Danmark 58331 © 543 (3,2) 15 (33) 548 (28) © 536 (2,6) 12 (2,8)
England 54335 © 524 (2,8) 20 (2,8) 55228 o© 534 (2,7) 18 (2,5)
Frankrig 52925 © 518 (2,5) 127 523(26) © 513 (2,5) 10 (2,4)
2a Georgien 486 35 © 471 (39) 15 (33) 47141 o 453 (4,1) 18 (4,1)
Hongkong SAR 52 (25 © 553 (3,0) 8(23) 572 (26) © 559 (2,8) 13 (2,4)
Indonesien 418 (400 © 401 (4,4) 17 (3,1) 41541 o 393 (4,8) 22 (3,6)
Iran 435 (54) 422 (4,0) 13 (6,7) 425 (5,5) 412 (42) 13 (7,1)
Island 5507 © 508 (1,9) 17 (2,7) 51409 o 493 (1,7) 2125
2 |srael 5339 o 502 (3,7) 11 (4,0) 53 (43) © 510 (3,7) 14 (3,7)
Italien 546 (2,9) 542 (3,4) 4(28) 55929 © 552 (3,4) 7029
Kinesisk Taipei 546 21) © 536 (2,3) 10 (2,2) 537(19 © 523 (22) 14 (1,9
Kuwait 368 (46) © 306 (5,2) 62 (6,6) ++ + + ++
Letland 546 27) © 523 (3,0) 2332 557 23) © 534 (2,2) 24 (2,7)
Litauen 54122 © 521 (2,4) 20 (2,5 54922 o 532 (2,0 17 (2,6)
Luxembourg 567 (1,9) 64 (1,5) 3(23) 550 (14 o 546 (1,2) 4 (19
Makedonien 456 41) © 437 42) 19 (3,2) 45147 © 428 (4,2) 23 (37
Marokko 345(72) © 329 (6,5) 16 (5,8) ++ ++ ++
Moldova 49130 o 481 (3,4) 10 (2,8) 53317 o 508 (3,2) 15 (2,5
* Nederlandene 553 (2,7) 549 (2,3) 4 (3,0) 547 200 © 538 (1,8) 9 (2,4)
New Zealand 53524 o© 5133,1) 2237 55023 o 526 (2,9 24 (2,8)
¥ Norge 51031 © 494 (3,1) 16 (4,2) 505 (25 © 485 (2,9) 20 (2,7)
Polen 52526 © 507 (2,8) 18 (2,6) 5924 o 514 (3,0 16 (3,0)
Qatar 37720 © 344 (1,6) 33 (27) ++ ++ ++
Rumaenien 495052 © 483 (5,9) 13 (4,1) 498 (56) © 482 (5,9) 16 (4,6)
23 Rusland 57039 © 554 (3,4) 16 (2,5) 569 38) © 555 (3,2) 14 (2,8)
Singapore 570360 © 552 (3,9) 18 (3,6) 564 28) © 548 (3,2) 16 (2,6)
* Skotland 53738 © 512 (3,0) 24 (3,8) 53833 O 519 (2,9) 18 (3,6)
Slovakiet 53428 © 524 (3,6) 10 (33) 53828 o 525 (3,4 1329
Slovenien 52720 o 511 (2,8) 16 (2,6) 53421 o 514 (2,4) 20 (24)
Spanien 509 (2,8) 508 (2,7) 1(24) 51929 o© 512 (3,0 727
Sverige 558 (25 © 544 (2,9) 14 (2,7) 557 27) © 537 (2,5) 20 (3,0)
Sydafrika 32260 © 291 (54) 31 (44) ++ ++ ++
Trinidad og Tobago 453050 ©O 424 (5,6) 29 (54) 453055 O 21 (58) 32 (55)
Tyskland 55928 © 550 (3,1) 8(27) 53024 o 537 (2,7) 6(28)
Ungarn 545 (3,5) 542 (2,8) 431 557 (3,6) 551 (3,0) 6(29)
22 ysa 53732 © 527 (41) 10 (3,1) 55230 o 540 (4,1) 12 (2,7)
Dstrig 547 (23) © 541 (2)5) 6(24) 536 (27) © 524 (2,4) 13 (2,6)
Internationalt gns. 508 (0,6) © 493 (0,6) 15 (0,6) 509 (06) © 492 (0,6) 17 (0,5)

© Gennemsnit signifikant hgjere end for det modsatte kgn

T Opfylder kun retningslinjerne for deltagelsesprocent, efter at erstatningsskoler er benyttet.

k3 Tilfredsstillende deltagelsesprocent efter indregning af erstatningsskoler.

2a Den nationalt definerede population deekker mindre end 95% af den gnskede population.

2b  Den nationalt definerede population daekker mindre end 80% af den gnskede population.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal.

Et plus (+) tegn betyder, at det ikke var muligt at beregne et gennemsnitsresultat pa scoren for Fortolke, undersgge og vurdere.
Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006
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hos henholdsvis piger og drenge. Men hen over landene varierer den relative styrke af de
to forstdelsesprocesser en del mellem kennene. I Danmark er der nogenlunde samme for-
skel mellem processer og kon og i begge tilfzlde med ‘finde information og drage direkte
folgeslutninger’ som den sterkeste, mens det i Sverige viser sig, at pigerne er relativt lige
gode til begge forstdelsesprocesser, se figur 3.9.

Figur 3.9: Konsforskelle og leseforstielsesprocesser — udvalgte lande

Forskelle i leseforstaelsesprocesser
fordelt pa ken

[~ Piger = -=-Drenge —<—Piger —-&—-Drenge
Finde ... Finde ... Fortolke ... Fortolke ...

580

570

560

540

530




Kapitel 4

Eleverne i 4. klasse:
Forudsatninger
og laeseinteresser

Antal ar i farskoleregi

For 78% af de danske elevers vedkommende gzlder det, at de har tilbragt tre &r eller mere
i daginstitution og bernehaveklasse tilsammen. Dette er kun tilfaldet for gennemsnitligt
45% af eleverne pé internationalt niveau, se tabel 4.1.

Det har til nu veret valgfrit for foreldre, om de ville sende deres born i bernehaveklasse
i Danmark. Faktum er dog, at stort set alle born gér i bernehaveklasse (Cirius, 20006).
Dette bliver ogsd bekreftet i denne undersogelse, hvor det ses, at kun 1% af de danske
elever slet ikke har deltaget i dagtilbud eller bernehaveklasse. I bade Sverige, Norge og
Island har de fleste born (>60%) tilbragt tre &r og derover i forskoleregi. Dog er der i
Norge og Sverige klart flere elever, som slet ikke har giet i dagtilbud, nir der sammenlig-
nes med tallene for Danmark og Island.

Meget f3 lande og provinser i undersogelsen har obligatorisk ferskole. Det drejer sig om
Canada British Columbia, Canada Nova Scotia, Ungarn, Israel, Letland, Luxembourg,
Polen og Rumanien. Det er bemerkelsesvardigt, at en obligatorisk forskole i disse lande
alligevel ingen garanti er for, at samtlige born er inkluderet.

Elevernes sproglige forudsaetningsniveau inden skolestart

Det er veldokumenteret, at elevers sproglige forudsatningsniveau ved skolestart er af stor
betydning for den forste leseudvikling (Elbro, 2006; Scarborough, 2001). Bade skrift-
sproglige og talesproglige ferdigheder er veesentlige. Nér born har et veludbygget ordfor-
rid, kender de fleste bogstaver i alfabetet og desuden er opmarksomme pa sproglyd, fx
om ord rimer (kat — skat) eller begynder med samme lyd (bil — banan), har de et godt
grundlag for at komme i gang med at lese.

I tabel 4.2 ses et indeks over foreldrenes vurdering af, hvor godt deres barn kunne gen-
kende og skrive bogstaver i alfabetet, lese ord og setninger, da de begyndte i forste klasse.
I figur 4.1 og figur 4.2 er tallene gengivet for de nordiske lande. Tallene for Sverige ligner

Kapitel 4 — Eleverne i 4. klasse: Forudsetninger og leeseinteresser
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Iabel 4.1: Antal dr bornene har varet i forskoleregi (bornehave, bornehaveklasse og
lignende)

Belgien (Flamsk)

Belgien (Fransk)

Bulgarien

Canada, Alberta r
Canada, British Columbia  r
Canada, Nova Scotia
Canada, Ontario

Canada, Quebec

Danmark

England

Frankrig

Georgien

Hongkong SAR

Indonesien

Iran

Island r
Israel s
Italien

Kinesisk Taipei

Kuwait r
Letland

Litauen

Luxembourg

Makedonien

Marokko

Moldova

Nederlandene s
New Zealand s
Norge

Polen

Qatar s
Rumaenien

Rusland

Singapore

Skotland 3
Slovakiet

Slovenien

Spanien s
Sverige

Sydafrika r
Trinidad og Tobago
Tyskland

Ungarn

USA

@strig

Internationalt gns.

Landet

har

obliga-

torisk

forskole

(O NON NONONON MNONOCHNONONONONONONONON N MNONOCNONO)

(ONON NONONONONONOCNONONONON NON NOMONONON

Ja

Deltog ikke

Procent | Leesescore | Procent | Leesescore | Procent | Laesescore | Procent | Laesescore | Procent | Leesescore
elever |gennemsnit| elever | gennemsnit| elever |gennemsnit| elever |gennemsnit| elever |gennemsnit

D Mej

537 (9,7)
559 (3,8)
554 (4,3)
539 (3,4)
556 (3,2)
530 (3,9)

XX

471 (5,0)
381 (5,0)
392 (398)
444 (10,2)
325 (8,5)
532 (4,8)
524 (3,0)
541 (3,1)
426 (5,9)
296 (12,8)
490 (8,1)
545 (8,5)
532(79)
490 (6,9)
513 (3.2)
345 (2,6)
401 (14,7)
545 (6,3)
473 (11,9)
513 (43)
480 (9,0)
516 (7,0)
281 (54)
375 (11,6)

455 (1,6)

1 ar eller mindre

(0,2)
7(08)
27 (1,0)
20 (0,9)
24.(09)
3
7

~ -~ (0,4)
525 (8,3) (0,8)
564 (3,4) (1,1)
564 (4,6) (12)
545(32)  33(10)
563 (5,8) (0,8)
542 (3,7) (1,0)
556 (7,5) (0,5

XX X X

= @ 4(04)
465 (81)  20(1,0)

= @ 304
(70 3325
40 (39 14008

~ o~ 5(04)
444 (11,6) 15 (1,1)

~ o~ 9 (0,6)
524 (59  42(1,0)
341 (109) 69 (1,1)
530 (7,2) ( 9)
53139 0(0,6)
545 (4,7) ( 8)
431 (48) 18 (0,8)
29982 29 (14)
491 (6,3) 16 (1,0)
550 (7,5 56 (14)
522(92)  30(09)
490 (8,5) 11(0,7)
506 (4.2) 16 (1,0)
35529  29(06)
452 (124)  19(1,2)
561 (7,2) 8(0,7)

~~ 13 (05)
556 (6,5 52 (1,5)
515 (6,7) 15 (0,7)
498 (54) 13 (0,7)
500 (10,2) 17 (1,0)
540 (69) 20 (1,1)
307 (66)  23(07)
456 (92) 43(12)

~~ 11(08)

= o 5(05)

527 (4.8) 31 (1

479 (1,5) 21 (0,

A

2)

Mellem 1 og 2 ar

486 (10,5)
543 (7,5)
570 (33)
566 (3,3)
549 (3,0)
553 (3,5)
539 (34)
518 (6,6)
X X
514 (7,1)
470 (3,5)
559 (6,8)
433 (3,9)
458 (4,3)
508 (6,3)
482 (7,9)
546 (7,8)
534 (2,3)
337 (44)
532 (4,5)
537 (3,6)
565 (1,3)
461 (5,8)
336 (7,0)
503 (4,9)
555 (2,0)
551 (2,8)
484 (3,5)
519 (45)
371 (33)
471 (9,7)
563 (6,6)
531 (4.2)
534 (4,6)
523 (43)
520 (3,3)
511 (54)
539 (3,6)
308 (7,0)
446 (54)
547 (47)
531 (99)

535 (3,1)

496 (1,0)

Mellem 2
og 3 ar

12 (0,6)
17 (0,8)
15 (0,9)
6 (04)
12 (0,9)
11 (0,6)
8(07)
6(0,7)
14 (0,8)

Data indsamlet blandt forzeldre og af de nationale ledere af PIRLS (National Research Coordinators).
1 Obligatorisk fgrskole blev introduceret i 2004, men har ikke haft indflydelse pa eleverne, som er testet i PIRLS 2006.
() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal.
Et “r” angiver, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.
Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.
En streg (-) viser, at sammenlignelige data ikke er til radighed. En tilde (~) viser, at der er utilstraekkeligt med data til, at man
kan beregne kompetencen.
Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

539 (4,5)
491 (3,8)
542 (6,9)
574 (5,8)
568 (5,1)
551 (43)
571 (7,5)
541 (6,1)
543 (4,5)
X X
514 (34)
477 (5,8)
561 (2,6)
419 (8,9)
509 (3,6)
516 (7,8)
540 (5,0)
538 (2,7)
353 (12,2)
545 (4,6)
547 (3,4)
558 (4,4)
490 (8,1)
349 (8,2)
502 (4,5)
561 (2.2)
552 (3,8)
491 (5,5)
529 (5,6)
369 (7,0)
498 (6,1)
574 (54)
554 (3,1)
549 (49)
529 (4,8)
524 (3,8)
515 (3,8)
549 (3,5)
291 (9,6)
450 (5,7)
549 (43)
543 (7,7)

542 (5.2)

505 (1,0)

3 ar eller mere

85 (0,8)
70,
53 (1,8)
407
8 (0,6)
9(05)
9.(0,7)
12011
78(12)
XX
75 (08)
29(14)
66 (0,8)
12(1,1)
5 (0,6)
72(08)
61 (16)
70 (1,1)
25 (08)
5(05)
49012
45 (14)
7(03)
15 (1,0
20 (12)
18)
0,5)
0)
19)
4)
03)
51(19)
59 (13)
57 (038)
10)
3)
3)
6)
A
7
9)
1)
9)

47 (
5(
29 (1,
62 (
28 (1,
6

13 (
59 (1,
54 (1
59 (1,
60 (1
3100,
16 (0,
67 (1,
85 (0,

56 (1,6)

45 (0,2)

551 (1,9)
506 (2,6)
560 (4,0)
570 (9,7)
571 (6,6)
550 (4,9)
562 (6,1)
531 (59)
551 (24)
X X
528 (2,2)
476 (4,8)
567 (2,4)
396 (6,3)
474 (9,5)
520 (1,8)
557 (3,0)
558 (2,7)
543 (2,8)
355 (10,8)
551 (2,5)
546 (2,1)
555 (4,4)
492 (6,3)
339 (6,9)
504 (3,4)
536 (59)
548 (3,1)
507 (2,8)
543 (3,6)
352 (6,7)
511 (3,8)
571 (3,0)
571 (29)
552 (8,1)
545 (23)
528 (2.2)
530 (3,1)
559 (2.5)
318 (8,1)
423 (7.5
557 (2,2)
556 (2,8)

545 (2,4)

510 (0,9)

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



de danske, mens der er markant flere foraldre i Island og Norge, der angiver, at deres
bern ikke s& godt eller slet ikke beherskede nogle af de navnte ferdigheder. Dette ma ses
ilyset af den tidlige formelle skolestart i Norge og Island, hvor eleverne begynder direkte
i forste klasse og ikke i bernehaveklasse, som tilfldet er i Danmark og Sverige

Der ses — bide i Norden og internationalt — en klar sammenhzng mellem elevernes fer-
digheder, som foraldrene husker dem, og leesescoren i 4. klasse. Da vi ingen tal har for,
hvordan fjerdeklasseeleverne i PIRLS reelt klarede sig pd de nzvnte omrader ved start i
forste klasse, kan vi selvfolgelig ikke vide, i hvor stor udstreekning foreldrenes retrospek-
tive vurdering er pavirket af elevens aktuelle niveau i 4. klasse. Det er séledes muligt, at
foraldrene vurderer deres bern hejt pa tidlige feerdigheder, fordi barnets niveau i 4. klasse
ogsd er det. Der er dog stor konsistens i samvariationen pé tvars af lande mellem oplys-
ningerne om veludviklede skriftsproglige feerdigheder ved skolestarten og den faktiske
lzesekompetence i 4. klasse. Dette gor det mindre sandsynligt, at sammenhangen udeluk-
kende skulle have at gore med foraldrenes upilidelighed som informanter og ikke med
det faktum, at tidlige skriftsproglige ferdigheder faktisk har afggrende betydning for den

basale leeseudvikling.
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Figur 4.1: Foraldres vurdering af deres barns skriftsproglige niveau ved start i forste klasse.

Foraeldres vurdering af deres barns skriftsproglige
niveau ved start i forste klasse

Slet ikke

ke sé god #z aSverige
@Norge 4. kl.
| @lisland 4. kI,
Rimeligt godt ﬁ aDanmark

Meget godt

50

o
—
o
N
o
W
o
N
o

Procent elever

Data er baseret pa foraldres vurdering af, hvor godt deres barn kunne folgende, da han/hun
begyndte i forste klasse: genkende de fleste bogstaver i alfabetet, skrive bogstaver fra alfabetet,
lase nogle ord, skrive nogle ord samt lese setninger. Gennemsnittet er beregnet pa tvers af de
[fem sporgsmil baseret pi en 4—punkisskala: Slet ikke = 1, Ikke si godt = 2, Rimeligt godt = 3,
Meget godt = 4. Meget godt henviser til en gennemsnitlig respons-score, der er storre end 3,25
til og med 4. Rimeligt godt henviser til en gennemsnitlig respons-score, der er storre end 2,5
til og med 3,25. lkke si godt henviser til et gennemsnit fra 1,75 til og med 2,5. Slet ikke
henviser til et gennemsnit fra 1 til mindre end 1,75.



Figur 4.2: Sammenhangen mellem lasescore i flerde klasse og foreldres vurdering af deres
barns skrifisproglige niveau ved start i forste klasse.

Sammenhang mellem laesescore i fijerde klasse og
foraeldres vurdering af deres barns skriftsproglige
niveau ved start i forste klasse

600

550 +——
o Sverige
§ —e—Danmark
@ Island 4. KI.
ﬁ —a—Norge 4. Kkl.

>0 \\

450

Meget godt Rimeligt godt Ikke sa godt  Slet ikke

Data er baseret pa foreldres vurdering af, hvor godt deres barn kunne folgende, da han/hun
begyndite i forste klasse: genkende de fleste bogstaver i alfabetet, skrive bogstaver fra alfabetet,
lase nogle ord, skrive nogle ord samt luse setninger. Gennemsnittet er beregnet pd tvers af de
[fem sporgsmil baseret pi en 4—punktsskala: Slet ikke = 1, Ikke si godt = 2, Rimeligt godt = 3,
Meget godt = 4. Meger godt henviser til en gennemsnitlig respons-score, der er storre end 3,25
til og med 4. Rimeligt godt henviser til en gennemsnitlig respons-score, der er storre end 2,5
til og med 3,25. lkke si godt henviser til et gennemsnit fra 1,75 til og med 2,5. Slet ikke
henviser til et gennemsnit fra 1 til mindre end 1,75.
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Tabel 4.2: Foraldrenes vurdering af hvor godt eleverne beherskede
begyndende skrifisproglige ferdigheder ved start i forste klasse

Meget godt

2006 Leese- Procent elever, hvis foreeldre svarede meget godt
Procent | kompetence i
elever gennemsnit

Trinidad og Tobago 63 (13) 467 (4,5)
Israel 55 (1,4) 529 (43)
Singapore 53(1,2) 586 (2,6)
Makedonien r 52(12) 463 (4,8)
Hongkong SAR 52(1,1) 584 (2,0)
Spanien s 51(1,2) 537 (3,6)
Qatar s 48(0,6) 386 (2,0)
Sydafrika r 46 (0,8) 325 (6,2)
Kuwait r 4409 373 (41)
Kinesisk Taipei 44 (0,8) 556 (2,0)
Polen 42 (0,8 550 (2,7)
Letland 34 (1,1) 573 (2,8)
Sverige 34 (1,0) 576 (2,6)
Danmark 34(0,9) 573 (2,5)
Frankrig 31(1,0) 542 (2,9)
Bulgarien 31 (1,5 580 (4,1)
Canada, Nova Scotia 30 (0,9) 573 (2,5)
Moldova 29 (1,3) 519 (4,1)
Litauen 28 (0,8) 567 (2,2)
Canada, British Columbia r 28 (1,1) 582 (3,5)
Marokko 28 (1,3) 370 (6,1)
Canada, Ontario r 28(15 579 (3,8)
Rusland 28 (1,0) 600 (3,0)
Belgien (Fransk) 27 (0,9) 510 (3,9)
Slovenien 26 (0,8) 557 (2,4)
Canada, Alberta r26(09) 588 (3,5)
New Zealand s 26(09) 563 (3,5)
Iran 25 (13) 446 (4,4)
Island r25(07) 554 (2,6)
Georgien 24 (1,2) 492 (3,9)
Rumaenien 23(13) 533 (4,5)
Norge 23 (0,9) 530 (2,9)
Canada, Quebec r22(09) 550 (3,7)
Italien 22 (0,8) 572 (3,9)
Luxembourg 21 (0,5) 570 (3,0)
Skotland s 19(1,0) 557 (4,5)
Dstrig 18 (0,6) 548 (4,3)
Indonesien 17 (1,1) 427 (6,0)
Tyskland 15 (0,7) 564 (2,9)
Nederlandene s 14(07) 576 (3,0)
Ungarn 12 (0,5) 575 (6,2)
Belgien (Flamsk) 11 (0,6) 558 (4,2)
Slovakiet 10 (0,5) 569 (4,3)
England X X X X

USA - - - -

Internationalt gns. 31(0,2) 525 (0,6)

Fortsaettes

Baseret pa foreeldres vurdering af, hvor godt deres barn kunne fglgende, da han/hun begyndte i forste klasse: genkende de fleste bogstaver i
alfabetet, skrive bogstaver fra alfabetet, leese nogle ord, skrive nogle ord samt leese seetninger. Gennemsnittet er beregnet pa tveers af de 5 spgrgsmal
baseret pa en 4-point skala: Slet ikke = 1, Ikke sa godt = 2, Rimeligt godt = 3, Meget godt = 4. Meget godt henviser til en gennemsnitlig respons-score,
der er stgrre end 3,25 til og med 4. Rimeligt godt henviser til en gennemsnitlig respons-score, der er starre end 2,5 til og med 3,25. Ikke s& godt
henviser til et gennemsnit fra 1,75 til og med 2,5. Slet ikke henviser til et gennemsnit fra 1 til mindre end 1,75.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Tabel 4.2: Foraldrenes vurdering af hvor godt eleverne beherskede
begyndencde skrifisproglige ferdigheder ved start i forste klasse (fortsat)

Rimeligt godt Ikke sa godt Slet ikke

Lande 2006 Laese- 2006 Leese- 2006 Leese-
Procent |kompetencei| Procent |kompetence i Procent kompetence i
elever gennemsnit elever gennemsnit elever gennemsnit

Trinidad og Tobago 29 (1,0) 406 (5,6) 7(0,6) 363 (12,2) 1(0,4) ~ o~

Israel 26 (1,0) 520 (5,8) 13 (0,7) 538 (6,2) 5(0,5) 10,4)

Singapore 37 (0,9) 541 (3,0) 9(0,5) 494 (5,5) 1(0,7) ~ o~

Makedonien r31(09) 442 (42) 13 (0,7) 433 (6,7) 4 (0,5 13 (12,7)

Hongkong SAR 42 (0,8) 552 (2,4) 6 (0,5) 515 (4,8) 1(0,7) ~ o~

Spanien s 35(1,0 510 (3,2) 11(0,8) 489 (4,9) 3(04) 487 (12,4)

Qatar s 29(07) 345 (3,0) 18 (0,5) 318 (3,0) 5(04) 317 (7,6)

Sydafrika r 35(06) 293 (6,3) 15 (0,4) 292 (8,0) 4(0,2) 258 (9,1)

Kuwait r28(09) 319 (6,0) 20 (0,9) 302 (83) 8(0,5) 299 (10,6)

Kinesisk Taipei 45 (0,8) 526 (2,5) 10 (0,5) 507 (4,4) 1(02) = &

Polen 40 (0,8) 505 (3,4) 14 (0,6) 492 (3,9) 4(03) 494 (9,3)

Letland 41 (0,8) 538 (2,6) 20 (0,9) 511 (3,5 5(0,5) 491 (7,5

Sverige 36 (0,9) 549 3,1) 24 (1,0) 534 (33) 6 (0,5) 508 (5,8)

Danmark /8 (1,7) 546 (2,5 20 (0,9) 519 (3,6) 4(04) 508 (8,4)

Frankrig 41(0,9) 52227 23 (0,8) 510 2,7) 5(04) 502 (8,6)

Bulgarien 31(1,1) 557 (4,2) 21 (1,0) 532 (57) 18 (1,9) 514 (10,1)

Canada, Nova Scotia 42 (0,8) 545 (2,5) 24.(0,7) 521 (3,5 5(03) 505 (5,6)

Moldova 35 (0,9) 502 (3,4) 26 (1,0) 486 (3,8) 1(1,1) 479 (8,4)

Litauen 46 (0,8) 537 (1,7) 23(0,7) 509 (2,4) 3(04) 485 (7,1)

Canada, British Columbia r 40 (1,0) 563 (3,5) 25 (0,9 548 (3,9) 7(0,5) 543 (6,5)

Marokko 35 (1,6) 318 (7,3) 15 (1,0) 303 (11,1) 21(23) 286 (13,6)

Canada, Ontario ro38(12) 556 (3,1) 25 (1,3) 544 (3,8) 8(0,7) 524 (7,3)

Rusland 37 (1,0) 570 3,3) 25(0,9) 541 (4,4) 10 (0,9) 517 (4,6)

Belgien (Fransk) 37 (0,8) 500 (3,1) 26 (0,8) 497 (3,9 10 (0,7) 498 (5,4)

Slovenien 34 (0,7) 525 (23) 26 (0,8) 503 (2,9) 13 (0,5) 497 (3,6)

Canada, Alberta r 3910 565 (3,2) 27 (0,8) 551 (3,2) 7(0,5) 536 (5,5)

New Zealand s 40(09) 551 2,7) 26 (0,8) 535 (3,8) 8 (0,6) 528 (5,9)

Iran 29 (1,1) 427 (4,0) 21 (0,9) 1 (44 25 (1,7) 392 (6,3)

Island r31(08) 516 (2,1) 32(09) 502 2,1) 12 (0,6) 480 (4,4)

Georgien 28 (1,0) 479 (4,2) 25 (1,0) 468 (3,7) 22 (13) 458 (73)

Rumeaenien 30 (1,3) 505 (4,4) 25(1,2) 484 (5,4) 22 (2,0) 433 (10,3)

Norge 28 (0,7) 504 (3,7) 29 (0,7) 491 (3,6) 20 (1,0) 476 (47)

Canada, Quebec ro36(1,1) 540 3,3) 30 (1,0) 529 (3,8) 11 (0,6) 515 (6,1)

Italien 38 (0,8) 555 (3,4) 27 (0,7) 546 (3,4) 13 (0,5 540 (4,0)

Luxembourg 37 (0,7) 55521 30 (0,7) 560 (1,8) 12 (0,4) 559 (3,0)

Skotland s 45(1,2) 546 (4,4) 25 (1,2) 531 (52) 11(0,7) 528 (9,0)

@Dstrig 31(0,8) 540 (2,6) 33(0,8) 538 (2,3) 17 (0,7) 536 (3,4)

Indonesien 51(1,7) 416 (3,8) 22 (1,6) 386 (57) 10 (1,7) 369 (6,5)

Tyskland 32 (0,8) 552.(2,7) 34 (0,6) 551 (2,8) 18 (0,9) 551 (3,6)

Nederlandene s 35(1,1) 555 (2,4) 35(0,9) 551 (2,3) 16 (0,9) 550 (3,5)

Ungarn 20 (0,7) 556 (4,6) 31(0,8) 549 (3,5 37.(0,9) 549 (2,8)

Belgien (Flamsk) 29 (0,8) 545 (2,5) 34 (0,8) 548 (2,1) 25 (0,9 549 (2,7)

Slovakiet 21(0,7) 547 3,1) 39 (0,9) 534 (2,6) 30 (1,0) 512 (4,1)

England XX XX XX XX XX XX

USA -- -- - - -- - - --

Internationalt gns. 35(0,2) 499 (0,6) 23 (0,1) 484 (0,8) 12 (0,2) 474 (1,3)

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet stér i parenteser (). Resultaterne er afrundet til det nsermeste hele tal.

Et “r” angiver, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgaengelige for 50-69% af eleverne.
Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.

En streg (-) viser, at sammenlignelige data ikke er til radighed.

En ruder ({) viser, at landet ikke deltog i 2001-undersggelsen.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

KILDE: IEA Proaress in International Readina Literacv Studv (PIRLS) 2006
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Skolens opfattelse af elevernes forudsatningsniveau ved skolestart

Skolelederne bliver ligeledes bedt om at vurdere, hvor stor en procentdel af eleverne pa
skolen der begynder i forste klasse med skriftsproglige forudsztninger (genkender de
fleste bogstaver, kan skrive bogstaver, lese ord, lese sztninger). Skolelederens svar gaelder
ikke de medvirkende elever i PIRLS-undersogelsen specifikt, men alle elever generelt pa
skolen.

I rapporteringen af resultatet i tabel 4.3 tages der udgangspunkt i PIRLS-eleverne, da det
er disse, som er reprasentativt udvalgt og ikke skolelederne. I Danmark er der siledes
35% af eleverne, som gr pa skoler, hvor lederen vurderer, at mere end 75% af skolens
elever begynder i forste klasse med skriftsproglige feerdigheder. Sammenholdt med de
gvrige nordiske lande og det internationale gennemsnit ligger Danmark hejt. Kun 15%
i Sverige, 3% i Norge, 7% af eleverne i Island og 20% af eleverne internationalt har skole-
ledere, der vurderer, at mere end 75% af eleverne pa skolen begynder forste klasse med
skriftsproglige forudsztninger.

Selv om Danmark ligger hojt i forhold til resten af Norden, kan det méske undre, at tal-
let for andelen af elever med skriftsproglige feerdigheder ved start i forste klasse ikke er
hojere. Arsagen er, at halvdelen af indekstabellens sporgsmal ikke er centrale for berne-
haveklassens fokus. Splitter man derfor indekstabellen op og ser udelukkende pa skole-
ledernes besvarelse af spergsmal, der vedrorer procentdelen af elever, som kan genkende de
[leste bogstaver og skrive bogstaver, er det tydeligt, at det er der langt flere elever, der kan,
nar de begynder forste klasse, se figur 4.3 og 4.4. 63% af de danske elever gér pa skoler,
hvor skolelederen vurderer, at mere end 75% af eleverne ved skolestart i forste klasse gen-
kender de fleste bogstaver, og 72% af eleverne gir pa skoler, hvor skolelederen vurderer,
at mere end 75% af eleverne kan skrive bogstaver ved skolestart.

I Danmark er skoleeleverne ifelge skolelederne langt bedre forberedt til den forste
leseundervisning ved skolestart end eleverne i de evrige nordiske lande. Island er det
nordiske land nast efter Danmark, hvor skolelederne vurderer, at en hej procentdel af
eleverne begynder i forste klasse med skriftsproglige ferdigheder. Norge har ifelge skole-
lederne ferrest elever med skriftsproglige feerdigheder ved skolestart i forste klasse
sammenlignet med det gvrige Norden.

I Norge og Island begynder eleverne direkte i forste klasse, og skriftsproglige feerdig-
heder ved skolestart beror derfor udelukkende pa hjemmets og bornehavens prioritering.
Derimod tilbyder bade Sverige og Danmark et bernchaveklassedr, men som det kan ses
af de to figurer (Figur 4.3 og Figur 4.4), er skoleledernes vurdering i Sverige ikke hojere
end Islands.

Sammenlignes det danske curriculum (Felles M&l) for bornehaveklassen med det tilsva-
rende curriculum for den svenske bernehaveklasse, ses i Danmark et langt mere tydeligt
fokus pé elementniveau (lyde, bogstaver og tal) (Skolverket, 2006; Undervisningsmini-
steriet, 2003b). I Feelles Mél for bernehaveklassens sproglige indhold i Danmark bliver
der — ud over talesproglige og kommunikative frdigheder — lagt vagt p4, at indholdet i
undervisningen mi omfatte:



Figur 4.3: Procent elever i PIRLS pa skoler, hvor skolelederen har vurderet, hvor stor en
andel af elever pd skolen, der ved start i forste klasse genkender de fleste bogstaver
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Figur 4.4: Procent elever i PIRLS pa skoler, hvor skolelederen har vurderet, hvor stor en
andel af elever pa skolen, der ved start i forste klasse skriver bogstaver fra alfabetet
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Tabel 4.3: Skolelederes vurdering af hvor stor en procentdel elever, som begynder i forste
klasse, der har begyndende skrifisproglige ferdigheder

Baseret pa skolelederes svar pa spgrgsmal om .

hvor mange elever pa deres skoler, som kan Me;g;nd 51-75% 25-50% Mmdrf end
folgende, néar de begynder i forste klasse: @ begynder begynder 25%
Genkende de fleste bogstaver i alfabetet, skrive begynder begynder
bogstaver fra alfabetet, leese nogle ord, skrive skolen med ]‘Sko(;?nhmded fSko(Ifnhmded skolen med
nogle ord samt lzese nogle szetninger. Gennem- . eeraigheder | reeraigneader A

snittet er beregnet pa tveers af de fem spgrgsmal faerdlgheder : o faerdlgheder
baseret p& en 4—punktsskala: Mindre end 25% =

1,25-50% = 2, 51-75% = 3 og mere end 75% = 4. Procent Procent Procent Procent
Mere end 75% henviser til en gennemsnitlig elever elever elever elever

respons-score, der er stgrre end 3,25 til og med

4.51-75% henviser til en gennemsnitlig respons- Belgien (Flamsk) 2(1,2) 522 19 (3,7) 73 (4,1)
% homise ot gannemanit 1 175 1 09 Belgien (Fransk) rooey 2066 35 (1) 39 (46)
med 2,5. Mindre end 25% henviser t'il et gennem- BUIgarien 7(22) 19 (3,6) 323,7) 42 (40)
snit fra 1 til mindre end 1,75. Canada, Alberta 2(13) 5(1,4) 23 (33) 70 (3,7)
Canada, British Columbia 3(1,5) 727 29 (3,4) 62 (3,9
Canada, Nova Scotia 3(1,7) 73 30 (4,0) 60 (4,3)
Canada, Ontario 2 (1,7) 4 (19 14 (3,7) 79 (4,2)
Canada, Quebec 2 (1,5 2(13) 9 (2,8 87 (3,5)
Danmark 35 (4,4) 37 (4,6) 2131 723)
England s 56 (54) 22 (43) 14 (3,3) 8 (2,8
Frankrig 19 (3.2 32 (4,0) 25 (4,) 23 (42)
Georgien 3(1,1) 3 (1,4 20 (3,9) 74 (4,1)
Hongkong SAR 86 (3,0) 14 (3,0) 0 (0,0) 0 (0,0
Indonesien 16 (2,8) 16 (3,4) 18 (3,7) 50 (4,5)
Iran 4 (1,4) 4(12) 4(13) 88 (2,2)
Island r 7(02) 36 (0,3) 43 (0,3) 14 (0,3)
Israel 16 (3,4) 17 (3,4) 30 (4,0) 37 4,0)
Italien 2(12) 15 (3,2) 29 (3,6) 54 (4,4)
Kinesisk Taipei 94 (2,0) 5 (2,0 0 (0,0 1(0,5)
Kuwait 20 (3,4) 16 (3,1) 12 (2,8) 52 (4,2)
Letland 40 (4,9) 33 (41) 20 (3,5 7019
Litauen 72 15 (3,4) 3239 46 (4,0)
! Luxembourg -- -- == ==
Makedonien r 4(2,1) 15 (3,6) 30 (3,7) 51 (4,2)
Marokko r 31 (5,1) 15 (3,2) 19 (3,7) 36 (4,9)
Moldova 12,9 20 (3,7) 28 (39 42 (4,5)
Nederlandene r 2(1,2) 10 3,1) 27 (43) 61 (5,1)
New Zealand 5(1,6) 9 (23) 14 (2,6) 72 (33)
Norge 3 (1,6) 10 (3,1) 49 (4,9 38 (4,2)
Polen r 16 (37) 18 (3,6) 13 (3,4) 53 (53)
Qatar 26 (0,2) 17 (0,2) 10 (0,2) 46 (0,2) §
Rumaenien 2(1,0) 15 (33) 30 (43) 53 (4,5 S
Rusland 11 (2,4) 27 (3,0) 31 (3,2) 31 (33) E
Singapore 70 (0,0) 22 (0,0) 6 (0,0) 1(0,0) )
Skotland 4023 7 24) 16 (4,0) 72 (4,9) a
Slovakiet 0 (0,0) 0 (0,0) 126) 89 (2,6) g
Slovenien 0 (0,0) 722 27 3,7) 67 (4,1) =
Spanien 56 (3,6) 20 (3,3) 14 (2,8) 0(23) 1§
Sverige 15 (3,3) 28 (4,1) 42 (4.2) 5(33) %
Sydafrika 7(19) 9 (2,1) 19 (23) 65 (3,0) S
© Trinidad og Tobago 12 (2,7 28 (4,0) 26 (4,0) 34 (4,3) %
S Tyskland 2012 2008 % 37) 337 £
0 Ungarn 0 (0,0 1(0,8) 6 (2,1) 93 (2,2) 4
% USA 65 (3,7) 12 (2,6) 10 (2,5) 3(26) g
@strig 0 (0,0) 2(12) 14 (3,4) 84 (3,6) =
Internationalt gns. 20 (0,4) 15 (0,5 21 (0,5 44 (0,6) g

~
~
S

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet stér i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det nsermeste hele tal.

Et “r” angiver, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgaengelige for 50-69% af eleverne.
Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.

En streg (-) viser, at sammenlignelige data ikke er til radighed.

En ruder ({) viser, at landet ikke deltog i 2001-undersggelsen.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

1 Underskolen i Luxembourg har ikke skoleledere.



‘aktiviteter og lege med lyde, rim, rytmer og grafiske symboler, herunder bogstaver og
tal. Bornene skal gore erfaringer med at meddele sig gennem tegning og skrift, herunder
savel almindelige som selvopfundne tegn, bogstav- og skriftformer”
(Undervisningsministeriet, 2003b).

I de svenske malbeskrivelser for forskolens sproglige indhold (engelsk oversattelse) ses et
bredt fokus pa sprogets kommunikative side, mens sprogets mindste bestanddele som
lyde, rimdele og bogstaver ikke bergres eksplicit:

“The pre-school should try to ensure that children develop their vocabulary and concepts,

the ability to play with words, an interest in the written language and an understanding

of symbols as well as their communicative functions” (Skolverket, 2000).

Selvom der er forskelle pé skoleledernes vurdering i Danmark og Sverige af elevers begyn-
derferdigheder ved skolestart, er det vasentligt at bemarke, at der var gode overensstem-
melser mellem de to landes foreldrevurderinger af elevernes begyndende skriftsproglige
ferdigheder. Dette kan tyde pa, at elevkompetencen ved skolestart i de to lande muligvis
ligner hinanden, men at forskellene i curriculumbeskrivelser afger skoleledernes fokus.

Vurdering af egen laesning, indstilling til leesning (laeselyst)

Elevers vurdering af egen lasning (EVL)

Kan elever i 4. klasse evaluere sig selv som lesere? Er der sammenhang mellem positiv
evaluering af egne ferdigheder og faktisk leesescore? Data i tabel 4.4 viser tydeligt, at fjer-
deklasseelever i samtlige lande bestemt er i stand til at give en vurdering af egen leesning,
som ogsa er i overensstemmelse med faktisk lesescore. Gennemsnitligt er der 60 points
forskel i laesescore for elever, der vurderer sig selv hejt i forhold til middel, og dernast 40
points forskel i lzesescore for elever, der vurderer sig selv middel i forhold til lav.

Indeksskalaen i tabel 4.4 er baseret pa folgende fire udsagn, som eleverne kunne erklere
sig meget enige, lidt enige, lidt uenige eller meget uenige i:

Leasning er meget let for mig,
— Jeg lwser ikke lige si godt som de andre i min klasse

Nir jeg laser for mig selv, forstir jeg nasten alt, hvad jeg leser

Jeg laser langsommere end andye i min klasse

Svarene pa de negativt formulerede udsagn (Jeg leser ikke lige sé godt som de andre, Jeg lwser
langsommere end andre) er kodet omvendyt, s& de kan legges sammen med de positivt for-
mulerede udsagn.

Tabel 4.4 viser andelen af elever i de tre forskellige kategorier: Hoj vurdering af egen les-
ning (hej EVL), middelvurdering af egen leesning (middel EVL) og /zv vurdering af egen

Kapitel 4 — Eleverne i 4. klasse: Forudsaetninger og laeseinteresser
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Tabel 4.4: Indeks over Elevers Vurdering af egen Lasning (EVL)

Hgj EVL Middel EVL Lav EVL

2006 2006 2006

Laesescore i Leesescore i Leesescore i

Procent Procent Procent

gennemsnit gennemsnit gennemsnit
elever elever elever

Israel 63 (0,9 544 (2,8) 36 (0,9) 477 (4,6) 1(02) ~~
Dstrig 62 (0,9) 553 (2,4) 36 (0,9) 517 (2,7) 2(03) ~ o~
Sverige 62 (0,9) 569 (2,2) 37009 523 (3,0) 2(02) ~~
Polen 61(0,9) 547 (2,2) 36 (0,8) 483 (33) 2(03) ~~
Norge 61(1,2) 518 (2,4) 37(1,2) 477 (3,5) 2(03) ~~
Nederlandene 60 (0,9) 560 (1,8) 36 (0,9) 531 (2,2) 4(0,4) 508 (5,8)
Danmark 60 (0,9) 574 (2,2) 38 (0,9 511 (3,1) 3(03) 442 (8,9)
Slovenien 58 (1,0) 545 (2,1) 40 (1,0) 491 (2,4) 2(0,2) ~~
Island 58 (0,8) 534 (1,5) 40 (0,9) 484 (2,1) 2(03) ~~
Tyskland 58 (0,9) 571 (2,4) 40 (0,9 529 (2,2) 2(02) ~ o~
Bulgarien 58 (1,4) 570 (3,9) 38(13) 523 (5,6) 4(0,6) 482 (14,2)
Italien 56 (1,1) 569 (3,2) 41(1,1) 534 (2,9) 3(03) 496 (9,2)
Makedonien 55(1,3) 486 (3,9) 44 (1,2) 401 (4,6) 1(02) ~ o~
Iran 54 (1,2) 458 (3,3) 44 (1,2) 383 (3,8) 2(02) ~ o~
Canada, British Columbia 54 (0,9) 584 (2,5) 43(0,9) 533 (3,0) 2(03) ~ o~
Qatar 54 (0,6) 400 (1,7) 43 (0,6) 309 (1,7) 3(02) 279 (9,6)
Canada, Alberta 53(0,9) 584 (2,8) 44.(0,9) 538 (2,5) 3(03) 505 (6,6)
Rusland 53 (1,1) 584 (3,5) 45 (0,9) 546 (3,8) 2(03) ~ o~
Canada, Nova Scotia 52(0,9) 572 (2,4) 45 (0,9) 518 (2,3) 3(03) 469 (7,5)
USA 51(0,8) 566 (3,5) 44 (0,8) 518 (3,9) 4(03) 495 (5,9)
Belgien (Flamsk) 51 (1,0 565 (2,0) 44 (1,0) 532 (23) 5(04) 502 (43)
Georgien 51(13) 498 (3,2) 46(12) 450 (37) 4(06) 428 (148)
Canada, Ontario 51(1,0) 579 (2,8) 46 (1,0) 533 (3,5) 3(03) 494 (7,8)
Luxembourg 50 (0,7) 582 (1,3) 46 (0,7) 535 (1,5) 4(0,3) 497 (4,5)
Rumaenien 50 (1,4) 524 (4,2) 45 (1,3) 467 (5,6) 5(07) 416 (10,6)
Canada, Quebec 50 (1,3) 560 (2,5) 46 (1,2) 515 (3,1) 4 (0,5 463 (6,8)
Trinidad og Tobago 49 (1,4) 482 (3,7) 47 (1,3) 399 (5,8) 4(0,6) 338 (16,4)
Spanien 48 (1,0) 535 (2,6) 50 (1,0) 495 (2,7) 2(0,2) ~ o~
Hongkong SAR 4809 585 (19 5009 545 (27) 2(02) ~
Ungarn 5013 57927 51(1,1)  53133) 4(04) 495 (7,7)
Kinesisk Taipei 4509 560 (2,1) 5109 51822 4(03) 494 (59) g
Singapore 45 (0,9) 583 (2,9) 52 (0,8) 542 (3,0) 3(02) 489 (6,4) %
Letland 5300 56726 53(12) 52330 3(04) 498 (7,0) £
Slovakiet 43 (0,9) 562 (2,4) 54 (0,9) 512 (33) 4(03) 459 (7,0) )
Skotland B301 55 G7) 50(1,1) 51229 605 457 (51) 3
England 201 57805 51(1,1)  519(27) 7005 468 (7,0) g
Litauen 2009 561 Q1) 5708 523 (19 3(03) 493 (69) 3
Kuwait r 38(13) 384 (5,2) 59 (1,2) 318 (5,0) 3(03) 247 (11,6) £
Marokko 38 (1,6) 354 (5,8) 59 (1,6) 309 (7,6) 3(05) 276 (22,0) E
Belgien (Fransk) 38 (0,9) 526 (3,1) 58 (0,8) 487 (2,7) 4 (0,5 454 (6,1) ‘_g"
New Zealand 36 (0,8) 574 (2,2) 60 (0,8) 513 (2,4) 4(03) 459 (6,1) <
Frankrig 36 (0,8) 549 (3,1) 60 (0,9) 510 (1,9) 4(03) 472 (5,1) g
Indonesien 34(13) 42633 65(12) 398 (47) 1(03) ~ E
Moldova 32(13) 525 (3,6) 65 (1,3) 490 (3,4) 3(04) 469 (10,7) g
Sydafrika 31(08) 369 (6,6) 64 (0,8) 282 (53) 4(03) 232 (6,6) £
g
Internationalt gns. 49 (0,2) 529 (0,5) 48 (0,2) 479 (0,6) 3001 436 (1,9) é

Baseret pa elevernes enighed i fglgende: Det er meget nemt for mig at leese, Jeg leeser ikke sa godt som andre elever i min klasse, Nar jeg leeser
for mig selv, forstar jeg naesten alt det, jeg laeser, Jeg leeser langsommere end andre elever i min klasse. Gennemsnittet er beregnet pa en
4-punktsskala: Meget uenig = 1, Lidt uenig = 2, Lidt enig = 3, og Meget enig = 4. Svar p& negativt formulerede udsagn er kodet omvendt. Hgj
EVL svarer til et gennemsnit stgrre end 3 til og med 4. Middel EVL svarer til et gennemsnit fra 2 til 3. Lav EVL svarer til et gennemsnit fra 1 til
under 2.

Standardfejl () star i parenteser. Da resultaterne er afrundet til neermeste hele tal, kan nogle totaler synes inkonsistente.

Et “r” viser, at data er til stede for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er til stede for 50-69% af eleverne. Et “x" viser, at data er til stede for
mindre end 50% af eleverne.

En tilde (~) viser, at der ikke er tilstraekkeligt med data til at beregne en score.

En ruder (() viser, at landet ikke deltog i PIRLS 2001.

Bemeerk: Resultater fra de canadiske provinser er ikke indgéet i beregningen af det internationale gennemsnit.
Bemaerk vedr. udviklingstraek: Grundskolen i Rusland og Slovenien har for nylig gennemgaet store forandringer.
Data for Canada, Ontario inkluderer kun de offentlige skoler.



leesning (lav EVL). Landene er sorteret efter hvor mange elever, der er placeret i den hgjeste
kategori (Hoj EVL).

Danmark og de ovrige nordiske lande er sammen med Israel, Ostrig, Holland, Polen,
Slovenien, Tyskland og Bulgarien kendetegnet ved at have flest elever i verden med hej
positiv vurdering af egen leseferdighed. Mellem 58 og 63% af eleverne i disse lande vur-
derer egne ferdigheder hojt og havner dermed i kategorien hej EVL. P4 ner Norge leeser
eleverne i de 11 lande ogsd signifikant bedre end det internationale gennemsnit.

Kun fi procent af eleverne i samtlige deltagende lande og provinser vurderer sig selv til at
ligge i den laveste kategori (Lav EVL).

Laselyst — elevers indstilling til l&sning (ITL)
Hvordan forholder elever i 4. klasse sig s til det at lse? Hvad synes de om det? Eleverne
har pa en 4-punktsskala angivet, hvor enige de er i folgende:

—  Jeg lwser kun, hvis jeg er nods til det

Jeg kan lide at tale om boger med andre mennesker

Jeg ville blive glad, hvis nogen gav mig en bog som gave

Jeg synes, det er kedeligr at lese

Jeg nyder at lese

Svarene pa de negativt formulerede udsagn (Jeg leser kun, hvis jeg nods til det, Jeg synes, det
er kedeligt at lese) er kodet omvendyt, sd de kan leegges sammen med de positivt formule-
rede udsagn.

I tabel 4.5 sammenfattes elevernes stillingtagen vedrerende leselyst og glede ved boger.
Kolonnerne hgj ITL, mellem ITL og lav ITL viser procentdelen af elever i de forskellige
kategorier ssammen med den gennemsnitlige lzsescore.

Som det ses, er landene igen placeret efter, hvor stor en procentdel elever, der figurerer i den
hojeste kategori. Hvor de nordiske lande var kendetegnet ved at have mange elever med hgj
positiv vurdering af egen lasning, sa kniber det mere med den positive indstilling til lesning,
som det er vurderet i indekstabel 4.5. Af de 11 fornevnte lande med en stor andel af ele-
ver med hej positiv vurdering af egen laesning er det kun Italien, Tyskland og Bulgarien,
som ogsd har en tilsvarende procentdel elever med en hej positiv indstilling til lesning.

Danmark er ligefrem det nordiske land, hvor farrest elever (39%) bliver placeret i den
hojeste kategori, og blandt de deltagende lande i PIRLS er der kun f3 lande, som har
ferre. Ligeledes har vi en del (12%) elever, som har en decideret negativ indstilling til lees-
ning set i forhold til de gvrige lande i undersogelsen.

Tabel 4.5 er sammensat af bdde elevers udsagn om leselyst, og om de finder glede ved at
tale om beger med andre samt fi beger i gave. For de danske borns vedkommende kan
det se ud til, at serligt udsagnet om at kunne lide at tale om beger trekker ned i tabellen.
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Tabel 4.5: Indeks over Elevernes Indstilling Til Lasning (ITL)

Hoj ITL Middel ITL Lav ITL

2006 . 2006 : 2006 :
Leesescore i Laesescore i Laesescore i
Procent : Procent . Procent .
gennemsnit gennemsnit gennemsnit
elever elever elever

Iran 77 (13) 437 (3,0 21(1,2) 382 (5,6) 2(03) ~ o~

Italien 64 (1,4) 565 (3,0) 31(1,2) 531 (3,4) 5(0,5) 520 (6,1)
Makedonien 63 (1,9) 471 (4,1) 35 (1,5 407 (5,0) 2(02) ~ o~
Rumaenien 60 (1,3) 513 (5,0) 36 (1,3) 462 (6,2) 4(0,4) 466 (9,2)
Canada, Quebec 58 (1,9) 553 (2,8) 36 (1,2) 512 (2,6) 6 (0,6) 503 (6,7)
Tyskland 58 (1,1) 569 (2,5) 35 (1,0 533 (2,5 8 (04) 516 (4,1)
Moldova 58 (1,6) 514 33) 41 (1,6) 484 (4,2) 2(03) ~ o~

Frankrig 57 (0,9 542 (2,3) 38 (0,8) 498 (2,2) 4(0,4) 485 (5,9)
Bulgarien 57 (1,4) 567 (4,3) 37(1,2) 527 (5,2) 6 (0,6) 509 (9,4)
Spanien 56 (1,1) 528 (2,1) 40 (1,0) 497 (3,1) 4(0,4) 492 (6,7)
Hongkong SAR 55 (1,1) 579 (23) 41(1,0) 546 (2,9) 4(03) 539 (5,0)
Trinidad og Tobago 54 (1,3) 466 (5,0) 41(1,2) 400 (5,4) 4(0,4) 426 (9,7)
Marokko 53 (2,0) 351 (58) 45(1,9) 298 (9,3) 2(03) ~ o~
Slovenien 52 (1,1) 542 (2,0) 40 (0,9 501 (2,7) 8 (0,5 493 (4,4)
Kinesisk Taipei 52(1,0) 553 (2,1) 44 (1,0) 518 (2,5) 4(04) 520 (6,0)

Belgien (Fransk) 52 (1,0) 521 (2,9) 42 (0,9 479 (2,9) 6 (0,4) 475 (5,1)
Rusland 50 (1,) 581 (3,6) 45 (1,0) 550 (3,7) 5(04) 540 (5,0)
Georgien 50 (1,9) 493 (3,4) 47 (1,8) 456 (4,1) 3(04) 445 (9,6)

@strig 501, 5577 40010 5427 1007 51038

Ungarn 50 (1,3) 571 (2,9) 39 (1,2) 532 (43) 11 (0,7) 531 (3,1)
Canada, British Columbia 49 (1,0) 583 (2,5) 42 (0,9) 540 (2,9) 9 (0,6) 524 (43)
Indonesien 49 (1,2) 432 (3,8) 50 (1,2) 383 (4,6) 1(0,1) ~ o~

New Zealand 48 (1,0) 563 (2,3) 44 (0,9) 507 (2,6) 7(04) 493 (4,7)
Canada, Alberta 48 (1,1) 584 (2,4) 41 (0,9 542 (2,7) 11 (0,6) 531 (3,6)

Litauen 47 (1,1) 551(2,1) 46 (1,0) 525 (2,0) 7(04) 520 (42)

Norge 47 (1,3) 519 (2,4) 45 (1,2) 487 (2,9) 8(0,8) 469 (5,8)
Singapore 47 (1,0) 582 (3,1) 45(0,8) 541 (3,1) 8 (0,4) 527 (4,0)
Canada, Ontario 46 (1,4) 577 (2,8) 42 (1,0 538 (3,4) 12 (0,9) 529 (5,2)
Canada, Nova Scotia 46 (1,0) 569 (2,7) 41(0,9) 526 (2,5) 13 (0,7) 513 39)
Slovakiet 46 (1,3) 553 (2,7) 46 (1,2) 514 (3,5) 9 (0,6) 511 (5,6) g
Sverige 5120  S71Q9 4410 535023  10(06) 51935 s
Polen 45 (1,3) 544 (2,7) 45 (1,1) 503 (2,7) 10 (0,7) 494 (4,1) g
Island 44 (0,8) 533 (1,6) 49 (0,8) 496 (2,0) 7(04) 484 (4,4) E’;
Israel 42 (1,2) 547 (3,7) 49 (1,0) 495 (3,9) 9(0,7) 519 (5,5) g
Skotland 42 (14) 558 (3,5) 44 (1,1) 511 (3,1) 14 (1,0) 491 (4,8) g
Kuwait r 41(15 386 (4,9) 55 (1,4) 313 (5,4) 4(0,4) 277 (1,3) E
England 004 STEGA 4500 S0Q7) 1508 50937 0 2
USA 40 (1,3) 566 (3,4) 46 (1,1) 526 (3,7) 14 (0,7) 522 (3,4) g
Luxembourg 008  BIOL8 4506 5455 1505 5B QRS 2
Danmark 39 (1,3) 568 (2,7) 49 (1,1) 535 (2,7) 12 (0,7) 525 (4,7) é
Nederlandene 39010 56722 45009  539(14) 16(07) 5427 5
Qatar 38 (0,6) 399 (1,9) 57 (0,6) 330 (1,5) 5(03) 352 (7,0) %
Belgien (Flamsk) 38(12) 56722  46(10) 54022  16(08) 52125
Sydafrika 35 (0,9) 356 (7,6) 60 (0,9 277 (4,7) 4(03) 324 (13,0) ‘g"
Letland BOY O SBO 200 B209 1409 SUEH %
Internationalt gns. 902 5505 402 4206 800 4900 2

Baseret pa elevernes enighed i fglgende: Jeg laeser kun, hvis jeg er ngdt til det, Jeg kan lide at tale om bgger med andre
mennesker, Jeg ville blive glad, hvis nogen gav mig en bog som gave, Jeg synes, det er kedeligt at lzese, Jeg nyder at leese.
Gennemsnittet er beregnet pa en 4—punktsskala: Meget uenig = 1, Lidt uenig = 2, Lidt enig = 3, og Meget enig = 4. Svar pa negativt
formulerede udsagn er kodet omvendt. Hgj ITL svarer til et gennemsnit stgrre end 3 til og med 4. Middel ITL svarer til et gennem-
snit fra 2 til 3. Lav ITL svarer til et gennemsnit fra 1 til under 2.

Standardfejl () star i parenteser. Da resultaterne er afrundet til naeermeste hele tal, kan nogle totaler synes inkonsistente.

Et “r” viser, at data er til stede for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er til stede for 50-69% af eleverne. Et “x"” viser, at data er
til stede for mindre end 50% af eleverne.

En tilde (~) viser, at der ikke er tilstreekkeligt med data til at beregne en score.

En ruder ({) viser, at landet ikke deltog i PIRLS 2001.

Bemeerk: Resultater fra de canadiske provinser er ikke indgaet i beregningen af det internationale gennemsnit.
Bemazerk vedr. udviklingstraek: Grundskolen i Rusland og Slovenien har for nylig gennemgaet store forandringer.
Data for Canada, Ontario inkluderer kun de offentlige skoler.



Kun 39,5% af danske elever tilkendegiver, at de er meget enige eller lidt enige deri. Der-
imod er der 64% af eleverne, der er meget eller lidt enige i, at de ville blive glad for en bog
som gave, 78% af de danske bern, som viser sig meget eller lidt enige i, at de nyder at laese,
og tilsvarende 75% af bornene, der er meget uenige eller lidt uenige i, at leesning er kede-
ligt.

Der ses en god sammenhzng mellem indstilling til leesning og lesekompetence generelt.
Gennemsnitligt er der over 40 points forskel i lsescore for elever i den heje kategori i
forhold til elever i mellemkategorien. I de fleste lande er der derimod ingen eller blot en
lille forskel i lsescore mellem elever, der kategoriseres i gruppen Mellem ITL og Lav
ITL. For nogle af de meget lavt prasterende lande i PIRLS 2006 (Trinidad og Tobago,
Sydafrika og Qatar) er der til gengald en ret stor forskel i laesescore blandt elever gruppe-
ret som Mellem I'TL og Lav ITL i den lave kategoris faver, hvilket ser ud til at vaere med-
virkende til, at lesescoren i den laveste kategori ender med at vere hgjere end den
mellemste kategori internationalt set.

Det kan ikke udelukkes, at en del af de svage elever har haft svert ved at graduere deres
enighed ud fra de typiske sporgeskemaformularer: Meget enig, lidt enig, lidt uenig, meger
uenig. Det kan have medfert uoverensstemmelser i data. Et delvist belaeg herfor finder vi
i de danske data, idet mellem 4 og 11% af bernene pa sporgsmal som, Jeg leser kun, hvis
Jeg er nodt til det; Jeg nyder at lese; Lasning er kedeligt, har svaret i uoverensstemmelse med
sig selv, sdledes at de fx angiver at veere meget enige i, at de nyder at lese, men i naeste
sporgsmal svarer, at de er meget enige i, at lesning er kedeligt.

Gennemsnitligt set er det de svagere elever i Danmark (lesekompetence < 500), som sva-
rer i uoverensstemmelse med sig selv, men ses pd hele spredningen, findes der ogsa elever
med lesekompetence over det nationale gennemsnit med denne type svar.

Elevers laesning i fritiden

Elever, der nyder at lese, leser generelt ogsd mere i deres fritid. Dette er en vasentlig kilde
til udvidelse af ordforrid, laeseerfaring og dermed leseforstielse. Her er dels sporgsmalet
om, hvor ofte de leeser, og hvad de laser, interessant.

Eleverne bliver overordnet spurgt, hvor ofte de leser de to typer af tekster, som er
undersogelsens omdrejningspunkt: skenlitterzre og informerende tekster, se tabel 4.6 og

4.7.

Laesning af skgnlitteraere tekster uden for skoletid

I tabel 4.6 ses elevernes angivelse af, hvor ofte (Hver dag eller nasten hver dag, En eller to
gange om ugen, En eller to gange om mdéneden, Aldrig eller nasten aldrig) de laser historier
og romaner uden for skoletid.

Gennemsnitligt er der 32% elever blandt alle deltagende lande og provinser, som
svarer, at de laeser historier og romaner hver dag eller nesten hver dag. Knapt en tredjedel
(29%) svarer en til to gange om ugen, 18% en til to gange om méaneden, og 19% svarer
aldrig eller nzsten aldrig.
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Figur 4.5: Andelen af elever i Norden samt Rusland og Canada, British Columbia, som

angiver, hvor ofte de laser historier og romaner (skonlitteratur)
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Figur 4.6: Danske drenges og pigers lasning af historier og romaner uden for skoletid
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Mellem 50 og 57% af alle elever i Rusland og de canadiske provinser British Columbia,
Nova Scotia, Alberta og Ontario leser dagligt eller nasten dagligt skenlitteratur, og kun
fi (< 10%) af disse landes elever dbner aldrig eller nasten aldrig en skenlitteraer bog uden

for skoletid.

I Figur 4.5 ses sojler med andelen af elever i de nordiske lande samt Canada, British
Columbia og Rusland, som angiver deres lesning af skenlitteratur. Der sammenlignes
med British Columbia og Rusland, fordi det er den provins og det land med flest daglige
eller nesten daglige skonlitteraturlaesere. Dertil er elevernes lesekompetence i bade Rus-
land og British Columbia i top. Yderst til hojre ses det internationale gennemsnit.

Ser man pé de nordiske lande alene, er det kun Island, som har en vasentlig andel (42%)
af daglige eller nasten daglige leesere af skonlitteratur. Under en tredjedel af eleverne i
Danmark, Norge og Sverige er daglige lesere af skenlitteratur uden for skoletid. Det
betyder samtidig, at andelen af elever, som meget sjzldent laeser skenlitteratur uden for
skoletid, er hoj — serligt i Danmark og i Norge. I Danmark svarer 25% af eleverne, at de
aldrig eller nasten aldrig leser skonlitteratur uden for skoletid, og i Norge (4. klasse) er
andelen 32%.

I tabel 4.6 ses ogsé den gennemsnitlige lesescore for elever med forskellige skonlitterere
lzesevaner. Elever, der dagligt eller nzsten dagligt laeser historier og romaner, har i gen-
nemsnit internationalt set ogsé en signifikant hejere lesescore end de, der mere sjeldent
lzeser historier og romaner.

I de allerfleste lande har elever, der aldrig eller nasten aldrig leser, den laveste lesescore.
Den gennemsnitlige forskel i lsescore internationalt set for elever, som leser dagligt eller
nasten dagligt, i forhold til elever, der aldrig eller nasten aldrig leser skonlitteratur, er 33
point pé leseskalaen.

Pigerne har generelt en hojere lsescore end drengene, selv om forskellen ikke er udpre-
get i alle lande, se kapitel 3. Iser leser piger internationalt skenlitteratur med bedre for-
stdelse, end drengene gor. En af grundene hertil kan méske vare, at piger lzeser denne type
tekster oftere end drenge. I figur 4.6 ses forskellen mellem danske drenges og pigers ls-
ning af historier og romaner. En tredjedel af drengene svarer, at de aldrig eller nasten
aldrig leeser den type tekster uden for skolen, mens dette blot gelder for en femtedel af
pigerne. Forskellen i laesescore for de elever, der leser skonlitteratur dagligt, i forhold til
aldrig eller nzsten aldrig, er signifikant for bide piger og drenges vedkommende.
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1abel 4.6: Elevers lasning af historier og romaner (skonlitteratur) uden for skoletid

Hver dag eller En eller to gange om
naesten hver dag

2006 Laesescore i Laesescore i
Procent | gennemsnit | Procent | gennemsnit
elever elever

Canada, British Columbia 57 (1,2) 572 (2,5) 26 (0,7) 552 (3,2)
Canada, Nova Scotia 54 (1,0) 557 (2,4) 26 (0,8) 534 (2,9)
Canada, Alberta 53(1,2) 577 2,7 27 (0,9) 549 (3,5)
Canada, Ontario 50 (1,7) 566 (3,2) 28 (1,4) 548 (3,0)
Rusland 50 (1,1) 568 (3,6) 32(0,7) 565 (3,6)
Trinidad og Tobago 47 (1,4) 452 (5,8) 31(1,3) 431 (6,6)
New Zealand 46 (1,1) 556 (2,3) 29 (0,8) 526 (2,6)
Israel 46 (1,0) 532 (4,2) 32 (0,8) 513 (3,8)
Nederlandene 45 (1,0) 558 (2,0) 28 (0,7) 542 (1,8)
Singapore 44 (1,1) 579 (3,0) 33 (0,8) 555 (3,1)
Makedonien 44 (1,5 442 (5,1) 35(13) 449 (5,0)
Canada, Quebec 44 (1,4) 546 (3,3) 28 (0,8) 530 (3,1)
Island 42(09) 522 (2,4) 27 (0,8) 512 (2,3)
Sydafrika 39 (1,0 308 (7,0) 33 (0,6) 310 (6,7)
Qatar 37 (0,6) 361 (2,1) 37 (0,6) 359 (2,0)
USA 36 (1,3) 558 (4,6) 28 (0,8) 541 (3,6)
Ungarn 36 (1,2) 554 (4,6) 34 (0,9) 553 (3,5)
Hongkong SAR 36 (0,9) 575 (2,4) 40 (0,8) 568 (2,6)
Skotland 35(13) 555 (4,2) 29 (0,9 525 (33)
Kuwait 33 (1,2) 351 (5,2) 40 (1,0) 337 (4,9)
England 33(1,2) 573 (3,9 30 (1,0) 535 (3,2)
Tyskland 32 (0,7) 566 (3,0) 21 (0,8) 547 (3,7)
Frankrig 32(1,0) 533 (2,9) 30 (0,8) 524 (2,3)
Georgien 32(1)9) 467 (3,5) 32(13) 479 (3,5
Belgien (Flamsk) 31(09) 557 (2,8) 34(0,9) 546 (2,4)
Spanien 31(1,1) 511 (3,7) 24 (0,8) 515 (3,0)
Polen 31 (1,0 524 (33) 37(1,2) 524 (3,1)
Sverige 30 (0,9) 564 (3,2) 33(09) 549 (3,4)
Kinesisk Taipei 30 (0.8) 549 (2,7) 36 (0,9) 541 (2,4)
Danmark 29 (1,1) 558 (3,2) 26 (0,8) 548 (3,2)
Belgien (Fransk) 28 (0,9 509 (3,7) 27 (0,8) 498 (3,5) g
Litauen 28 (1,0) 542 (2,5) 30 (0,9) 538 (2,5) ‘?i
Marokko 700 33462 36015 33463 2
Rumazenien 704 @161 3403 768 %
Iran 25(0,9) 435 (5,8) 43 (13) 429 (3,6) 2
Luxembourg 406 8716 206 5406 3
Norge BOY B 409 0165 =
@strig B9 54B0 B0 MEY £
Indonesien 200 3918  36(,1) 413 (44) g
Bulgarien 2010 558(64)  26(100 555 (49) i
Italien 202 5364 000 556063  F
Slovenien 21008 53630 29(08) 520 (3,0) 2
Moldova 19 (1,0) 499 (4,4) 37(1,2) 503 (3,7) g
Letland 19(09) 558 (4,0) 25 (1,1) 548 (3,6) %
Slovakiet 15 (0,7) 540 (4,5) 21(0,9) 536 (3,5) §
Internationalt gns. 32(0,2) 512 (0,6) 31(0,2) 503 (0,6) é
fortseettes

Baggrundsdata fra elevspgrgeskemaet.

Standardfejl () star i parenteser. Da resultaterne er afrundet til neermeste hele tal, kan nogle totaler synes inkonsistente.
Bemeerk: Resultater fra de canadiske provinser er ikke indgaet i beregningen af det internationale gennemsnit.

Bemaerk vedr. udviklingstraek: Grundskolen i Rusland og Slovenien har for nylig gennemgaet store forandringer.

Data for Canada, Ontario inkluderer kun de offentlige skoler.



Tabel 4.6: Elevers lesning af historier og romaner (skonlitteratur) uden for skoletid (fortsat)

En eller to gange om | Aldrig eller naesten

maneden aldrig
2006 Laesescore i 2006 Laesescore i
Procent gennemsnit Procent gennemsnit
elever elever
Canada, British Columbia 11(0,7) 539 (4,1) 6 (0,6) 511 (7,0)
Canada, Nova Scotia 12 (0,5) 531 (3,9 8 (0,5) 497 (6,3)
Canada, Alberta 12 (0,7) 544 (3,4) 8(0,6) 523 (49)
Canada, Ontario 14 (0,9) 544 (5,1) 7(0,7) 520 (7,5)
Rusland 11 (0,6) 563 (4,9) 7(0,6) 548 (54)
Trinidad og Tobago 10 (0,6) 420 (7,1) 11 (1,0 408 (7,2)
New Zealand 14 (0,6) 513 (39) 10 (0,6) 473 (4,2)
Israel 15 (0,6) 495 (4,8) 7(0,5) 481 (7,2)
Nederlandene 13 (0,6) 540 (2,2) 14(0,7) 53132
Singapore 15 (0,5) 534 (3,5) 8(04) 505 (4,6)
Makedonien 16 (1,1) 452 (7,1) 5(0,4) 445 (10,1)
Canada, Quebec 16 (0,9 528 (3,4) 1209 502 (5,1)
Island 16 (0,6) 508 (2,8) 15 (0,6) 486 (2,9)
Sydafrika 14(0,5 302 (6,6) 13(0,7) 294 (7,2)
Qatar 15 (0,4) 347 (3,4) 10 (0,4) 342 (4,4)
USA 18 (0,7) 539 (3,6) 18 (0,9 509 (3,2)
Ungarn 20 (0,9) 553 (29) 10 (0,7) 535 (6,7)
Hongkong SAR 17(0,7) 550 (3,3) 7(0,5) 518 (5,0)
Skotland 18 (0,9) 521 (3,8) 17(1,2) 484 (4,8)
Kuwait 19 (0,8) 326 (5,8) 8(07) 312 8,9)
England 20 (0,7) 536 (4,.2) 17 (0,8) 492 (3,5
Tyskland 16 (0,5 550 (3,6) 31(0,9) 535 (2,6)
Frankrig 19 (0,6) 522 (2,8) 19 (0,9) 501 (2,9)
Georgien 20 (1,4) 484 (6,8) 17 (1,2) 459 (5,6)
Belgien (Flamsk) 21(0,8) 545 (3,0) 14 (0,8) 530 (33)
Spanien 15 (0,6) 523 (3,7) 29 (1,0) 508 (3,2)
Polen 21(0,8) 516 3,7) 11(0,8) 504 (4,6)
Sverige 22 (0,8) 546 (2,7) 15(0,8) 529 (3,4)
Kinesisk Taipei 20 (0,7) 53132 15 (0,7) 505 (3,1)
Danmark 20 (0,8) 551 (3,0) 25 (1,1) 529 (3,0)
Belgien (Fransk) 18 (0,7) 507 (33) 27 (0,9) 488 (3,0) g
Litauen 19(0,7) 540 (2,6) 23 (1,0) 528 (2,4) A3
Marokko 21(1,5) 327 (10,2) 16 (2,5) 282 (16,8) E_EL'
Rumaenien 23 (13) 503 (5,8) 16 (1,1) 463 (9,8) %
Iran 22(0,9) 423 (43) 10 (1,0) 356 (9,3) 2
Luxembourg 21 (0,5) 553 (2,4) 31 (0,6) 539 (1,8) §
Norge 108 5036 3202 48035 3
@Dstrig 18 (0,7) 537 (3,8) 37.(1,1) 528 (2,6) %
Indonesien 1607  411(5,7) 502 4660 £
Bulgarien 23 (1,0) 555 (6,0) 29 (1,3) 529 (5,2) é
Italien 15(08) 554 (41) 803 40063 ¢
Slovenien 23 (0,8) 522 (3,0) 28 (0,9) 513 (2,5 E
Moldova B09 50447 100 4364 3
Letland 21(0,9) 544 (3,6) 36 (1,4) 526 (2,5) g‘
Slovakiet 207 54007 B0) 2069 =
Internationalt gns. 18 (0,1) 500 (0,7) 19(0,2) 479 (0,9) é
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Laesning af informerende tekster uden for skoletid

Lesning af skenlitterere tekster udger en vesentlig del af fjerdeklasseelevers lesning,
men dertil kommer ogsi en rekke informerende teksttyper. Eleverne blev derfor ogsi
spurgt, hvor ofte (Hver dag eller nasten hver dag, En eller to gange om ugen, En eller to gange
om mdneden, Aldrig eller nasten aldrig) de leste:

* boger, som forklarer ting (fx om sportsstjerner, dyr og steder)

* blade og tidsskrifter (ikke tegneserier)

* aviser

* vejledninger eller brugsanvisninger (fx spilleregler eller for at samle legetj)
* foldere og kataloger

Elevernes svar er samlet i tabel 4.7. Sammenlignet med lesning af skenlitterere tekster,
som forekom dagligt eller nzsten dagligt for gennemsnitligt 32% af de deltagende elever,
er lesning af informerende tekster som de ovenfor nazvnte knap sa hyppig. Internationalt
er der blot 16% af eleverne, som angiver at lese disse tekster dagligt eller naesten dagligt.

Dernast er det tydeligt, at der ifolge denne tabel ingen fordel er at spore for leesekompe-
tencen ved hyppig leesning af informerende tekster som ved hyppig lesning af skonlitte-
rere tekster, snarere tvartimod. Des hyppigere eleverne angiver lesning af ovenfor
navnte informerende tekster, des svagere leesekompetence har de ogsé.

Overst i tabellen ses de lande, som har flest elever (mellem 29 og 36%), der angiver at
lese informerende tekster dagligt: Sydafrika, Makedonien, Qatar, Kuwait, Trinidad og
Tobago. Alle disse lande horer til blandt de darligst placerede i PIRLS.

Nederst i tabellen ses de lande, som har ferrest elever (mellem 4% og 10%), som leser
informerende tekster dagligt. Alle disse lande — herunder Danmark — har en lesekompe-
tence, der er signifikant hgjere end det internationale gennemsnit. Gennemsnittet for
grupperne af elever, som angiver hyppig leesning af informerende tekster, horer til blandt
de enkelte landes svageste elever. For de danske elevers vedkommende er der ligefrem 30
skalapoints forskel i lesekompetence mellem de elever, der angiver daglig lesning af
informerende tekster, i forhold til de elever, som svarer aldrig eller nasten aldrig, se ogsa

figur 4.7.

Denne omvendte sammenhang mellem hyppighed i lesning af informerende tekster og
lesefeerdighed er et godt eksempel pd den kompleksitet, som denne problemstilling
afspejler. For vi kan nzppe tenke os, at hyppig leesning af informerende tekster i sig selv
skulle medfore darligere leseferdighed. Mange informerende tekster kraver faktisk
solide leeseckompetencer af brugerne, s vi kan ikke forklare, hvorfor denne omvendte
sammenhang opstir. Miske er det sdledes, at informerende tekster pa dette klassetrin
oftere er ledsaget af billeder og tegninger, end skenlitterare tekster er det, og derfor vir-
ker mere tiltrekkende for elever med svagere laeseferdigheder?



Figur 4.7: Piger og drenges lesning af informerende tekster uden for skoletid sammenholdr

med den samlede lesescore
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Figur 4.8: Hyppighed af drenges og pigers lasning af vejledninger og brugsanvisninger
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Tabel 4.7: Elevers lesning af informerende tekster uden for skoletid

Hver dag eller En eller to gange om
nzesten hver dag ugen

2006 . 2006 .
Laesescore i Laesescore i

Procent Procent :
gennemsnit

gennemsnit
elever elever

Sydafrika 36 (1,1) 302 (6,0) 45 (0,7) 307 (5,8)
Makedonien 33 (13) 440 (5,4) 48 (1,1) 453 (4,4)
Qatar 33 (0,6) 359 (1,9) 49 (0,6) 355 (1,7)
Kuwait 30 (1,4) 342 (5,6) 50 (1,1) 343 (4,5)
Trinidad og Tobago 29 (1,4) 440 (6,2) 48 (1,2) 435 (5,9)
Israel 21 (0,8) 499 (5,4) 44 (1,0) 510 (4,0)
Polen 21(0,8) 523 (2,9 46 (0,9) 522 (33)
Slovakiet 20 (1,0) 527 (4,2) 50 (0,9) 539 (2,5)
Moldova 19 (1,0 497 (4,0) 50 (1,3) 503 (3,9)
Indonesien 19 (0,9) 409 (5,4) 50 (1,1) 409 (4,4)
Ungarn 19(0,9 533 (4,6) 50 (0,9) 552 3,5)
Rusland 18 (0,9) 555 (4,2) 47 (0,7) 64 (3,7)
Slovenien 18 (0,6) 510 (3,3) 49 (0,9) 519 (2,6)
Litauen 18 (0,8) 530 (3,3) 53 (0,9 538 (1,9
Bulgarien 17 (1,1) 544 (6,7) 47 (1,5) 556 (4,5)
Rumaenien 16 (1,0) 493 (6,1) 49 (1,4) 500 (5,4)
Singapore 16 (0,5 558 (3,5) 47 (0,8) 561 (3,2)
Letland 16 (0,8) 530 (4,8) 48 (0,9) 541 (2,9)
Georgien 16 (1,3) 465 (4,5) 43 (13) 480 (3,0)
Tyskland 15 (0,6) 536 (3,3) 40 (0,8) 551 (3,1)
Dstrig 15 (0,7) 526 (3,3) 43 (1,0) 540 (2,7)
Spanien 14 (0,8) 501 (3,6) 45 (1,1) 513 (3,0)
New Zealand 14 (0,6) 514 (4,5) 43 (0,8) 534 (2,2)
USA 14 (0,6) 519 (4,5) 43 (0,9 538 (3,5)
Skotland 13 (0,8) 506 (5,2) 42 (1,0) 527 (3,6)
Marokko 13 (1,2) 324 (7,5 45 (1,6) 326 (6,8)
Belgien (Fransk) 13(0,7) 480 (4,6) 40 (0,8) 498 (2,9)
Frankrig 12 (0,7) 506 (4,0) 40 (0,8) 520 (2,2)
Hongkong SAR 1205 55440 4308 569 (2,6)
Canada, Nova Scotia 12 (0,6) 523 (4,5) 42 (1,0 545 (2,6)
Iran 11(0,8) 435 (6,7) 40 (1,5) 436 (3,8) 8
Norge n07) 4567 3809 49) o
Italien 1108 53963 4008 5431 T
Canada, Ontario 11 (0,9) 532 (6,2) 40 (1,5) 554 (3,1) %
Canada, Alberta 006 B0 809 ) &
England 007 502055 400 537028 £
Canada, Quebec 006 52069 AN 53263 3
Sverige 9(0,7) 539 (6,0) 33 (1,0 550 (2,8) é
Canada, British Columbia 9 (0,6) 541 (53) 39 (1,00 557 33) &
Kinesisk Taipei 8 (0,4) 538 (3,6) 38 (0,8) 538 (2,2) g
Island 8(04) 49 (49)  33(08)  511(20 g
Danmark 6 (0,5 526 (5,7) 30 (1,0) 539 (3,1) £
Luxembourg 6(03)  S2(41 3306 55020 &
Belgien (Flamsk) 4(0,4) 532 (5,7) 29 (1,0) 544 (2,8) §»
Nederlandene 404 W60 500 00 %
Internationalt gns. 16 (0,1) 492 (0,8) 43(0.2) 503 (0,6) é
fortsaettes

Baseret pa svar fra elever angaende, hvor ofte de leeser for at finde infomation om noget, de gerne vil leere, og hvor ofte de laeser
fglgende ting uden for skoletid: Bgger, som forklarer ting, blade, aviser, vejledninger og brugsanvisninger, foldere og kataloger.
Gennemsnittet er beregnet pa en 4-punktsskala: Aldrig eller neesten aldrig = 1, En eller to gange om maneden = 2, En eller to
gange om ugen = 3, og Hver dag eller naesten hver dag = 4. Hver dag eller naesten hver dag svarer til et gennemsnit stgrre end 3,25
til og med 4. En eller to gange om ugen svarer til et gennemsnit stgrre end 2,5 til og med 3,25. En eller to gange om maneden
svarer til et gennemsnit pa 1,75 til og med 2,5. Aldrig eller naesten aldrig svarer til et gennemsnit pa 1 til mindre end 1,75.

Standardfejl star i parenteser () . Da resultaterne er afrundet til neermeste hele tal, kan nogle totaler synes inkonsistente.
Entilde (~) viser, at der ikke er tilstraekkeligt med data til at beregne en score.
Bemazerk: Resultater fra de canadiske provinser er ikke indgaet i beregningen af det internationale gennemsnit.



Tabel 4.7: Elevers lesning af informerende tekster uden for skoletid (fortsat)

En eller to gange om | Aldrig eller naesten
maneden aldrig

2006 . 2006 .
Procent Laesescorg i Procent Laesescore_ i
- gennemsnit - gennemsnit
Sydafrika 16 (0,8) 317 (10,1) 3(0,5 304 (19,7)
Makedonien 16 (1,2) 447 (6,3) 2(0,3) ~ o~
Qatar 15 (0,4) 359 (3,5 3(02 345 (7,6)
Kuwait 16 (0,9) 329 (6,4) 3(0,6) 295 (15,3)
Trinidad og Tobago 18 (0,8) 444 (5,8) 4(0,5) 414 (13,6)
Israel 25 (1,0) 532 (3,9) 10 (0,6) 549 (5,1)
Polen 27 (0,7) 518 3,4 6 (0,5 508 (6,8)
Slovakiet 24(0,8) 530 (43) 6 (0,6) 492 (15,3)
Moldova 24 (13) 500 (4,3) 709 492 (8,7)
Indonesien 25 (1,0) 407 (5,1) 6 (0,9) 391 (8,0
Ungarn 25 (0,8) 562 (3,4) 7(0,5 558 (6,4)
Rusland 28 (0,9 572 (3,5) 705 570 (5,6)
Slovenien 26 (0,7) 533 (2,9) 8 (0,5 524 (4,9)
Litauen 25(0,8) 541 (2,4) 4(0,4) 533 (47)
Bulgarien 25(1,2) 550 (4,3) 1(13) 521 (9,6)
Rumaenien 26 (1,1) 490 (5,5) 9 (1,0) 444 (12,7)
Singapore 28 (0,7) 561 (3,4) 8(03) 538 (4,4)
Letland 29 (0,9 547 (2,9) 7(0,6) 545 (5,1)
Georgien 30 (1,5) 475 (4,7) 11 (1,0 450 (10,3)
Tyskland 32(0,7) 555 (2,6) 13 (0,7) 547 (3,7)
@strig 31(0,8) 540 (2,7) 12(0,7) 543 (43)
Spanien 30 (0,9 518 (2,7) 10 (0,6) 514 (5,4)
New Zealand 31(0,6) 541 (2,7) 12 (0,7) 531 (5,2)
USA 33 (1,0 553 (4,0) 10 (0,6) 546 (5,3)
Skotland 34 (1,0) 538 (3,0) 11 (1,0) 522 (6,7)
Marokko 28 (1,4) 331(9,1) 14 (1,8) 310 (12,6)
Belgien (Fransk) 31(0,7) 506 (3,1) 16 (0,8) 510 (3,6)
Frankrig 3409 527 (3,0) 14 (0,6) 530 (3,8)
Hongkong SAR 32(0,8) 567 (2,5) 13 (0,6) 550 (3,5)
Canada, Nova Scotia 33 (0,8) 552 (2,7) 13 (0,6) 533 (4,0)
Iran 35(1,2) 421 (4,0) 14 (1,2) 374 (9,4) g
Norge 3409 503 (3,7) 17 (0,8) 497 (3,9) ’,?i
Italien 36 (100 55437 14(08) 552 (48) z
Canada, Ontario 35(1,2) 558 (3,3) 14 (1,0) 564 (4,5) E
Canada, Alberta 3408) 566 (28) 1306 565 (42) E
England 35(1,1) 556 (3,2) 1(0,7) 537 (5,8) g
Canada, Quebec 35(1,1) 536 36) 18(10) 539 (42) £
Sverige 36 (0,8) 553 (2,7) 2301, 548 (3,0) g
Canada, British Columbia 38 (0,8) 564 (3,1) 14 (0,7) 561 (4,2) e
Kinesisk Taipei 38(0,8) 536 (2,8) 16 (0,7) 529 (3,5) '_é
Island 36 (0,7) 515 (2,1) 22(0,7) 514 (2,2) s
Danmark 40 (0,9) 549 (2,6) 25(1,1) 557 (3,7) g
Luxembourg 41 (0,6) 560 (1,6) 20 (0,4) 559 (23) £
Belgien (Flamsk) 42 (0,8) 549 (2,3) 25(0,8) 550 (2,1) g,
Nederlandene 3809 552010 302 4902 £
Internationalt gns. 29 (0,1) 506 (0,7) 12 (0,1) 496 (1,3) §
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Figur 4.9: Hyppighed af drenges og pigers lasning af lengere informerende tekster

Procent elever
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Jeg laeser bager, som forklarer ting (fx om
sportsstjerner, dyr, steder)
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Ser man pa forskellene i pigers og drenges lesevaner af nogle af de informerende tekster,
der indgér i tabel 4.7, er der flere drenge, som hver dag leser vejledninger, instruktioner
og aviser i forhold til pigerne, se figur 4.8. Selv om der séledes er tekster, som tilsynela-
dende tiltreekker drengene mere end pigerne, hanger dette ikke nedvendigvis sammen
med en hgj leselyst hos drengene. Lige under halvdelen af de danske drenge i underse-
gelsen erklerer sig meget enige eller lidt enige i, at de udelukkende leser, hvis de er nedt
til det. Leesning af spilleregler til computerspillet, lesning for at samle noget legetgj osv.
kan miske kategoriseres som “nedlasning” — en nedvendighed for at kunne komme i
gang med en gnsket aktivitet, hvorimod frivillig leesning af historier og romaner uden for
skoletid er en “unedvendig” beskaftigelse, som overvejende knytter sig til leselysten.

I modstning hertil er leesning af beger, som forklarer ting om fx personer eller dyr, mere
sjeldent knyttet til pligtlesning. Ofte er der ogsa tale om lengere tekststykker af fortal-
lende karakter, og denne type tekster laeser drengene ikke hyppigere end pigerne, se figur
49.

Lasning for sjov
Et af sporgsmalene til eleverne gik pd, hvor ofte de leeser for forngjelsens skyld uden for
skolen — uden skelen til, hvilken type tekst eller materiale, der er tale om, se figur 4.10.

Over halvdelen af pigerne og 43% af drengene leser for sjov hver dag eller nasten hver
dag. Disse elever er ogsa de bedste lesere. 30% af eleverne leser et par gange om ugen —
og disse elever er bedre leesere end dem, som kun leser to gange om maneden eller sjald-
nere. Knap 30% af drengene laser sa sjzldent, mens det kun er 16% af pigerne.



Figur 4.10: Hyppighed af drenges og pigers lasning for sjov uden for skolen
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Sammenhangen mellem det at lese for sjov og lesefzrdigheden er et massivt fund inter-
nationalt. I tabel 4.8 ses en opgorelse over, hvor ofte eleverne laser for sjov. De danske ele-
ver er blandt de ti lande / provinser, som laser oftest for sjov. Det er bemarkelsesvardigt,
at eleverne i Singapore og Hongkong — pé trods af meget gode laeseferdigheder — leeser
relativt sjzldent for sjov uden for skolen. Her er det kun hhv. 27% og 35%, som leser for
sjov hver dag eller nzsten hver dag. I nogle af de lande, hvor eleverne har samme laesefeer-
dighedsniveau som de danske elever, laser kun omkring en tredjedel af eleverne hver dag
eller naesten hver dag for sjov: Norge (4. kl.), USA, Letland, Nederlandene og Sverige.

I formaélet for danskfaget i Felles Ml hedder det, at eleverne “skal opnd udtryks- og
leesegleede” (Undervisningsministeriet, 2003b), men det er tankevaekkende, at hverken
ordene leseglede eller leselyst er tilstedevarende i de ekspliciterede trin- og slutmal for
faget. I leseplanen og undervisningsvejledningen er laeselyst et vigtigt middel til at opnd
tilegnelse af kundskaber og feerdigheder, men det er ikke et mal i sig selv. Hvis sigtet er at
give elever lyst til at lere og lyst til at leese videre, ma det overvejes, om ikke fagets over-
ordnede formal ogsd kunne fortjene en plads i trinmélsbeskrivelserne.
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Tabel 4.8: Elevers lasning for sjov uden for skoletid

To gange om
maneden eller
mindre

Hver dag eller En eller to gange om
nzesten hver dag ugen

Leesescore i Leesescore i Leesescore i
Procent | gennemsnit Procent gennemsnit Procent | gennemsnit

Kinesisk Taipei 24 (0,7) 553 (2,6 31(08) 539 (2,6 45 (1,0) 525 (2,2

Rusland 58 (1,1) 570 (3,8) 28 (0,8) 559 (3,9) 14 (0,8) 556 (3,9)
Canada, British Columbia 53 (1,0) 573 (2,9) 26 (0,8) 554 (2,5) 21 (0,9 531 (4,1)
Tyskland 53 (0,9 563 (2,7) 24 (0,6) 545 (3,0) 24 (0,8) 525 (2,5)
Canada, Alberta 53 (0,9 575 (2,5 23 (0,8) 555 (3,5 23 (09) 537 (2,7)
Moldova 52 (1,4) 507 (3,2) 34 (1,1) 498 (4,2) 14 (1,0) 484 (5,1)
Litauen 52 (1,2) 545 (2,1) 30 (1,0) 533 (22) 17 (0,8) 520 (2,8)
Frankrig 51 (1,0 540 (2,5) 24 (0,8) 517 (2,3) 25 (0,9) 491 (2,7)
Danmark 49 (1,1) 559 (2,9) 30 (0,8) 540 (2,7) 21(0,9) 528 (3,2)
Belgien (Fransk) 49 (1,1) 517 (3,0) 26 (0,7) 495 (2,9) 25 (0,9) 473 (3,1)
Canada, Ontario 49 (1,4) 567 (3,2) 25 (1,1) 552 (3,6) 26 (1,1) 534 (4,1)
Island 49 (0,9) 527 (1,9) 23(0,7) 511 (2,6) 28 (0,7) 485 (2,3)
Canada, Nova Scotia 48 (0,9 560 (2,6) 25(0,8) 541 (2,7) 27 (0,8) 515 (3,2)
Bulgarien 47 (1,6) 561 (4,4) 27 (1,00 555 (5,0) 26 (1,6) 520 (6,5)
Canada, Quebec 47 (1,3) 549 (3,0 26 (1,0) 530 (3,8) 27 (1,2) 509 (3,2)
Spanien 45 (1,1) 525 (2,9) 27 (0,7) 515 (2,5) 28 (1,0) 494 (3,7)
Sydafrika 45 (0,9 303 (6,4) 26 (0,5) 314 (6,4 28 (0,8) 307 (6,4)
@strig 45 (1,1) 555 (3,0) 25 (0,8) 535 (2,4) 29 (1,0) 516 (2,9)
Indonesien 44 (1,4) 405 (4,7) 31(1,1) 414 (4,6) 25(1,2) 403 (4,8)
Ungarn 44 (1,2) 565 (3,7) 30 (0,9 547 (3,4) 26 (1,1) 532 (4,2)
Makedonien 4(1,2) 453 (5,7) 31 (1,0) 451 (4,6) 25(1,1) 435 (5,1)
Polen 43 (13) 538 (2,5) 29 (1,0 518 (3,2) 27 (1,0) 495 (3,0)
New Zealand 42 (1,1) 562 (2,4) 24.(0,7) 531 (2)5) 34 (1,0) 500 (3,0)
Belgien (Flamsk) 40 (1,1) 563 (2,1) 29 (0,8) 545 (2,9) 31(1,2) 529 (2,3)
Slovakiet 39 (1,0) 545 (2,9) 33 (09) 535(3.2) 27 (1,1) 507 (5,4)
Israel 38 (1,2) 538 (4,2) 28 (0,9 518 (4,4) 35 (1,1) 497 (4,1)
Luxembourg 38 (0,6) 581 (1,8) 27 (0,7) 551 (2,0) 35(0,9) 537 (1,5
Italien 38 (13) 573 (3,3) 25(0,7) 554 (3,2) 37 (13) 529 (3,8)
Slovenien 37.(09) 543 (2,5) 33(0,7) 519 (3,0) 30 (0,9) 500 (2,6)
Sverige 36 (1,0) 569 (2,8) 31 (0,9 549 (3,2) 33 (1,0 530 (2,6)
Nederlandene 36 (1,1) 566 (2,1) 22(0,7) 550 (1,8) 42 (1,1) 530 (1,8)
Hongkong SAR 35 (1,0) 575 (2,6) 33(0,9 567 (2,7) 32 (1,0 549 (2,8) S
Letland 35(1,2) 556 (3,0) 31(0,8) 543 (2,8) 34 (1,2) 524 (2,6) 8\
USA 35(1,3) 561 (4,3) 22 (0,7) 550 (3,3) 43 (14) 521 (3,3) g
Iran 33(1,2) 428 (42) 4012 429 (3,9) 26 (1,0) 406 (52
Norge 33 (1,1) 514 (3,4) 30 (1,00 505 (3,2) 37 (1,2) 481 (3,1) \):i
Qatar 33 (0,6) 357 (2,2) 28 (0,5) 367 (2,5 39 (0,6) 352 (22) §
England 33(1,2) 575 (4,0) 25 (0,8) 537 (3,5) 42 (13) 517 (2,9) %
Skotland 33 (1,1) 555 (4.4) 24.(1,0) 533 (3,1) 44 (1,5) 505 (2,7) 5
Kuwait 32 (1,1) 338 (5,5) 32 (1,0 342 (5,5) 36 (1,2) 332 (54) g
Trinidad og Tobago 32(12) 450 (6,7) 25 (1,0) 442 (59) 43 (14) 427 (5,6) E
Marokko 29 (13) 317 (8,2) 34 (1,4) 326 (6,9) 37 (1,9 331 (7,1) é
Georgien 29 (14) 479 (4)5) 29(1,2) 484 (4,0) M (14) 4143 £
Singapore 27 (0,9) 587 (3,9) 26 (0,6) 564 (3,1) 47 (1,0) 540 (2,7) é
Rumaenien 25(13) 510 (5,5) 26 (1,1) 502 (5,5) 50 (1,6) 478 (5,5) %-Ja
) ) ) ‘%
3
X

Internationalt gns. 40 (0,2) 516 (0,6) 28 (0,1) 503 (0,6) 32(02) 484 (0,6)

Baggrundsdata fra elevspgrgeskemaet.

Standardfejl () star i parenteser. Da resultaterne er afrundet til neermeste hele tal, kan nogle totaler synes inkonsistente.
Bemazerk: Resultater fra de canadiske provinser er ikke indgaet i beregningen af det internationale gennemsnit.

Bemazerk vedr. udviklingstraek: Grundskolen i Rusland og Slovenien har for nylig gennemgaet store forandringer.

Data for Canada, Ontario inkluderer kun de offentlige skoler.



Laesning af elektroniske tekster kontra trykte

Laeseaktiviteter i dagligdagen er ikke begranset til papirtrykte materialer, ogsé leesning af
elektroniske tekster er en naturlig del af elever i 4. klasses daglige lsevaner. Eleverne bli-
ver spurgt, hvor meget tid de dagligt bruger p& henholdsvis leesning af elektroniske tek-

ster (historier og tekster pd internettet) og lesning af historier og tekster i boger og blade,
se tabel 4.9.

Danske born svarer, at de gennemsnitligt bruger ca. en time om dagen pd at lese papir-
trykte tekster og godt en halv time pa lsning af historier og tekster via internettet uden
for skolen. Piger og drenge bruger lige meget tid gennemsnitligt pd lesning hver dag, og
begge kon leser mere i boger og blade end pd internettet. Drengene bruger dog signifi-
kant mere tid pa internetlesning end pigerne, som til gengzld bruger signifikant mere tid
pa leesning i beger og blade end drengene. Samme menster viser sig i resten af Norden —
og i det meste af verden. Kun i Kinesisk Taipei bruger pigerne signifikant mere tid til lees-
ning pd internettet end drengene.

Det internationale gennemsnit ligger noget hojere end det danske, bide hvad angar les-
ning pd internettet (1 time i gennemsnit) og lesning i bager og blade (1,4 time i gennem-
snit). Dette skal dog ses i sammenhang med, at flere af de darligst placerede lande i
PIRLS (Kuwait, Sydafrika og Qatar) angiver, at de sammenlagt bruger mere end fire
timer om dagen pa lesning. For disse lande afspejler tiden benyttet til lesning snarere
langsom leeschastighed og ringe leesekompetence end en stor mengde fritidslesning.

I Danmark er der flere drenge (9%) end piger (4%), der leser tekster pa internettet i mere
end 3 timer om dagen. Disse elever har en lesescore, som er signifikant lavere, end scoren
er for elever, der laser tekster pd internettet i mindre end 3 timer om dagen.

Kapitel 4 — Eleverne i 4. klasse: Forudsaetninger og laeseinteresser
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Tabel 4.9: Elevernes lesning af historier og tekster uden for skoletid

Gennemsnitligt antal timer anvendt til leesning pa en normal skoledag

Historier og tekster pa internettet Historier og tekster i bager eller blade

I 2 O T 0 B

Belgien (Flamsk) ,6 (0,03) ,5 (0,03) 0,6 (0,04) 0,6 (0,02) ,7(003)  © 05(002)
Belgien (Fransk) ,2(0,04) ,2(0,05) 1,3 (0,05) 1,2 (0,03) 3 (0,04) o 1,1(0,04)
Bulgarien ,0 (0,05) ,9 (0,05) 1,1 (0,06) o 1,5 (0,05) 6007 o© 13(0,05
Canada, Alberta ,8 (0,03) ,8 (0,04) 0,9 (0,04) 1,3 (0,03) 4 (0,04) o 12(0,04)
Canada, British Columbia ,8 (0,03) ,7 (0,04) 0,8 (0,04) o 1,3 (0,04) 4005 o© 12(005
Canada, Nova Scotia ,9 (0,03) ,9 (0,04) 1,0 (0,04) [4) 1,3 (0,03) ,5(0,04) o 12(0,04)
Canada, Ontario ,9 (0,04) ,8 (0,05) 0,9 (0,04) 1,4 (0,05) 50060  © 13006
Canada, Quebec ,0 (0,04) ,0 (0,04) 1,1 (0,06) 1,3 (0,04) ,5 (0,06) o 12(0,04)
Danmark ,6 (0,03) ,5 (0,03) 0,7 (0,04) 4] 1,0 (0,03) 1004 © 09(0,04)
England ,9 (0,03) ,8 (0,04) 0,9 (0,04) 1,2 (0,03) 4 (0,05) o 1,1(0,04)
Frankrig ,9 (0,03) ,9 (0,04) 0,9 (0,05) 1,2 (0,03) 2004 o 11(004
Georgien ,9 (0,05) ,8 (0,06) 0,9 (0,06) 1,5 (0,05) ,6(0,07) o 140,06
Hongkong SAR ,1(0,03) ,1(0,04) 1,0 (0,04) 1,0 (0,03) 1004 o 10(004)
Indonesien ,3(0,05) ,2(0,05) 1,3 (0,06) 1,6 (0,04) ,7(0,06) 1,6 (0,05)
Iran 3 (0,03) ,3 (0,05) 0,4 (0,05) 1,5 (0,05) ,5 (0,06) 1,4 (0,08)
Island ,6 (0,02) ,6 (0,02) 0,7 (0,03) (4] 0,8 (0,02) ,9 (0,03) o 07(0,03)
Israel ,5 (0,04 /4 (0,05) 1,5 (0,05) o 1,4 (0,04) 6005 © 13(004)
Italien ,7 (0,03) ,6 (0,04) 0,8 (0,04) [4] 1,3 (0,04) 4 (0,05) o 1,1(0,05)
Kinesisk Taipei ,0 (0,03) 1004 o 09(00) 1,2 (0,03) 4004 © 11(004
Kuwait ,1(0,06) ,0 (0,07) 2,1 (0,08) 2,1(0,05) ,2 (0,07) 2,1(0,07)
Letland ,0 (0,04 ,9 (0,04) 1,1 (0,05) o 1,2 (0,03) 4005 o© 1,0(0,04)
Litauen ,9 (0,03) ,9 (0,04) 1,0 (0,03) 1,4 (0,03) ,7(0,04) o 12(0,04)
Luxembourg ,5 (0,01) ,5 (0,02) 06002 © 0,9 (0,02) 0002 o 08(003)
Makedonien ,8(0,08) ,7(0,09) 1,8 (0,08) (4] 2,6 (0,07) ,7 (0,08) o 24(0,07)
Marokko 3 (0,08) 3 (0,09 1,4 (0,08) 1,3 (0,07) /4 (0,09) 1,3 (0,08)
Moldova ,0 (0,06) ,9 (0,08) 1,0 (0,06) 1,8 (0,05) 9 (0,07) o 1,7(0,06)
Nederlandene ,5 (0,02) ,5 (0,02) 0,5 (0,03) 0,8 (0,02) 19004 © 06(0,03)
New Zealand ,9 (0,03) ,9 (0,04) 1,0 (0,04) (4] 1,4 (0,04) ,6(0,05) o 13(0,04)
Norge ,6 (0,03) ,5 (0,04) 0,6 (0,03) 0,9 (0,04) ,9(005)  © 08(0,05)
Polen ,9 (0,03) ,8 (0,03) 1,0 (0,04) [4] 1,5 (0,03) ,7(0,04) o 130,05
Qatar 3 (0,03) ,2 (0,04 2,4 (0,04) o 2,2 (0,03) 3004 © 21004
Rumaenien ,9 (0,06) ,8 (0,06) 1,0 (0,07) (4] 1,6 (0,05) ,8(0,07) o 1,5(0,06)
Rusland ,5 (0,03) 4 (0,02) 0,6 (0,04) o 1,5 (0,04) 6005 © 13(004)
Singapore ,1(0,03) ,1(0,03) 1,0 (0,04) 1,4 (0,02) ,6(0,04) o 12(003)
Skotland ,9 (0,04) ,9 (0,05) 0,9 (0,05) 1,2 (0,03) 4005  © 11005
Slovakiet ,7 (0,03) ,7 (0,04) 0,8 (0,04) [4] 1,5 (0,04) ,7(0,05) o 130,05
Slovenien ,7 (0,03) ,6 (0,03) 0,8 (0,04) o 1,0 (0,02) 1003 o© 09(003)
Spanien ,9 (0,03) ,8 (0,04) 1,0 (0,05) (4] 1,2 (0,03) ,2(0,05) 1,2 (0,05)
Sverige ,5 (0,02) 4 (0,02) 0,6 (0,04) o 0,7 (0,02) ,7(003)  © 06(0,03)
Sydafrika ,1(0,07) ,1(0,07) 2,1(0,07) 2,7 (0,06) ,7 (0,06) o 26(007)
Trinidad og Tobago ,5(0,07) ,5(0,09) 1,5 (0,07) 1,7 (0,06) 9008 © 16(007)
Tyskland ,6 (0,02) ,6 (0,03) 0,6 (0,03) [4] 1,5 (0,03) ,7(0,04) o 140,05
Ungarn ,7 (0,03) ,7 (0,04) 0,7 (0,03) 1,3 (0,04) 40060 © 1,1(004)
USA ,0(0,05) ,1(0,06) 1,0 (0,05) 1,4 (0,04) ,6(0,04) o 1,2(0,06)
Dstrig ,8 (0,02) ,8 (0,03) 0,9 (0,03) o 1,6 (0,03) 8004 o 13(004
Internationalt gns. 1,0 (0,01) 0,9 (0,01) 1,0 (0,01) o 1,4 (0,01) 1500) o 13(001)

© Gennemsnit signifikant hgjere end for det andet kgn

Baggrundsdata fra elevspgrgeskemaet.
Standardfejl () star i parenteser. Da resultaterne er afrundet til neermeste hele tal, kan nogle totaler synes inkonsistente.
Bemazerk: Resultater fra de canadiske provinser er ikke indgaet i beregningen af det internationale gennemsnit.

KILDE: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Tid brugt pa lasning kontra TV/Video/Computerspil.
Det er ikke overraskende, at lsning som fritidsaktivitet meder skarp konkurrence fra tv,
video og computerspil.

Ser man pa drenge og pigers daglige computerspilsvaner, er det tydeligt, at dette iser for
drengene er en tidsrover fra leesning af boger. Kun 6% af drengene svarer, at de ikke bru-
ger tid pd at spille computer pd en almindelig skoledag, mens dette galder for 21% af
pigerne. Tilsvarende svarer 27% af drengene, at de ingen tid bruger pa leesning af histo-
rier og tekster i boger og blade, mens blot 15% af pigerne svarer siledes, se profilerne i
figur 4.11 og 4.12.

For drenge galder det, at jo mindre de ser tv om dagen, jo sterre sandsynlighed er der for,
at de leser for sjov hver dag eller nasten hver dag, se figur 4.13. Og jo mere de ser tv om
dagen, jo sterre sandsynlighed er der for, at de kun leser for sjov to gange om méneden
eller sjeldnere. 37% af de drenge, som siger, at de ser tv 5 timer eller mere om dagen,
lzeser kun for sjov to gange om méneden eller sjzldnere. Og mere end 50% af de drenge,
som siger, at de slet ikke ser tv, leeser for sjov hver dag eller nzsten hver dag. Tendensen er
den samme for piger, selv om pigerne rapporterer om et mindre tv-forbrug end drengene,

se figur 4.14.

Figur 4.11 0g 4.12: Tid brugt til at spille computer muv. eller lwse for drenge og piger

Den tid jeg spiller video- eller computerspil Den tid jeg leeser historier og tekster i bager og blade
uden for skole pa en normal hverdag uden for skole pa en normal hverdag
—a&—Piger O Drenge —a—Piger —O-—Drenge
5 timer eller mere 5 timer eller mere
50 1 60 .
50
) 4{94, oy
30 L
Ingen tid < \ s 20 . /) 3-5 timer Ingen tid < \ 20 A / 3-5 timer

g0

Op til en time' 1-3 timer
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Figur 4.13: To grupper af drenges tv-forbrug: Drenge, som laser hyppigt for sjov (gron marke-
ring), og drenge, som laser sjeldent for sjov (rod markering)

Drenge - tid de ser tv eller leeser for sjov
O Laeser for sjov hver dag eller naesten —@—Laeser for sjov to gange om maneden eller sjeeldnere
60%
50% a
O
o O
40%
°\° 30% \
+ —.
20%
10%
0% :
5 timer eller mere 3-5 timer 1-3 timer Op til 1 time Slet ikke
Ser tv om dagen
Figur 4.14: Drenges og pigers gennemsnitlige tv-forbrug pa en almindelig skoledag
Ser tv, video eller dvd
pa en normal skoledag
ODrenge BPiger
50
40
£ 30
o
o
2 20
) h
0 , : .
5 timer eller mere 3-5 timer 1-3 timer Op til 1 time Ingen tid




Hvad syntes eleverne om teksterne i testen?

Selv om man forseger at konstruere en lesetest, som simulerer en autentisk lesesituation
sd tet som muligt, sd er og bliver det jo en lesetest. Derfor var det ogsa interessant at
undersoge, hvad eleverne faktisk syntes om de tekster, de blev prasenteret for i testen.
Efter at testen var ferdig, blev eleverne bedt om at angive, hvor godt de kunne lide de to
tekster, de havde arbejdet med, ved at give dem en ‘smiley’. Eleverne kunne velge mellem
tre smileyer: en glad, en neutral og en ked smiley:

Kun ganske fi af eleverne (5,3%) syntes ikke om de skenlitterere tekster, se figur 4.15.
Og disse elever var ogsd de svageste lasere. I snit syntes 61% af eleverne godt om disse
tekster — lidt flere piger end drenge — og disse elever var i gennemsnit de bedste lasere.

Lidt sterre utilfredshed var der med de informerende tekster. 13% kunne ikke lide dem,
og i snit 46% syntes godt om dem — lidt flere drenge end piger. Ogsd her var det de sva-
geste leesere, som syntes mindst om teksterne, mens der ikke var nogen forskel i lesefeer-
dighed hos de elever, som enten syntes godt om teksterne, eller som forholdt sig neutralt
til dem. Altialt ma det sdledes siges, at det er lykkedes at konstruere en test, som kun gan-
ske fa af eleverne ikke brod sig om.
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Figur 4.15: Sammenfatning af pigers og drenges bedommelse af de tekster, de har arbejdet

med i testen

Piger
Hvad synes du om laeseteksterne - skenlitteratur

[JGlad [JNeutral [1Ked

Drenge
Hvad synes du om laseteksterne - skonlitteratur

[JGlad [JNeutral [1Ked

Hvad synes du om laeseteksterne - informerende

[JGlad [JNeutral [1Ked

4% 7%
5 D 52
56%
66% 544
559
Piger Drenge
Hvad synes du om laseteksterne - informerende

[JGlad [JNeutral [1Ked

50%
542




Kapitel g

Elevernes hjemmemiljg

Det har varet vist gang pd gang i adskillige undersogelser, at elevernes hjemmemiljo spil-
ler en meget betydende rolle for elevernes tilegnelse af leeseferdigheder (National Insti-
tute of Child Health and Human Development, 2000). Ikke mindst har det vist sig at
vere vigtigt, at der foregar tidlige lesestimulerende aktiviteter for barnet i hjemmert.
Oplevelser, som kan motivere barnet til at interessere sig for skriftsproget, og som leerer
det, at skriftsproget kan vare neglen til de spendende, sjove eller interessante historier,
som ligger gemt i begerne. Derfor er det en vigtig del af PIRLS-undersegelsen at sporge
foreldrene om deres holdninger til det at lzese og til de forhold, som har vist sig at vere af
betydning for barnets leeseudvikling.

I Danmark har 94% af de deltagende elevers foreldre besvaret sporgeskemaet — og for 30
lande/omréder gelder det, at 90% eller flere af elevernes forzldre har besvaret sporgsmai-
lene, se tabel 2.8. Hvis mindre end 85% af elevernes forzldre har svaret pd spergeske-
maet, er det markeret i tabellerne. Hvis mellem 70-84% har svaret, er det markeret med
et ‘r’. Hvis mellem 50-69% har svaret, er det markeret med et s’ — og hvis under 50% af
elevernes forzldre har besvaret spargeskemaet, si er det markeret i tabellerne med et X
ud for landets navn. Resultaterne for lande, som er market med ‘r’ eller ‘s’ i tabellerne,
ber tages med et vist forbehold. Formentlig er der et menster i, hvilke elevers foreldre,
som velger ikke at besvare det udleverede sporgeskema, og dette vil sd forskyde resulta-
terne i den ene eller anden retning alt efter spergsmaélets indhold. Et enkelt land (USA)
har ikke anvendt sporgeskemaet til forzldrene.

Tidlige laesestimulerende aktiviteter i hjemmet (TLAH)

Forzldrene blev bedt om at angive, hvor ofte de — eller andre i hjemmet — gjorde en reekke
ting sammen med barnet, inden det kom i ferste klasse. Der kunne gradueres pa en skala,
som hed: Ofte (=3), Nogle gange (=2) og Aldrig eller nasten aldrig (=1). Pa baggrund af
et gennemsnit af svarene vedrorende aktiviteter som: lese boger, fortalle historier, synge
sange, lege med bogstaver (fx klodser med alfabetet), lege ordlege samt lese hojt fra skilte
og mzrkater blev der beregnet et indeks til at betegne, om hjemmet havde en hoj grad af
tidlige lesestimulerende aktiviteter, om det foregik i middel grad eller i lav grad. Hvis den
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gennemsnitlige hyppighed var storre end 2,33, blev aktivitetsniveauet betegnet som hoj.
Hyvis den gennemsnitlige hyppighed var mindre end 1,67, blev aktivitetsniveauet beteg-
net som lavt. I tabel 5.1 ses en oversigt over graden af tidlige lzesestimulerende aktiviteter
i hjemmet i alle landene, bortset fra USA, som ikke anvendte spergeskemaet, og Eng-
land, hvor der ikke var nok foreldre, som svarede.

Deter i hoj grad kulturelt bestemt, hvor ofte man foretager sig sddanne ting, som der blev
spurgt til i denne sammenhang. Men det er interessant at se, at uanset at der mellem lan-
dene er forskellige andele af elevers foraldre i de tre kategorier hhv hej, middel og lav
TLAH, og det ikke er sdledes, at lande med den hejeste frekvens af tidlige leesestimule-
rende aktiviteter nedvendigvis har den hgjeste gennemsnitsscore, si er der inden for lan-
dene en klar sammenhzng: Elever, hvis foraldre rapporterer en relativt hgjere frekvens af
TLAH, er ogsd i gennemsnit bedre lasere, se figur 5.1, hvor tallene for de nordiske lande

€r prasenteret.

Figur 5.1: Indeks over tidlige lesestimulerende aktiviteter i hjemmet sammenholdt med den
samlede lasescore — nordiske lande (se ogsd forklaring til tabel 5.1)

Score

570
560
550
540
530
520
510
500
490
480

Tidlige Laesestimulerende Aktiviteter i Hiemmet (TLAH) og score

‘ ¢ Sverige —#—Danmark -—+—Island 4. kl. —=— Norge 4. kl.

—
—~——

Hoj TLAH Middel TLAH Lav TLAH

Da der her er tale om aktiviteter, som har fundet sted, inden eleverne blev lesere, kan ele-
vernes leseferdighed siledes ikke have influeret aktivitetsniveauet — og hvis man kan tro
pa, at foreldrene husker rigtigt — s er det altsd en god ide at opfordre foraldre til hyppigt
at gennemfore sidanne tidlige leesestimulerende aktiviteter i hjemmet, da det ser ud til at
vere et godt udgangspunkt for bernenes senere udvikling af deres leseferdighed.



Tabel 5.1: Indeks over Tidlige Lasestimulerende Aktiviteter i Hjemmet

Hoj TLAH Medium TLAH

Lav TLAH

% af % af % af
Gns. score Gns.score Gns. score
eleverne eleverne eleverne

Skotland 85 (1,1) 547 (3,5) 14.(1,0) 522 (8,2) 2(04) ~~
Canada, Nova Scotia 77 (0,8) 553 (2,3) 20 (0,8) 523 3,4) 3(03) 510 (7,8)
Rusland 75(1,00 57332 20 (0,8) 548 (43) 4(04) 520 (6,7)

New Zealand s 74(10) 560 (2,0) 22 (0,9) 519 (3,8) 4(0,4) 501 (8,0)

Israel 73(12) 526 (43) 22(1,00  531(58) 504  531(78)
Canada, Ontario r 71013 563 (3,0) 23 (1,0) 541 (4,2) 6 (0,6) 539 (8,4)
Canada, British Columbia r 71012 570 (29) 23 (1,00 547 (43) 605  539(67)
Canada, Alberta r 70(12) 573 (2,5) 25 (1,1) 554 (3,9) 5(0,6) 516 (6,4)
Ungarn 69 (09 560 (3,1) 26 (0,8) 541 (37) 5005  525(78)
Spanien s 68(11) 530 (2,5 26 (1,0) 506 (4,0) 6 (0,6) 487 (6,4)
Makedonien ro 67 (1,00 460 (43) 27 (08)  431(50) 605  414(93)
Trinidad og Tobago 67 (1,2) 457 (5,1) 27 (0,9) 416 (5,3) 6 (0,6) 363 (10,4)
Georgien 66 (1,5) 481 (3,6) 26 (1,2) 461 (4,3) 8(1,0) 458 (11,5)
Italien 65 (1,0) 561 (2,7) 28 (0,9) 545 (3,9) 7(0,6) 531(6,1)
Slovakiet 65 (1,1) 542 (2,2) 30 (0,8) 524 (33) 5(0,6) 475 (15,6)
Nederlandene s 64(12) 561 (1,8) 30 (1,0) 547 (2,8) 6 (0,6) 544 (5,1)
Canada, Quebec ro64(1,1) 544 (3,0) 30 (1,00 523 (3,6) 6(06) 517 (61)
Slovenien 64 0,9 532 (23) 31(0,8) 510 (3,2) 5(03) 503 (5,2)
Polen 62 (1,1) 532 (2,5) 32 (1,0) 506 (3,4) 6 (0,5) 491 (6,7)
Letland 60 (1,1) 550 (2,4) 33 (1,0) 532 (3,4) 705 526 (5,4)
Frankrig 59 (1,0) 533 (2,4) 33(0,9) 516 (2,6) 8 (0,6) 500 (4,5)
Bulgarien 57 (1,9 562 (4,2) 26 (1,1) 540 (5,4) 17 (1,8) 524 (9,7)
Tyskland 57(08)  558(2)5) 3409  551(25) 9(05  531(48)
Island r 5609 527 (1,9) 35(0,9) 506 (2,4) 90,5 492 (5,4)
Litauen 55(1,)  545(19) 36 (1,00  531(19) 9(05  523(38)
Belgien (Fransk) 52(0,9) 513 2,9 36 (0,7) 493 (3,3) 1(0,7) 475 (5,5)
Danmark 52(1,1)  558(25) 36 (1,00 541 (3,1) 11(06) 529 (4,6)
@Dstrig 52 (1,0) 552 (2,3) 37(0,9) 532 (2,4) 1 (0,6) 510 3,7)
Rumaenien 51(19)  518(338) 30(13) 483 (52) 9(1,8) 427 (10,0)
Norge 49 (1,2) 509 (3,1) 41(1,2) 495 (3,5) 1(0,7) 485 (6,4) §
Sydafrika r49(09) 325 (8,0) 40 (0,7) 285 (4,7) 1(04) 277 (53) %
Kuwait r 4811 355 (4,5) 39(0,9) 327 (53) 13(0,7) 311 (9,6) E
Luxembourg 47 (0,7) 574 (1,4) 36 (0,7) 553 (2,0) 7(04) 535 (2,0) %
Sverige 46 (1,1) 561 (2,6) 40 (1,0) 547 (2,7) 14 (0,7) 532 (3,6) &
Moldova 46 (1,3) 5133,7) 36 (1,2) 494 (3,2) 7(1,1) 480 (6,0) g
Indonesien 44 (1,6) 418 (4,2) 37 (1,4) 404 (4,8) 19 (1,8) 383 (54) %
Belgien (Flamsk) 41(0,9) 560 (2,4) 41(0,8) 544 (2,1) 81(0,7) 530 (2,6) g
Singapore 38(0,8) 581 (2,8) 42 (0,6) 553 (2,9) 20 (0,6) 534 (42) E
Qatar s 3608  372(24) 45(08) 357 (22) 8(06) 34032 ]
Kinesisk Taipei 31(08) 557 (2,4) 46 (0,6) 535 (2,1) 23(0,8) 515 (33) %
Hongkong SAR r26(09) 578 (2,6) 45 (0,8) 563 (2,4) 29 (1,1) 558 (3,2) E
Iran 25(1,1) 454 (4,0) 38(1,2) 432 (3,7) 37.(1,7) 390 (4,5 é
Marokko 3(08) 357.(9.2) 31 (1,4) 340 (6,4) 56 (1,7) 306 (8,1) é
England X X X X X X X X X X X X g
USA -- -- -- -- -- -- E
Internationalt gns. 54 (0,2) 515 (0,6) 33(0,2) 494 (0,6) 1301 4507 §

Forzeldrenes svar pa spgrgsmal om, hvor ofte de har deltaget i fglgende aktiviteter med deres bgrn, fgr bgrnene kom i skole:
leese bgger, fortzelle historier, synge sange, lege med bogstaver (fx klodser med alfabetet), lege ordlege og leese hgijt fra skilte
og meerkater. Der er beregnet et gennemsnit hen over de 6 aktiviteter pa baggrund af en 3-punktsskala: Aldrig eller naesten
aldrig = 1, Nogen gange = 2 og Ofte = 3. Hgjt niveau betegner et gennemsnit, som er stgrre end 2,33 til og med 3. Medium
niveau betegner et gennemsnit, som er stgrre end 1,67 til og med 2,33. Lavt niveau betegner et gennemsnit pa mindre end 1,67.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser (). Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal.

Et “r” viser, at data er tilgaengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgaeengelige for 50-69% af eleverne.
Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.

En streg (-) viser, at data ikke er tilgaengelige.

En tilde (~) viser, at der er for f& data til at beregne et gennemsnit.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.
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Uddannelsesressourcer i hjemmet

Det er en kendt sag, at elevers sociale baggrund spiller en rolle for deres skolemassige
prestationer. Sddan har det veret langt tilbage i tiden. Udtryk som ‘at komme fra et hjem
med klaver’ viser hen til det forhold, at elever fra hgjere socio-kulturelle lag i mange
sammenhzange har nogle fordele. Siledes ogsd i forhold til at prastere godt i skolen.
Sédanne sammenhznge findes naturligvis ogsd i PIRLS-undersogelsen. Her har man
beregnet et indeks for hjemmets uddannelsesressourcer (HUR), se tabel 5.2 —ved at se pd
oplysninger fra eleverne om antallet af beger i hjemmet, og hvilke hjzlpemidler eleverne
havde til ridighed i form af computer, skrivebord til eget brug, egne beger, adgang til en
daglig avis og kombineret dette med oplysninger fra forzldrene om antal berneboger i
hjemmet og lengden af den bedst uddannede forzlders uddannelse. Et hojt niveau bety-
der, at der er mere end 100 beger i hjemmet, mere end 25 bernebeger og mindst 3 ud af
4 uddannelseshjelpemidler samt mindst en forzlder med en universitetsuddannelse. Et
lavt niveau betyder 25 eller ferre boger i hjemmet, 25 eller faerre borneboger, ikke mere
end to uddannelseshjelpemidler og forzldre, som ikke har gennemfort en ungdomsud-

dannelse.

De fire deltagende nordiske lande topper her tabellen, hvilket blandt andet er et vidnes-
byrd om den generelt hoje materielle levestandard i disse lande. I alle lande er der en
positiv sammenhang mellem et hojt/hgjere niveau af uddannelsesmassige ressourcer i
hjemmet og elevernes leseferdighed.



Tabel 5.2: Indeks over Hjemmets Uddannelsesressourcer (HUR)

% af % af % af
Gns. score Gns.score
eleverne eleverne eleverne

Norge 26 (1,2) 531 (2,5) 74 (1,2) 493 (2,9) 0(0,1)

Danmark 24 (13) 576 (3,4) 75(13) 540 (2,3) 1(02) ~~

Island ro24(08  550(29) 76 (0,8) 507 (1,6) 0(0,7) ~~

Sverige 22 (1,4) 578 (3,5) 78 (1,4) 546 (2,1) 0(0,1) ~~

Skotland s 21(1,6) 589 (6,7) 77 (1,6) 531 (3,1) 1(0,4) ~~

Canada, British Columbia v 20 (1,2) 597 (3,6) 79 (1,3) 556 (2,9) 0(0,2) ~~
Nederlandene s 20(1,0) 584 (2,9) 79 (1,1) 550 (1,4) 1(03) ~~

Canada, Alberta r19(12) 598 (3,9) 80 (1,2) 559 (2,6) 0(0,1) e

Canada, Nova Scotia 19 (1,1) 590 (3,5) 81(1,1) 539 (1,8) 0(0,1) ~~

Canada, Ontario ro18(1,5 591 (4,2) 81 (1,4) 550 (2,6) 1(02) e

New Zealand s 18(1,00 591 (3,6) 81 (1,00 541 (20 1(0,1) ~~

Israel 16 (1,3) 587 (4,9) 82 (1,4) 526 (3,8) 2(04) ~~

Ungarn 15(1,1) 607 (29) 80 (13) 548 (28) 5(09 467 (88)
Frankrig 15 (1,1) 570 (3,1) 82 (1,1) 520 (1,9) 4(0,4) 463 (5,7)
Luxembourg 1405 601 (2,6) 8205  555(1,1) 3(03)  499(52)
Canada, Quebec r 1409 571 (48) 84 (0,9) 534 (2,6) 2(03) ~~

Belgien (Flamsk) 14 (1,00 580 (25) 84 (1,00  545(1,8) 2(03) ~ o~

Spanien s 13(13) 560 (4,4) 82 (1,2) 520 (2,4) 5(07) 458 (9,0)
Tyskland ro 12009 592(29) 85(09  553(21) 3(03 483 (6,0)
Rusland 12 (1,0 610 (4,8) 86 (1,0) 560 (3,4) 2(03) ~~
Singapore 1105  613(40) 86 (05 55 (2,8) 2(03) ~~
Bulgarien 1 (1,1) 608 (5,8) 74 (1,8) 549 (4,0) 15 (1,9 514 (1)
Litauen 11(0,7) 577 (2,9) 88 (0,8) 533 (1,6) 1(02) ~ o~
Slovakiet 10 (0,7) 585 (3,1) 86 (1,0) 533 (2,2) 4(0,8) 407 (14,5)
Kinesisk Taipei 10(08)  585(39) 86 (0,8)  534(19 3(03) 473 (65)
Letland 9(08) 571 (3,9 90 (0,8) 540 (2,4) 1(02) ~~
Hongkong SAR 9(09 58929 807  565(22) 605  531(72)
Georgien 9(08) 510 (4,9) 87 (1,1) 470 (3,1) 4(09) 453 (23,7)
Slovenien 9(05 578 (34) 90 (0,6) 519 (2,0 2(02) ~ o~

Polen 9(0,7) 583 (4,5) 82 (0,8) 522 (2,2) 9(0,7) 458 (5,9) 9
Italien 8(07) 598 (44) 84 (1,00 553 (29 8(09  57(77) S
Qatar s 7(03) 402 (5,4) 85 (0,4) 363 (1,7) 8(03) 321 (6,3) g
Dstrig 707 59242 92(07)  538(1,8) 1(02) ~~ EL;
Trinidad og Tobago r 5(05) 510 (8,3) 89 (0,9) 443 (4,8) 7(08) 375(9,2) §
Belgien (Fransk) ro 505  553(58) 91(06) 502 (2,5 4(05) 440 (59 g
Makedonien s 5(05 523 (9,0) 85 (1,1) 457 (3,7) 1 (1,1) 373 (6,3) 2
Kuwait s 4(04)  401(124) 90(06) - 348 (4,4) 6 (0,5 308 (133) é
Rumaenien 4(0,6) 578 (5,7) 77 (1,6) 504 (4,1) 19 (1,7) 429 (10,0) g
Moldova 4(06) 554 (9,8 74(1,0) 506 (2,9) 201 4772 <
Sydafrika r 3(05) 528 (150) 70 (1,0) 324 (6,2) 26 (1,1) 264 (4,6) é
Iran 3(04)  537(77) 47 (1,7) 457 (2,8) 51(1,9 38739 £
Marokko 1(03) ~~ 38 (1,8) 348 (5,7) 61 (1,9 313 (8,8) %
Indonesien 0(02 ~~ 6207 41841 3707 38 (44) F
England XX XX XX XX XX XX 2
USA -- -- -- -- -- -- §
Internationalt gns. 11 (0,7) 563 (1,0) 80(0,2) 503 (0,5) 9(0,1)  426(19) E

Elevspgrgeskemasvar fra to spgrgsméal om uddannelsesressourcer i hjemmet: antal bgger i hjemmet og uddannelseshjaelpemidler
i hiemmet (computer, skrivebord til eget brug, egne bgger, adgang til en daglig avis) og foreeldrespgrgeskemasvar fra to spgrgs-
mal: antal bgrnebgger i hjemmet og forzaeldrenes uddannelse. Hgjt niveau betyder mere end 100 bgger i hjemmet; mere end 25
bgrnebgger; mindst 3 af 4 uddannelseshjzelpemidler og mindst en foreelder med en universitetsuddannelse. Lavt niveau betyder
25 eller feerre bgger i hjemmet; 25 eller feerre bgrnebgger; ikke mere end 2 uddannelseshjaelpemidler og forzeldre, som ikke har
gennemfgrt en ungdomsuddannelse. Medium niveau betyder alle andre kombinationer af svar.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser (). Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal.
Et “r” viser, at data er tilgaengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgaengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x" viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.
En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige. En tilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.
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Figur 5.2: Foraldrenes oplysninger om antallet af borneboger i hjemmet sammenholdr med
den samlede lesescore
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Figur 5.3: Antal boger i hjemmet og lesekvalifikationsnivean i Danmark
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Bgger i hjemmet

Hvis man pé baggrund af et enkelt sporgsmal til en elev skal forudsige denne elevs lese-
feerdighed, si er det bedste spergsmaél, man kan stille: Hvor mange beger har I hjemme
hos dig? Jo flere beger der er i hjemmet, jo sterre sandsynlighed er der for, at eleven er en
god laeser. Nu er det selvfolgelig ikke blot den fysiske tilstedevarelse af bager, som gor ele-
ver til gode leesere. Men er der mange boger i hjemmet, sd er det et tegn pd, at familien
har en laesekultur, som er med til at pavirke eleven i retning af at blive en bedre leser.

Denne tendens til stigende elevscore med flere barnebeger i hjemmet kan aflases af tabel
5.3 for stort set alle lande. Den eneste undtagelse er Makedonien, hvor de elever, hvis for-
@ldre rapporterer om flest bornebeger i hjemmet, ikke er helt sa gode lesere som elever
med ferre bernebeger til ridighed. Tendensen er stabil ogsd i lande, hvor det er relativt
sjeldent at have bornebeger i hjemmet. I en nordisk sammenhang kan vi konstatere, at
vi i Danmark har lidt flere elever med fa bernebeger i hjemmet (6%), end det er tilfeldet
i de ovrige nordiske lande. Sammenhangen mellem antallet af bornebeger i hjemmet og
elevernes score er illustreret i figur 5.2.

Den samme tendens findes ogsd, hvis vi blot sparger generelt til antallet af beger i hjem-
met. Béde tilstedevarelsen af boger generelt og mere specifikt berneboger er siledes mar-
kerer for en lesekultur i hjemmet. I figur 5.3 ses det, at sandsynligheden i Danmark for
at veere en laeser pa de hojeste niveauer, 3 og 4, stiger med et stigende antal beger i hjem-
met — og tilsvarende falder sandsynligheden for at vare en laeser pd niveau 2 eller
derunder med et stigende antal beger i hjemmet.
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Tabel 5.3: Foraldreoplysninger om borneboger i hjemmet

Mere end 100 bager 51-100 bgger 26-50 bager

Procent Procent Procent
Gns. score Gns. score Gns. score
elever elever elever

Belgien (Flamsk) 15 (0,8) 571 (2,8) 24.(0,9) 559 (2,5) 32 (0,7) 550 (2,6)
Belgien (Fransk) 20 (1,3) 536 (3,1) 26 (1,0) 518 (2,7) 27 (0,9) 498 (2,9)
Bulgarien 5 (0,5 606 (5,6) 11 (0,8) 590 (6,0) 24 (13) 571 (3,9
Canada, Alberta r 39 (1,4) 578 (3,0) 29 (1,1) 566 (2,8) 21 (1,0) 556 (3,3)
Canada, British Columbia r 36 (1,5 582 (3,2) 29 (1,0) 562 (3,5) 22 (1,0 549 (4,1)
Canada, Nova Scotia 42 (1,0) 561 (2,6) 32 (0,8) 546 (2,8) 19 (0,8) 524 (3,1)
Canada, Ontario 30 (1,5 577 (3,7) 29 (0,9 559 (3,5) 25 (1,2) 549 (3,0)
Canada, Quebec 17 (1,0) 561 (3,9) 28 (1,1) 544 (3,5) 31 (0,9 529 (3,9)
Danmark 25 (0,9 568 (3,7) 32 (1,1) 552 (2,6) 26 (0,8) 540 (3,3)
Frankrig 19 (1,0) 560 (2,6) 28 (0,9) 538 (2,7) 28 (0,8) 518 (2,4)
Georgien 4(0,4) 510 (6,6) 8 (0,6) 500 (4,9) 21 (1,1) 489 (3,9)
Hongkong SAR 9 (0,8) 582 (3,3) 13 (0,8) 579 (3,3) 25 (0,9) 570 (2,4)
Indonesien 1(0,2) ~ o~ 1(0,2) ~ o~ 6 (0,6) 430 (7,6)
Iran 20,2 ~ o~ 4(0,4) 507 (6,8) 11(0,7) 476 (5,0)
Island r 28 (0,7) 537 (2,3) 41 (0,8) 517 (2,1) 26 (0,8) 501 (2,9)
Israel S 13 (1,0) 571 (6,5) 22 (1,1) 559 (4,3) 29 (1,2) 536 (4,0)
Italien 5(0,4) 593 (4,9) 15 (0,7) 574 (4,1) 29 (0,8) 562 (3,1)
Kinesisk Taipei 21 (0,9) 566 (2,7) 18 (0,7) 550 (2,9) 23 (0,7) 537 (2,6)
Kuwait r 2(03) ~~ 3(04) 369 (12,6) 15 (0,8) 370 (6,8)
Letland 13 (0,8) 571 (3,5) 21 (0,8) 559 (3,4) 31 (0,9 544 (2,9)
Litauen 5(0,4) 570 (3,8) 14 (0,7) 564 (3,4) 28 (0,8) 546 (2,1)
Luxembourg 20 (0,5) 601 (2,0) 24 (0,6) 576 (1,9) 25 (0,6) 556 (2,3)
Makedonien 4(0,4) 464 (10,9) 9 (0,6) 472 (7,7) 27 (1,0) 478 (5,1)
Marokko 1(0,2) ~ o~ 1(0,2) ~ o~ 6 (0,6) 368 (13,3)
Moldova 2 (03) ~~ 5 (0,6) 529 (8,4) 16 (1,0) 523 (4,4)
Nederlandene S 17 (1,1) 577 (3,7) 29 (1,2) 563 (2,2) 31 (1,1 552 (2,0)
New Zealand s 36 (1,0) 575 (3,1) 29 (1,0) 550 (3,1) 23 (0,8) 527 (3,8)
Norge 29 (1,0) 518 (3,4) 36 (1,0) 505 (3,0) 24 (0,9) 491 (3,1)
Polen 6 (0,5 570 (6,3) 16 (0,6) 546 (3,5) 35 (0,8) 526 (3,2)
Qatar r 5(03) 387 (6,5) 8 (0,4) 376 (5,9) 18 (0,5) 372 (3,9)
Rumaenien 3(03) 559 (9,0) 9 (0,7) 548 (5,9) 20 (1,2) 531 (4,4)
Rusland 11 (0,8) 596 (4,1) 19 (0,8) 584 (4,1) 32 (1,1 572 (3,3)
Singapore 19 (0,6) 597 (3,5) 23 (0,5 574 (3,2) 32 (0,6) 555 (3,0)
Skotland S 32 (1,4) 573 (5,2) 29 (1,2) 548 (5,5) 26 (1,0) 520 (4,5)
Slovakiet 5(0,3) 581 (4,0) 18 (0,8) 567 (3,5) 37 (1,0 543 (2,3)
Slovenien 9 (0,6) 567 (3,7) 19 (0,8) 548 (2,4) 35 (0,8) 525 (2,5)
Spanien s 12 (1,1) 557 (4,4) 23 (1,0 540 (3,8) 32 (1,1) 521 (3,2)
Sverige 28 (1,1) 572 (3,0) 32(0,9 553 (2,3) 25 (0,8) 544 (3,2)
Sydafrika r 4(03) 367 (19,2) 6 (0,5 360 (16,4) 13 (0,6) 344 (12,3)
Trinidad og Tobago 9(0,7) 489 (10,5) 18 (0,8) 466 (6,7) 29 (0,9) 448 (5,6)
Tyskland 19 (1,1) 587 (2,5) 28 (1,0) 567 (3,3) 31 (1,0 547 (2,1)
Ungarn 15 (0,8) 596 (3,6) 24 (1,1) 578 (3,3) 31 (1,2 550 (3,0)
@Dstrig 14 (0,8) 579 (2,8) 24.(0,8) 561 (2,9) 34 (0,7) 537 (2,2)
Internationalt gns. 13 (0,1) 553 (1,0) 19 (0,1) 532 (0,9 25 (0,1) 510 (0,8)
fortsaettes

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Tabel 5.3: Foraldreoplysninger om borneboger i hjemmet (fortsat)

11-25 boger 0-10 bager

Procent Procent
Gns. score Gns. score
elever elever

Belgien (Flamsk) 21 (0,8) 534 (3,0) 9 (0,6) 513 (4,0)
Belgien (Fransk) 17 (0,9) 469 (3,7) 10 (1,0) 453 (6,0)
Bulgarien 25 (1,0) 549 (4,5) 34 (23) 514 (7,2)
Canada, Alberta r 8 (0,8 534 (6,1) 30,5 525 (9,4)
Canada, British Columbia r 9 (0,9) 543 (5,5) 4 (0,6) 524 (7,4)
Canada, Nova Scotia 5(0,4) 511 (6,5) 1(0,2) ~ o~
Canada, Ontario 11 (1,0 538 (5,4) 50,7) 519 (8,7)
Canada, Quebec 18 (1,1) 522 (3,7) 7(0,7) 504 (4,3)
Danmark 11 (0,7) 531 (4,7) 6 (0,6) 514 (6,3)
Frankrig 17 (0,8) 497 (3,4) 8(0,7) 468 (4,1)
Georgien 35 (1,1) 474 (4,0) 33 (1,6) 448 (4,8)
Hongkong SAR 26 (0,8) 561 (2,7) 26 (1,2) 551 (3,7)
Indonesien 23 (1,4) 410 (7,1) 69 (1,6) 401 (4,0)

Iran 21 (0,9) 444 (3,6) 62 (1,6) 398 (3,4)
Island r 5(0,4) 481 (5,9) 1(0,1) ~~

Israel S 20 (1,0) 502 (5,7) 16 (1,3) 467 (8,3)
Italien 29 (1,0) 541 (3,6) 22 (0,9) 534 (5,7)
Kinesisk Taipei 20 (0,7) 521 (2,6) 17 (0,7) 503 (3,5)
Kuwait r 27 (0,8) 353 (5,5) 53 (1,2) 318 (5,8)
Letland 24 (0,9) 527 (3,1) 11 (0,8) 501 (5,0)
Litauen 33 (0,8) 532 (1,6) 21 (1,0) 510 (2,8)
Luxembourg 19 (0,5) 531 (2,3) 11 (0,4) 506 (2,7)
Makedonien 31 (0,9) 444 (4,4) 28 (1,3) 406 (5,1)
Marokko 16 (1,0) 349 (9,5) 76 (1,2) 315 (6,7)
Moldova 29 (1,1) 505 (3,4) 47 (1,6) 486 (4,0)
Nederlandene S 17 (1,0) 542 (2,9) 6 (0,7) 517 (7,2)
New Zealand S 8 (0,6) 517 (4,9) 4 (0,4) 489 (7,3)
Norge 8 (0,5 465 (6,8) 2(03) ~ o~

Polen 30 (0,8) 506 (3,0) 12 (0,8) 481(53) g
Qatar r 26 (0,7) 365 (2,9) 43 (0,7) 340 (2,2) g
Rumaenien 27 (1,1) 504 (3,4) 420 45 (78) =
Rusland 26 (0,9) 549 (4,2) 12 (0,8) 522 (5,6) 9_;
Singapore 17 (0,5 537 (4,0) 9 (0,5) 499 (55) &
Skotland S 10 (0,8) 510 (5,7) 305 468 (13,7) g
Slovakiet 26 (1,0) 522 (3,1) 14 (1,1) 40 (7,) =
Slovenien 26 (0,8) 505 (2,7) 11(0,7) 480 (4,3) g
Spanien s 22 (1,0) 501 (3,8) 1 (1,1) 476 59) &
Sverige 11 (0,8) 529 (3,8) 4(0,6) 506 (7,1) g
Sydafrika ro 2305 305 (6,0) 54 (1,1) 26 (42) &
Trinidad og Tobago 27 (1,0) 425 (5,9) 17 (1,0) 392 (7,7) g
Tyskland 16 (0,7) 519 (3,6) 6 (0,5) 487 (47) =
Ungarn 19 (0,9 529 (3,2) 1(13) 488 (5,5) g’,
Dstrig 19 (0,9 516 (2,6) 9 (0,6) 489 (4,4) §
Internationalt gns. 21 (0,1) 489 (0,7) 22 (0,2) 462 (1,0) é

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser (). Resultaterne er afrundet til det nsermeste hele tal.
Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.
Et “s” viser, at data er tilgaengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.
En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige. En tilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.
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Tabel 5.4: Foraldres lesning i hjemmer*

Mere end 5 timer 1-5 timer om ugen Mindre end 1 time
om ugen om ugen

% af % af % af
y Gns. Score v Gns. Score ° Gns. Score
eleverne eleverne eleverne

Norge (1,0) 507 (2.5) 35 (1,0) 490 (3,5 4(0,6) 489 (11,4)
Skotland s 54(17) 548 (4,1) 39 (1,4) 542 (4,0) 7(08) 505 (6,5)
Island r 53(09) 526 (2,1) 41(0,9) 509 (1,8) 6 (0,5 489 (5,0)
Sverige 51(13) 560 (2,7) 41(1,2) 546 (2,7) 8(0,5) 531 (6,0)
Tyskland 51(1,1) 566 (1,9) 40 (1,0) 545 (2,6) 9 (0,6) 515 (6,0)
Canada, British Columbia  r 49 (1,2) 570 (3,3) 41(0,9) 562 (3,4) 10 (0,7) 533 (4,5)
New Zealand s 49(10) 55725  40(1,00 546 (28)  11(05  513(55)
Canada, Alberta r 47 (1,0) 571 (3,0) 44 (1,0) 564 (2,9) 9(0,7) 542 (57)
Canada, Nova Scotia 45(08)  555(25  45(08)  541(26) 1005 526 (49)
Canada, Ontario r 43(1,1) 567 (3,6) 45 (1,0) 551 (3,2) 12 (0,8) 539 (57)
Nederlandene s 43(13)  565(22)  45(1,1)  552(21)  13(08) 537 (40)
Makedonien r 43(1,1) 461 (4,7) 42 (1,0) 449 (3,9) 15(0,9) 404 (6,1)
Hongkong SAR 4209 5693  43(08)  567(26)  15(08) 548 (44)
Trinidad og Tobago 42 (1,0) 455 (5,1) 40 (1,0) 434 (5,9) 17 (0,9) 414 (7,6)
Georgien 4201 48634 3800 47134 2003 44555
Singapore 41(0,7) 576 (3,1) 41(0,7) 557 (3,0) 18 (0,6) 527 (3,8)
Danmark 40 (1,0) 556 (25  51(1,00 549 (2,5) 9(06) 508 (6,1)
@strig 40 (1,0) 555 (2,7) 48 (0,9) 534 (2,7) 11(0,5 509 (3,5)
Spanien s 40(12)  536(33) 46(13) 516 (27)  14(09) 494 (53)
Luxembourg 40 (0,7) 581 (1,5) 42 (0,7) 553 (1,7) 18 (0,6) 527 (2,6)
Ungarn 39(13) 576 (27)  46(1,00 548(33)  16(12) 509 (5,0)
Canada, Quebec ro38(14) 543 (3,7) 49 (1,2) 536 (3,1) 13 (0,8) 514 (5,3)
Litauen 38 (1,0) 548 (2,1) 46 (0,8) 536 (1,7) 16 (0,8) 518 (3,0)
Letland 37(1,0) 550 (3,0) 47 (0,9) 542 (2,6) 16 (0,9) 525 (3,8)
Sydafrika r36(07) 314 (7,8) 35 (0,6) 313 (6,7) 29 (0,7) 290 (49)
Slovakiet 35 (1,0) 551 (2,4) 48 (1,1) 534 (2,9) 17 (0,9) 489 (7,0)
Israel 35(1,2) 549 (5,0) 47 (1,2) 523 (39) 18 (0,8) 493 (72)
Belgien (Fransk) 35(1,2) 519 3,1) 47 (0,9) 497 (3,0) 18 (1,0) 480 (4,2)
Belgien (Flamsk) 34 (0,8) 559 (2,4) 46 (0,8) 549 (1,9) 20 (0,8) 529 (2,4)
Kinesisk Taipei 34(0,9) 552 (2,7) 41(0,8) 538 (2,3) 25(0,7) 513 2,7)
Slovenien 33(1,1) 54025  52(09) 520(22)  15(07)  498(3,7)
Rusland 3209 574 (47) 45 (0,8) 566 (3,5) 24 (0,8) 553 (4,0)
Italien 31 (1,0 569 (33) 45(1,2) 554 (3,2) 24.(0,9) 532 (44)
Polen 30 (0,9) 539 (3,2) 53(0,8) 517 (2,5) 16 (0,8) 498 (5,0)
Moldova 30 (1,1) 512 (3,6) 42(13) 502 (3,2) 29 (1,6) 486 (5,0)
Bulgarien 30 (1,5 572 (4,4) 38 (1,0) 554 (4,1) 32 (2,0) 523 (73)
Frankrig 28 (1,0) 545 (2,6) 53 (0,8) 523 (2,4) 19 (0,7) 498 (3,1)
Kuwait r26(09 348 (6,1) 43 (1,0) 343 (49) 3209 324 (5,6)
Rumaenien 24 (1.4 521 (5,5) 42 (13) 500 (4,6) 34 (19) 457 (7,9)
Qatar r 21(0,6) 376 (3,2) 43 (0,7) 364 (2,3) 36 (0,7) 338 (2,6)
Marokko 21(1,2) 338 (7,1) 33 (14) 343 (6,5 46 (2,0) 306 (9.2)
Indonesien 20 (1,2) 415 (6,1) 33 (1,4) 410 (49) 47 (1,6) 399 (43)
Iran 17 (0,9) 445 (4,6) 34 (1,0) 438 (3,1) 49 (1,5) 402 (39)
England X X X X X X X X X X X X

USA - - - - .- -

Internationalt gns. 3702 516(06) 43(02) 502(06) 20(02) 477 (09)

Spgrgeskemaoplysninger fra forzaeldrene.

* Omfatter bgger, blade, aviser og arbejdsmaterialer.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det nzermeste hele tal.
Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.

Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.

ugn

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.

En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige. En tilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Tabel 5.5: Foraldres lesning for sjov

To gange om
maneden eller
mindre

Gns. score | % elever |Gns. score | % elever |Gns. score

Hver dag eller En eller to gange
naesten hver dag om ugen

Norge 66 (1,00  505(25)  23(09) 493 (42) 11(0,7) 489 (6,5)
Sverige 64 (0,9) 556 (2,4) 21(0,8) 546 (2,9) 15(0,7) 540 (4,6)
Skotland s 63(13) 550 (400  23(09)  531(53) 14(1,1)  525(7,0)
Island r61(09) 523 (1,9 21(0,8) 513 (2,9) 18 (0,6) 498 (3,3)
New Zealand s 60 (1,1) 557 (2,4) 25(0,9) 539 (3,6) 15(0,7) 528 (4,1)
Trinidad og Tobago 59 (0,9 441 (5,1) 31(1,0) 436 (6,1) 10 (0,7) 434 (9,2)
Nederlandene s 59(12) 562 (1,8) 25(0,9) 548 (2,9) 16 (0,9) 543 (2,6)
Tyskland r 58(09) 561 (2,4) 28 (0,7) 544 (2,9) 14 (0,6) 535 (4,5
Letland 57(13) 547 (2,7) 32010 537 (3,4) 11 (0,6) 532 (4,2)
Canada, British Columbia v 57 (1,1) 569 (3,2) 29 (1,0) 560 (3,5) 15(0,7) 547 (4,7)
Danmark 57 (1,0) 554 (2,6) 27 (0,9) 544 (3,0) 16 (0,7) 534 (5,0)
Canada, Alberta r 55012 571 (2,8) 29 (1,0) 561 (3,5) 17 (0,7) 554 (3,7)
Luxembourg 5407  573(13) 29(07) 544 (24 18 (06) 543 (24)
Dstrig 53(1,1) 549 (2,3) 30 (0,9) 533 (32) 17 (0,7) 524 (2,9
Canada, Nova Scotia 53(09) 556 (2,1) 27 (0,8) 539 (2,8) 19 (0,7) 528 (3,2)
Litauen 51 (1,1 542 (2,0) 36 (1,0) 532 (2,1) 12 (0,6) 534 (2,6)
Belgien (Fransk) 51013 51229  32(09) 496 (33) 17(0,8) 483 (44)
Canada, Ontario r 51010 563 (3,4) 32 (1,0 552 (3,0) 18 (0,9) 547 (4,5)
Spanien s 50(12) 531300  33(1,0  512(36) 18(0,7) 507 (45)
Singapore 50 (0,7) 569 (3,0) 33(0,7) 552 (3,1) 17 (0,5) 546 (4,3)
Frankrig 50 (1,00  535(25)  32(08)  518(26) 19(0,8) 505 (3,0)
Ungarn 49 (1,0) 561 (3,2) 37 (0,8) 546 (3,7) 14 (0,6) 544 (4,4)
Canada, Quebec 49014 54232 3202 53635 18(09)  518(41)
Italien 49 (1,0) 564 (3,0) 32 (1,0) 547 (3,7) 19 (0,9) 535 (4,2)
Makedonien ro 48(1,1) 459 (4,6) 41(0,9) 441 (4,5) 11 (0,9) 423 (8,4)
Sydafrika r 48(07) 322 (75 36 (0,5) 301 (5,2) 16 (0,5) 276 (6,3)
Israel 47 (14 538(50) 39(1,2) 520 (44) 15(0,7) 508 (6,5)
Slovakiet 46 (1,0) 544 (2,4) 39 (1,0) 529 (3,2) 14 (0,8) 504 (7,7)
Polen 45(09) 52930 41008 517298 14(0,6) 504 (45)
Slovenien 45 (0,8) 530 (2,4) 36 (0,8) 520 (2,6) 18 (0,6) 510 (3,3)
Qatar roo4407) 36123 39(07) 357(23) 1705 348 (38)
Kuwait r 44012 339 (54) 36 (0,9) 337 (54) 20 (0,9 335 (59
Rusland 4200 57337 4108 56039 17(0,6) 557 (3,6)
Belgien (Flamsk) 40 (0,9) 558 (2,2) 33(0,8) 545 (2,4) 27 (1,0) 538 (2,4)
Georgien 39(13) 486 (34) 44100 467 (3.2 17(1,2) 450 (7,6)
Bulgarien 39 (1,4 565 (4,2) 34(1,1) 547 (47) 27 (2,0) 532 (7,6)
Hongkong SAR 36 (08) 574 (23) 39(07)  561(26) 25(06) 558 (34)
Moldova 35(1,1) 509 (3,3) 46 (1,1) 498 (3,5) 20 (1,5 491 (5,9)
Kinesisk Taipei 35(0,9) 547 (2,5) 42(0,7) 536 (2,5) 23 (0,7) 520 (2,4)
Indonesien 31(1,2) 413 (4,6) 44 (13) 405 (4,5) 25(13) 395 (4,9
Rumaenien 27 (1,1) 514 (47) 43 (1,0) 497 (4,8) 30 (1,4) 459 (8,0)
Iran 24(1,0) 441 (4)9) 41 (1,1 426 (3,4) 35 (1,6) 402 (43)
Marokko 24(1,1) 346 (64)  34(14) 32953 4219  308(109)
England X X X X X X X X X X XX

USA -- -- -- -- -- --

Internationalt gns. 47(02) 512(06) 34(02)  498(06)  18(02) 487 (09)

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser (). Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal.
Et “r” viser, at data er tilgaengelige for 70-84% af eleverne.

Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.

En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige. En tilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006
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PIRLS 2006

Tabel 5.6: Indeks over Foraldres Indstilling Til Lesning (FITL)

Hgj FITL Medium FITL Lav FITL

% af % af % af
Gns. score Gns. score Gns. score
eleverne eleverne eleverne

Sverige 7109 55923 2408 53563 505 52163
Norge 710100  508(26) 24(100 485042  5(05 471 (76)
Danmark 70 (1,0) 557 (2,4) 25(0,9) 531 (3,5) 6 (0,5) 513 (8,4)
Skotland s 70014 55239 2402 55047 608  505(98)
Ungarn 68(13)  568(26) 28(12) 52839 405 54074
Nederlandene s 68(13)  563(18  25(12) 58227 7005 530 (40)
Canada, Alberta ro67(12) S35 270, 55144 504 539 (46)
Canada, Nova Scotia 67 (09  558(23) 27(09) 52430  7(05 51548
Canada, British Columbia v 66 (1,4) 572 (27) 29(12) 547 (43) 5(04) 538 (73)

New Zealand s 66(11) 56225 28(1,0 5633  6(05  510(83)
Trinidad og Tobago ro 65(1,1)  454(50)  31(11)  419(52) 4(04) 407 (134
Canada, Quebec ro65(1,2) 54531 27(12)  53(36)  8(05 509 (49)
Island ro64(100 526019 3109  503(3) 504 486 (62
Slovakiet 62(1,) 55122 3300 51662 508 463 (17,8
Spanien s 61(14) 53325 3402  506(40  5(006 49 (7,2
Canada, Ontario ro61(14) 565029  32(15  544(38)  6(06)  542(68)
Tyskland ro60(13) 567200 33(12) S9N 705 51744
Letland 570120 551(23)  37(11) 53530 605 524 (84)
Polen 56 (1) 5367 3901 50831 404 486 (75
Bstrig 56 (09 551  35(08) 525300 1005 51742
Slovenien 55 (1,1) 538 (2,4) 4 (1,0 509 (2,5) 4(03) 508 (5,5)
Israel 55(14)  549(39)  39(13)  502(55)  6(06)  512(81)
Italien 55(1,)  57027)  36(09) 540(43)  9(06) 529058
Makedonien ro54(10) 479400 42(11) 419 (44)  3(04) 405 (125)
Belgien (Fransk) 53(13) 5187  41(,0) 48929  7(08)  474(61)
Luxembourg 53(07) 577(13)  38(07)  543(19)  9(05)  535(42)
Frankrig 510120 54125  44(1) 51224 5(004) 49 (61)
Litauen 51009  549(19)  43(09) 529(1,9)  6(04) 524 (50
Rusland 50(13) 57739 4301 5832 704 539059
Belgien (Flamsk) 900 200 3809 53825 1308 M) o
Kuwait s 45009 35350 4909 33064 605 3270126 S
Bulgarien 407 5336 3703  5B5(52 1820 535097 2
Iran 804 MEH 204 406H 505 3ImI T
Qatar s 807 V6@ 007 Q) 603 664 3
Georgien roAI(4) 488G S4(4) 46638 S0 42004 3
Kinesisk Taipei 39008 548(22)  58(08) 53123  3(03) 5067 £
Singapore 39008 55029 507 5160 603 55666 o
Rumaenien 38(17) 5838 4804 4968 1405 48020 3
Sydafrika ro3700) 35800 60(1L)  276(42) 4003 291(16) =
Marokko 37.(7) 34065  53(19) 313(88) 10(13) 316(127) &
Moldova 3402 S4B8 902 4563 708 48178 ¢
Hongkong SAR 209 55024 6509 6204 604 62649 =
Indonesien 71,0 40063 7111 401 (41) 3(04)  375(103) g
England X X X X XX XX X X X X é.’,
USA .- .- -- -- .- -- <
Internationalt gns. 200 51806 402 8808 70D 4505 2

Bygger pa forzeldrenes overensstemmelse med flg. udsagn: Jeg laeser kun, hvis jeg er ngdt til det; Jeg kan godt lide at tale om
bgger med andre mennesker; Jeg kan godt lide at leese i min fritid; Jeg leeser kun, hvis jeg har brug for oplysninger og Laesning er
en vigtig aktivitet i mit hjem. Et gennemsnit er beregnet hen over de fem udsagn byggende pa en 4-punktsskala: Meget uenig = 1,
Lidt uenig = 2, Lidt enig = 3, og Meget enig = 4. Svar pa negative udsagn kodes omvendt. Hgjt niveau har et gennemsnit pa mere
end 3 til og med 4. Medium niveau har et gennemsnit pa 2 til og med 3. Lavt niveau har et gennemsnit som er mindre end 2.
Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser (). Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal.

Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.

Et “s” viser, at data er tilgaengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.

En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige. En tilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.



Foraldrenes egen laesning

Ligesom antallet af beger i hjemmet er en marker for en leesekultur i hjemmet, sa er for-
®ldrenes egen leesning i hjemmet ogsd en marker for, i hvor hej grad bernene oplever les-
ning som en vasentlig aktivitet i hjemmet — og dermed ogsd for, hvor stor en betydning
eleverne tillegger det at kunne lese.

I de folgende tre tabeller bringes opgerelser over forzldrenes rapporterede tid til lesning
dagligt, se tabel 5.4, hyppigheden af lesning for sjov, se tabel 5.5, og et indeks over for-
®ldrenes indstilling til leesning (FITL), som bygger pd overensstemmelsen hen over fol-
gende udsagn om lesning: Jeg leeser kun, hvis jeg er nodt til det; jeg kan godt lide at tale
om beger med andre mennesker; jeg kan godt lide at lzese i min fritid; jeg leeser kun, hvis
jeg har brug for oplysninger, og lesning er en vigtig aktivitet i mit hjem, se tabel 5.6. L alle
tilfzldene er det sddan, at jo hyppigere foreldrene leser selv — eller jo mere positiv forel-
drenes indstilling til lesning er, jo bedre laeser deres born. I indekset for forzldrenes ind-
stilling til leesning topper de skandinaviske lande tabellen med mange foreldre, som
generelt er meget positive og aktive med hensyn til lesning. S& dette er et rigtig godt
udgangspunkt for samarbejdet mellem skole og hjem.

Foraeldrenes uddannelse og arbejde

Familiers sociogkonomiske status har stor betydning for deres samlede livssituation — og
sdledes ogsa for familiens borns uddannelsesmuligheder. P4 trods af mangedrige bestre-
belser pé at skabe lighed gennem uddannelse, s& er det fortsat sddan, at born, der kom-
mer fra bedre sociale vilkar, oftest klarer sig bedst i uddannelsessystemet og derfor efter-
folgende ogsa klarer sig bedst pd arbejdsmarkedet. Selv om der heldigvis er mange indivi-
duelle undtagelser fra regelen, som viser, at dette ikke er en naturlov, sd er det ikke desto
mindre en generel tendens, som kan spores helt ned til lesning pé 4. klassetrin.

Tabellerne 5.7, 5.8 og 5.9 giver et overblik over, hvordan udannelses- og arbejdsforhol-
dene er for forzldrene til de elever, som har deltaget i PIRLS i de forskellige lande. Béde
med hensyn til generel uddannelse og med hensyn til deltagelse pa arbejdsmarkedet si
ligger de danske elevers forzldre hgjt pa ranglisten.

Kapitel 5 — Elevernes hjemmemiljg



Tabel 5.7: Foraldres hojeste uddannelse

Afsluttet lang videregaende Afsluttet mellemlang Afsluttet
uddannelse videregaende uddannelse ungdomsuddannelse

Belgien (Flamsk) 31(1,2) 572 (2,3) 27 (0,9) 559 (1,9) 30 (1,1) 535 (2,3)
Belgien (Fransk) r 10 (0,7) 539 (4,8) 48 (1,3) 518 (2,6) 23 (0,9) 491 (3,2)
Bulgarien 25 (1,7) 594 (5,2) 6 (0,4) 564 (7,0) 49 (1,6) 541 (41)
Canada, Alberta r 39 (1,6) 582 (3,7) 39 (1,2) 560 (2,6) 16 (0,9) 550 (3,4)
Canada, British Columbia  r 4 (1,8) 580 (3,8) 39 (1,3) 557 (3,0) 16 (1,0) 552 (4,0)
Canada, Nova Scotia 35 (1,4) 571 (2,9) 43 (1,2) 541 (2,6) 16 (0,7) 525 (33)
Canada, Ontario 4 (2,0) 575 (3,3) 37 (13) 555 (2,9) 18 (1,3) 536 (4,5)
Canada, Quebec r 42 (2,0 556 (3,6) 38 (1,4) 529 (3,2) 13 (0,9) 518 (3,9)
Danmark r 49 (1,7) 565 (2,8) 30 (1,3) 547 (3,5) 10 (0,5) 539 (5,2)
England X X X X X X X X X X X X

Frankrig 26 (1,6) 561 (2,5) 16 (0,7) 542 (3,9) 46 (1,3) 514 (2,2)
Georgien 48 (1,8) 498 (3,0) 24 (1,2) 459 (4,6) 25 (1,6) 441 (49)
Hongkong SAR 19 (1,4 580 (2,3) 12 (0,6) 575 (3,1) 35 (1,0) 564 (2,6)
Indonesien 6(0,7) 476 (6,8) 4(0,5) 444 (6,8) 24 (13) 428 (3,8)
Iran 9(0,9) 508 (5,4) 4(0,5) 480 (5,7) 19 (1,0) 461 (3,5)
Island r 45 (0,9) 536 (2,3) 22 (0,7) 508 (2,8) 23 (0,7) 502 (2,9)
Israel S 40 (1,8) 570 (3,5) 19 (0,9) 541 (5,0) 29 (1,4) 504 (4,6)
Italien 16 (1,1) 586 (4,0) 8(0,5) 554 (5,6) 42 (1,1) 558 (2,5)
Kinesisk Taipei 21 (1,2) 573 (2,6) 22 (0,8) 550 (2,2) 44 (1,2) 524 (2,0)
Kuwait r 37 (1,3) 372 (5,6) 18 (0,9) 348 (5,5) 26 (1,1) 309 (5,9)
Letland 18 (1,1) 568 (3,1) 63 (1,2) 543 (2,4) 14 (0,9) 527 (49)
Litauen 27 (1,3) 568 (2,2) 39 (0,9) 536 (1,8) 30 (1,1) 516 (2,4)
Luxembourg r 19 (0,6) 594 (2,2) 16 (0,6) 583 (2,2) 22 (0,7) 574 (2,4)
Makedonien 12 (0,9) 519 (6,1) 11 (0,7) 500 (6,7) 54 (1,5) 463 (3,7)
Marokko 6 (0,9) 418 (13,7) 8 (0,6) 364 (10,0) 8 (0,6) 361 (8,6)
Moldova 20 (1,3) 529 (5,3) 35 (1,0) 505 (3,3) 2(03) ~ o~

Nederlandene S 47 (1,7) 574 (2,0) 3(04) 558 (6,6) 34 (13) 546 (2,3)
New Zealand S 32 (14) 577 (3,0) 38 (1,3) 550 (2,9) 20 (0,8) 532 39)
Norge 49 (1,5) 519 (2,7) 29 (1,0) 493 (3,0) 18 (1,0) 477 (4,7)
Polen 19 (1,1) 564 (3,7) 9 (0,6) 541 (3,4) 33 (0,8) 527 (2,6)
Qatar S 45 (0,7) 385 (2,0) 10 (0,4) 375 (5,7) 21 (0,6) 342 (3,7)
Rumeenien 9 (1,1) 568 (3,7) 13 (0,9) 508 (6,1) 49 (1,6) 507 (3,3)
Rusland 38 (1,2) 590 (3,5) 49 (1,1) 556 (3,7) 9 (0,5 546 (5,6)
Singapore 23 (0,7) 603 (3,4) 26 (0,8) 574 (2,8) 32 (0,6) 547 (3,4)
Skotland X X X X X X X X X X X X

Slovakiet 19 (1,0) 577 (2,5) 11 (0,5) 544 (3,3) 64 (1,1) 529 (2,5)
Slovenien 24 (1,2) 563 (2,4) 15 (0,6) 533 (3,8) 55 (1,1) 510 (2,0)
Spanien S 30 (1,8) 551 (2,9) 12 (0,8) 529 (5,6) 27 (1,2) 523 (3,6)
Sverige r 34 (2,0) 576 (3,1) 37 (1,1 552 (2,3) 22 (1,2) 538 (3,8)
Sydafrika S 17 (1,4) 450 (14,3) 7(04) 366 (10,6) 35 (0,9) 315 (54)
Trinidad og Tobago r 9(0,9) 519 (7,6) 28 (1,4) 471 (6,1) 37 (13) 434 (5,4)
Tyskland r 17 (1,3) 589 (2,6) 10 (0,5) 580 (2,6) 37 (0,9) 558 (2,9)
Ungarn 25 (1,5 598 (2,7) 20 (1,0) 572 (3,4) 4 (1,4 541 (3,1)
USA o . . . - - --

Dstrig 14 (1,1) 575 (3,3) 22 (0,8) 548 (2,7) 59 (1,2) 535 (2,0)

PIRLS 2006

Internationalt gns.

25(0,2)

543 (0,8)

21 (0,1)

515 (0,8)

31(02)

fortseettes

49 (0,7)

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Tabel 5.7: Foraldres hojeste uddannelse (fortsat)

Afsluttet folkeskolens

Ingen afsluttet uddannelse

afgangsprove

Belgien (Flamsk) 10 (0,7) 512 (3,4) 2(0,3) ~ o~
Belgien (Fransk) r 14 (0,9) 467 (3,8) 5(0,6) 456 (6,7)
Bulgarien 14 (1,4) 517 (10,8) 7(1,1) 513 (14,4)
Canada, Alberta r 40,5 538 (7,1) 2(03) ~ o~
Canada, British Columbia r 2(03) ~ o~ 2(0,3) ~ o~
Canada, Nova Scotia 4(0,4) 508 (6,9) 2(03) ~ o~
Canada, Ontario 2 (0,4) ~ o~ 2 (0,5) ~ o~
Canada, Quebec r 4(0,6) 500 (8,2) 2(0,4) ~ o~
Danmark r 7(0,7) 516 (6,1) 4 (0,4) 496 (10,6)
England X X X X X X X X
Frankrig 9(0,7) 490 (4,5) 4(04) 481 (54)
Georgien 3 (0,5) 431 (11,8) 1(0,7) ~ o~
Hongkong SAR 22 (1,1) 560 (3,4) 12 (0,8) 544 (5,5)
Indonesien 20 (0,9) 405 (5,2) 46 (2,2) 382 (4,7)

Iran 32 (1,1) 420 (3,6) 35 (1,7) 375 (4,2)
Island r 10 (0,5) 483 (3,6) 0(0,1) ~ o~

Israel S 7 (1,0 431 (10,5) 4(0,5) 457 (11,2)
Italien 32 (1,2) 536 (4,5) 2 (0,5) ~ o~
Kinesisk Taipei 11(0,7) 504 (3,8) 2(03) ~~
Kuwait r 15 (0,9) 305 (7,1) 5(0,4) 289 (13,0)
Letland 4(0,6) 506 (8,5) 0 (0,1) ~ o~
Litauen 3(03) 509 (5,6) 0(0,1) ~ o~
Luxembourg r 35(0,7) 539 (2,2) 8(0,4) 522 (3,2)
Makedonien 19 (1,1) 388 (5,5) 5(0,5) 352 (11,0)
Marokko 20 (1,2) 329 (7,6) 59 (1,8) 307 (9,4)
Moldova 33 (1,1) 487 (3,9) 11 (1,0) 478 (8,0)
Nederlandene s 15 (1,0) 537 (3,3) 1(0,2) ~ o~

New Zealand S 8 (0,6) 497 (5,9) 20,2 ~ o~

Norge 4(0,4) 456 (8,2) 0 (0,1) ~ o~

Polen 35 (1,2) 490 (33) 4(0,4) 467 (7,1)
Qatar S 11 (0,5) 318 (5,3) 12 (0,3) 3237 o
Rumaenien 22 (1,8) 451 (7,6) 7(13) 388 (16,7) %
Rusland 4005 50287 0 (0,1) ~~ g
Singapore 12 (0,5) 524 (3,9) 7 (0,4) 497 (5,3) %
Skotland X X X X X X X X 2
Slovakiet 5(07) 440 (10,6) 1(02) ~ g
Slovenien 504) 467 (59) 10,) ~~ 2
Spanien S 26 (1,3) 496 (3,9) 5 (0,6) 478 (8,5) _g
Sverige r 7(0,7) 513 (5,7) 0(0,1) ~ 3
Sydafrika S 15 (0,7) 277 (4,8) 26 (1,2) 260 (5,2) %
Trinidad og Tobago r 11 (0,6) 399 (9,3) 15 (1,0) 391 (88) E
Tyskland roo303) 53003 203) .~ 2
Ungarn 12 (1,4) 487 (5,4) 1(03) ~ o~ £
USA -- -- -- -- g
@strig 4004 48859 0 (0,1) = §
Internationalt gns. 15 (0,1) 465 (1,1) 8 (0,1) 423 (2,0) g

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet stér i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det nsermeste hele tal.
Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.
Et “s” viser, at data er tilgaengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x" viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.
En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige. En tilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kapitel 5 — Elevernes hjemmemiljg
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Tabel 5.8: Foraldres arbejde

Professionsrettet Ejer mindre forretning Kontor Fagleert arbejder

Belgien (Flamsk) 43 (1,2) 567 (2,0) 14 (0,6) 548 (2,8) 24 (0,8) 543 (2,7) 12 (0,7) 523 (3,2)
Belgien (Fransk) r 37 (1,5) 533 (2,5) 9 (0,5 500 (4,5) 28 (1,1) 499 (3,0) 13 (0,8) 473 (3,5)
Bulgarien 28 (1,6) 585 (5,8) 10 (0,7) 561 (5,1) 19 (1,1) 555 (4,4) 17 (1,1 529 (6,4)
Canada, Alberta r 56 (1,6) 576 (2,9) 15 (0,7) 562 (4,5) 16 (0,9) 554 (3,3) 7(07) 543 (5,8)
Canada, British Columbia 51 (1,6) 578 (3,2) 16 (0,7) 557 (3,7) 19 (0,8) 547 (4,0) 8(0,7) 548 (6,6)
Canada, Nova Scotia 52 (1,2) 563 (2,7) 9 (0,6) 536 (5,1) 23 (0,9) 532 (2,7) 9 (0,6) 525 (4,9)
Canada, Ontario 53 (2,0) 573 (3,2) 12 (1,0 543 (4,3) 18 (1,0 547 (3,5) 10 (1,0) 540 (5,3)
Canada, Quebec 55 (1,9) 551 (34) 10 (0,6) 520 (4,2) 19 (1,1) 520 (3,4) 9(09) 525 (6,2)
Danmark 53 (1,6) 565 (2,5) 10 (0,7) 535 (4,7) 23 (0,9 538 (3,5) 9(0,7) 517 (5,9)
England X X X X XX X X X X X X X X X X

Frankrig 39 (1,6) 552 (2,2) 11(0,7) 525 (4,4) 23 (0,9 521 (2,7) 16 (1,0) 496 (3,2)
Georgien 29 (1,3) 502 (3,4) 10 (0,8) 477 (5,4) 14 (0,8) 458 (5,1) 17 (1,2) 460 (5,5)
Hongkong SAR 31 (1,6) 573 (2,2) 12 (0,5 561 (3,9) 28 (0,9) 565 (2,9) 16 (0,9) 561 (4,1)
Indonesien r 5(0,6) 462 (8,6) 9(0,8) 422 (7,1) 13 (1,0) 447 (5,1) 37 (2,0 393 (5,9)
Iran 11,1 499 (4,6) 16 (0,7) 428 (4,4) 15 (0,9 448 (4,4) 21 (1,2) 412 (43)
Island r 52 (0,9) 531 (2,0 12 (0,6) 505 (3,7) 21 (0,7) 503 (3,2) 9(0,7) 496 (3,8)
Israel S 49 (1,7) 568 (3,8) 8 (0,6) 535 (6,9) 15 (1,1) 526 (6,3) 13 (0,8) 486 (6,9)
Italien 25 (1,2) 575 (3,2) 14 (0,8) 556 (3,9) 26 (0,9) 558 (3,9) 28 (1,1) 538 (3,6)
Kinesisk Taipei 34 (1,3) 560 (2,5) 17 (0,6) 532 (2,5) 19 (0,7) 537 (2,6) 18 (1,0) 511 (2,8)
Kuwait S 53 (1,4) 360 (4,8) 3(03) 342 (17,5) 15 (0,8) 320 (7,8) 1(03) ~ o~

Letland 35(1,2) 562 (2,6) 8 (0,5 561 (6,0) 26 (0,9) 539 (2,4) 16 (0,9) 523 (4,2)
Litauen 29 (1,1) 563 (2,3) 7(0,5) 542 (43) 31 (1,0 536 (2,4) 17 (0,8) 521 (29)
Luxembourg 29 (0,7) 592 (2,1) 8 (04) 557 (3,6) 35 (0,7) 563 (1,8) 17 (0,5) 528 (2,4)
Makedonien r 18 (1,0) 505 (5,8) 14 (0,6) 465 (5,9) 22 (0,9) 480 (5,0) 21 (0,8) 432 (5,5)
Marokko 21 (1,8) 354 (8,6) 16 (1,1) 331 (7,9) 11(0,8) 358 (7,6) 34 (2,0) 299 (10,7)
Moldova 22 (1,0 518 (5,4) 7(07) 509 (8,3) 19 (0,9) 508 (3,5) 22 (1,1) 489 (33)
Nederlandene S 49 (1,7) 569 (1,7) 14 (0,8) 549 (4,4) 25 (1,0) 547 (2,6) 8(0,7) 528 (4,6)
New Zealand S 50 (1,3) 569 (2,6) 14 (0,7) 553 (5,0) 19 (0,8) 536 (3,2) 11 (0,8) 523 (7,1)
Norge 57 (1,3) 515 (2,3) 10 (0,6) 478 (5,3) 18 (1,0) 491 (5,0) 10 (0,7) 470 (6,4)
Polen 34 (1,4) 545 (3,8) 11 (0,6) 521 (4,1) 13 (0,8) 519 (4,1) 34 (1,6) 505 (2,8)
Qatar S 43 (0,7) 381 (2,5) 4(0,3) 347 (9,3) 13 (0,5) 362 (4,0) 4(0,3) 339 (7,8)
Rumaenien 12 (1,2) 556 (4,4) 7(0,6) 530 (6,8) 18 (0,9) 516 (4,4) 34 (1,6) 492 (5,5)
Rusland 38 (1,2) 583 (3,4) 5(0,4) 573 (5,5) 33 (0,9 565 (3,4) 14 0,8) 543 (5,1)
Singapore 44 (0,8) 588 (2,8) 13 (0,5) 554 (4,0) 22 (0,6) 545 (3,3) 1(0,5) 523 (4,8)
Skotland S 56 (1,9) 565 (3,5) 7(0,7) 530 (6,6) 22 (1,3) 525 (4,6) 8 (1,1) 502 (9,1)
Slovakiet 30 (1,1) 566 (2,4) 12 (0,7) 542 (33) 26 (0,9) 534 (3,1) 20 (0,9) 519 (3,4)
Slovenien 38 (1,1) 553 (2,3) 8 (0,5 522 (4,1) 31 (0,8) 518 (2,5) 6 (0,9 490 (3,2)
Spanien S 37 (1,8) 546 (2,9) 13 (0,8) 523 (4,6) 20 (1,0) 520 (3,9) 8(12) 507 (4,1)
Sverige 57 (1,6) 566 (2,4) 11(0,7) 537 (4,7) 23 (1,2) 537 (2,5) 7 (0,6) 524 (5,0)
Sydafrika S 28 (1,6) 399 (12,1) 11 (0,5) 353 (12,0) 17 (0,6) 330 (7,2) 14 (0,6) 289 (6,7)
Trinidad og Tobago r 27 (1,4) 486 (5,9) 12 (0,6) 448 (8,5) 25 (1,1 448 (5,6) 20 (1,0) 419 (7,1)
Tyskland r 28 (1,1) 582 (23) 12 (0,7) 554 (3,1) 40 (1,2) 552 (2,4) 12 (0,9) 524 (4,4)
Ungarn 26 (1,5) 594 (2,7) 12 (0,7) 563 (4,6) 28 (1,0) 551 (2,6) 18 (1,0 534 (4,1)
USA - - -- - - - - -- - - -- --

@Dstrig 19 (1,1) 570 (2,9) 14 (0,6) 545 (3,3) 45 (1,0) 542 (1,9) 15 (1,1) 521 (4,0)
Internationalt gns. 35(0,2) 533 (0,7) 11 (0,1) 506 (1,0) 23 (0,1 504 (0,8) 17 (0,2) 485 (0,9)

Fortseettes

Forzeldrenes svar pa spgrgsmal om: Hvilken slags arbejde har barnets far og mor (eller neermeste omsorgspersoner) som hovedbe-
skeeftigelse? Har aldrig haft Ignnet arbejde uden for hjemmet (a); Ejer af mindre virksomhed (b); Kontorpersonale (c); Salg, service og
pleje (d); Landmand og fisker (e); Handvaerker (f); Vejtransport-, fabriks- og maskinarbejde (g); Ufagleert arbejder (h); Direktgr eller
ledende medarbejder (i); Akademiker (j); Undervisning, teknik, sundhed, administration mv. (k); Kan ikke besvares (I). Nogle katego-
rier er blevet kombineret, saledes at Professionsrettet omfatter kategorierne i til og med k, Kontor omfatter kategorierne c og d, og
Fagleert arbejder omfatter kategorierne e til og med g. Eleverne blev inddelt efter den af forzeldrene, som havde det hgjest rangerede
arbejde, hvor Professionsrettet blev anset for hgjest og Har aldrig haft Ignnet arbejde som lavest.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Tabel 5.8: Foraldres arbejde (fortsat)

Belgien (Flamsk)

Belgien (Fransk) r
Bulgarien

Canada, Alberta r

Canada, British Columbia  r
Canada, Nova Scotia
Canada, Ontario

Canada, Quebec

Danmark

England

Frankrig

Georgien

Hongkong SAR

Indonesien r
Iran

Island r
Israel S
Italien

Kinesisk Taipei

Kuwait S
Letland

Litauen

Luxembourg

Makedonien r
Marokko

Moldova

Nederlandene s
New Zealand s
Norge

Polen

Qatar s
Rumaenien

Rusland

Singapore

Skotland s
Slovakiet

Slovenien

Spanien s
Sverige

Sydafrika s
Trinidad og Tobago r
Tyskland r
Ungarn

USA

@Dstrig

Internationalt gns.

Ufagleert arbejder

4(04) 513 (5,7)
4(0,4) 462 (8,1)
15 (1,7) 519 (10,0)

2(04) ~ o~
3(04) 540 (8,5)

3(03) 506 (7,8)
3(04) 529 (7,5)
2(04) ~ o~
2(03) = =
XX XX
4(04) 476 (47)
4(0,5) 457 (12,9)
(

6 (0,5 554 (5,2)
26 (1,9) 394 (5,0)
22 (1,6) 391 (6,2)

4(0,4) 479 (7,9)

3(04) 478 (13,0)
3(04) 526 (11,0)
4(03) 514 (5,5)
1(0,2) ~ -~
8(07) 516 (6,7)
8(0,5) 507 (4,8)
4(03) 519 (49)
1(08) 415 (6,7)
5(0,6) 296 (13,5)
3(1,5) 486 (7,0)
1(03) ~ o~
3(03) 500 (8,9)
2(03) ~ o~
3(04) 490 (8,0)
1(0,1) ~ o~
0(1,7) 456 (9,0)
5(0,6) 530 (10,8)
2(02) ~ -~
4(08) 49 (8,5)
4 (0,6) 462 (12,3)
3(03) 481 (7,5)
8(08) 488 (5,4)
1(0,2) ~ o~
10 (0,8) 282 (8,8)
11 (0,8) 387 (10,2)
2(03) ~ -~
8(09) 502 (6,1)

4(03) 504 (5,5)

6 (0,1) 469 (1,6)

Aldrig haft lennet
arbejde

1(0,7) =
3(04) 455 (7,4)
3(06) 533 (14,2)
1(0,2) ~ o~
1(0,1) =
0(0,1)

0(0,1) =
1(0,2)

0(0,1)

XX XX
1(03) =

17 (1,2) 448 (5,1)
3(03) 556 (5,7)
7 (0,6) 398 (6,8)
10 (0,6) 391 (7,3)
0(0,0) ~ o~
8(07) 438 (9,8)
2(04) ~ o~
1(0,2) =

14 (0,9) 309 (7,6)
0(02) =
1(0,2) ~ o~
2(02) =

11 (0,9 394 (6,2)
6 (0,6) 311 (147)
4(0,5) 467 (8,5)
0(02) =
1(0,2) ~ o~
1(0,2) =
2(03) ~ o~

16 (0,6) 341 (3,6)
10 (1,0) 422 (12,5)
1(0,2) =
2(02) ~ o~
1(03) =
2(03) ~ o~
1(0,1) =
2(03) ~ o~
1(0,2) =

12 (0,7) 261 (6,4)
3(04) 408 (11,6)
1(0,1) ~ o~
1(03) =

1(0,1) =

4(0,1) 409 (2,3)

Kan ikke besvares

% af eleverne| Gns. score |% af eleverne ns. score |% af eleverne| Gns. score

2(03) =

6 (0,5) 472 (6,1)
8(07) 520 (9,4)
2(03) ~ o~
2(03) =
2(03) ~
3(05) 512
4(0,5) 507
2(03) =
X X X X

6 (0,6) 498 (6,7)
10 (0,9) 471 (7,4)
4(03) 561 (6,1)
3(05) 415 (10,5)
5(0.5) 422 (8,6)
2(03) ~ o~

4 (0,6) 496 (13,1)
3(04) 544 (10,7)
6 (0,4) 529 (5,0)
12 (0,9 318 (9.3)
7 (0,6) 527 (5,6)
6 (0,5 523 (4,1)
5(03) 550 (5,0)
3(04) 449 (10,5)
7(0,7) 316 (11,1)
12 (0,9 500 (5,7)
2(04) =
3(04) 499 (11,6)
2(02) =
3(04) 506 (10,6)
18 (0,6) 338 (3,5)
9(12) 435 (9,1)
5(07) 532 (10,7)
5(03) 535 (5,2)
2(03) =
7(0,8) 489 (16,9)
4(03) 498 (6,0)
3(0,5) 493 (11,7)
1(03) =
8(04) 294 (7,1)
3(04) 425 (15,5)
5(04) 519 (5,7)
6 (0,6) 534 (7,1)

3(03) 516 (8,5)

3

12,0)
6,8)

13

5(0,1) 475 (1,7)

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det nzermeste hele tal.
Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.
Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.

ugn

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.
En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige. En tilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006
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Tabel 5.9: Foraldrenes erhvervssituation

Begge har mindre end

Beggg har fuldtids- En har fuldtids- fuldtidsarbejde
arbejde med lon arbejde med lon
med lon

Belgien (Flamsk) 36 (1,2) 551 (2,1) 54 (1,2) 553 (2,2) 1(02) 0,5 527 (4,4)
Belgien (Fransk) r 34 (1,0 518 (2,7) 54 (1,0 504 (2,8) 5(04) 472 (6,9) 7 (0,5) 474 (6,0)
Bulgarien 50 (1,6) 569 (3,6) 30 (1,1) 541 (5,1) 15 (1,4) 514 (83) 5(0,7) 542 (10,4)
Canada, Alberta r 40 (1,3) 560 (2,8) 55 (13) 571 (2,9) 1(02) ~ o~ 4(0,4) 550 (9.4)
Canada, British Columbia r 39 (1,0) 560 (3,4) 54 (0,9) 568 (3,0) 2(03) ~ o~ 5(0,5) 550 (8,9)
Canada, Nova Scotia 48 (0,9) 550 (2,6) 46 (0,9) 547 (2,8) 2(02) ~ o~ 4(0,5) 511 (6,7)
Canada, Ontario 51 (13) 560 (3,0) 44 (13) 561 (3,6) 1(02) ~ o~ 4(0,5) 521 (9,6)
Canada, Quebec 54 (1,4) 539 (3,4) 40 (1,2) 537 (3,2) 2(03) ~ o~ 4(0,5) 500 (7,2)
Danmark 60 (1,2) 552 (2,6) 33 (1,1) 549 (2,9) 1(0,1) ~ o~ 6 (0,5 524 (6,3)
England X X X X X X X X X X X X X X X X

Frankrig r 40 (1,2) 537 (2,1) 51 (1,0) 525 (2,4) 3(03) 498 (8,5) 6 (0,5) 499 (6,4)
Georgien r 13 (0,9) 494 (53) 37 (1,5 484 (4,0) 36 (1,7) 463 (5,3) 14 (1,4) 469 (6,9)
Hongkong SAR 38 (1,1) 570 (2,4) 50 (1,0) 565 (2,6) 4 (0,4) 550 (5,6) 8 (0,6) 557 (4,5)
Indonesien s 19 (1,5) 413 (6,0) 50 (1,8) 409 (5,2) 20 (1,8) 404 (6,6) 12 (1,5) 393 (9,5)
Iran S 8 (0,8) 460 (9,0) 53 (1,9) 436 (4,1) 9 (1,0) 415 (13,1) 29 (1,5) 406 (5,3)
Island r 53 (0,9 521 (1,9) 44 (0,9) 513 (2,0) 1(02) ~ o~ 2(02) ~ o~

Israel S 44 (1,6) 562 (3,4) 42 (1,4) 527 (4,5) 5 (0,6) 466 (9,7) 9 (0,7) 482 (9,4)
Italien 31 (0,9 564 (3,6) 56 (1,0) 553 (3,1) 4(0,5) 549 (7,2) 10 (0,7) 552 (4,8)
Kinesisk Taipei 49 (0,8) 546 (2,2) 34 (0,8) 539 (2,9) 5(03) 519 (6,2) 12 (0,6) 516 (3,0)
Kuwait s 27 (1,0) 362 (4,8) 49 (1,2) 331 (53) 7 (0,6) 352 (12,4) 17 (0,8) 33 (7,0)
Letland 51 (1,0) 549 (2,6) 39 (0,9) 541 (3,1) 3(0,5) 522 (15,1) 8 (0,5) 534 (5,5)
Litauen 49 (1,1) 548 (2,0) 35(0,8) 537 (23) 4(03) 515 (5,4) 13 (0,7) 523 (42)
Luxembourg r 21 (0,6) 548 (2,4) 70 (0,7) 568 (1,6) 2(02) ~ o~ 6 (03) 551 (3,9)
Makedonien r 24 (1,0 496 (5,6) 38 (1,0) 451 (5,0) 29 (1,2) 445 (5,3) 9(0,7) 444 (8,0)
Marokko S 1 (1,2) 363 (16,0) 60 (1,7) 341 (5,4) 5(1,1) 260 (15,9) 24 (1,4) 315 (10,0)
Moldova r 21(1,0) 514 (4,4) 30 (1,2) 507 (4,8) 36 (1,6) 487 (4,5 13(1,1) 504 (5,2)
Nederlandene S 5(0,4) 547 (5,1) 82 (1,0) 557 (1,7) 6 (0,7) 571 (5,9) 8 (0,6) 545 (5,4)
New Zealand s 29 (1,0) 549 (2,9) 62 (1,1) 555 (23) 2(02) ~ o~ 705 527 (83)
Norge 51 (1,2) 505 (2,9) 44 (1,4) 499 (3,9) 1(02) ~ o~ 4(0,5) 465 (8,8)
Polen 48 (1,3) 535 (2,8) 42(1,0) 515 (3,0) 705 501 (5,4) 4(04) 490 (7,8)
Qatar S 20 (0,6) 381 (4,1) 49 (0,8) 365 (2,6) 14 (0,5) 357 (4,0) 16 (0,6) 337 (3,7)
Rumaenien 38 (1,8) 523 (3,9) 33 (13) 496 (5,2) 9(1,2) 445 (12,7) 20 (1,7) 460 (8,1)
Rusland 48 (1,0) 575 (3,2) 40 (0,9) 565 (4,0) 5 (0,6) 533 (12,2) 6 (0,5) 543 (6,2)
Singapore 4 (0,7) 571 (3,0) 51(0,8) 559 (3,2) 2(02) ~ o~ 6(03) 545 (5,2)
Skotland X X X X X X X X X X X X X X X X

Slovakiet 62 (1,1) 547 (2,4) 29 (1,0) 535 (2,6) 5(0,6) 446 (8,7) 3(03) 514 (9,1)
Slovenien 75 (0,8) 530 (2,2) 23 (0,7) 508 (3,3) 2(02) ~ o~ 1(0,2) ~ o~

Spanien s 36 (1,1) 532 (3,1) 50 (1,4) 523 (2,9) 3(0,5) 488 (9,0) 10 (0,7) 520 (5,4)
Sverige 44 (0,9) 556 (3,0) 51 (0,9) 551 (2,3) 3(04) 537 (7,1) 2(03) ~ o~

Sydafrika X X X X X X X X X X X X X X X X

Trinidad og Tobago r 39 (1,2) 467 (5,3) 49 (1,2) 432 (5,8) 5 (0,6) 394 (10,7) 6 (0,5) 445 (9.3)
Tyskland r 12 (0,6) 547 (3,6) 77 (1,0) 559 (2,6) 4(04) 535 (6,4) 6 (0,5 540 (53)
Ungarn r 52 (13) 567 (3,0) 38 (1,1) 555 (3,3) 4 (0,6) 493 (10,7) 7 (0,6) 525 (7,6)
USA -- -- -- -- -- -- -- --

Dstrig 23 (0,8) 543 (2,8) 71 (1,0) 543 (2,2) 2(03) ~ o~ 4(0,4) 517 (6,2)
Internationalt gns. 36 (0,2) 520 (0,8) 47 (0,2) 508 (0,6) 7(0,1) 472 (2,1) 9 (0,1) 488 (1,5)

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det nzermeste hele tal.
Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.

Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x" viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.

En streg (-) viser, at data ikke er tilgaengelige. En tilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Sprog i hjemmet

For at blive en rigtig god leser skal man beherske det sprog, man leser pi. Det er derfor
ingen overraskelse, at elever, der ikke taler dansk i hjemmet, kan vare darligere stillet, nér
de finere nuancer i sproget skal fanges. I Danmark var der kun 1% af eleverne, som angav,
at de aldrig talte dansk derhjemme, se tabel 5.11, og det var derfor ikke muligt at beregne
en pélidelig gennemsnitlig score.

Andre elever (18%) angiver, at de nogle gange taler dansk hjemme og nogle gange et
andet sprog, se tabel 5.11. Set i forhold til de 81% elever, som altid taler dansk hjemme,
er lesescoren som forventet ogsi noget lavere — 16 point.

I tabel 5.10 har eleverne svaret pd, hvorvidt deres foreldre er fodt i Danmark eller ¢j.
For 9% af de danske elever gelder det, at ingen af deres foraldre er fodt i landet, og af
tabellen er det tydeligt, at denne afgreensning af gruppen giver et mere markant negativt
udslag i leesescoren i forhold til, hvad sprog i hjemmet gor. Denne gruppe af elever har en
gennemsnitlig score, der er 40 point lavere end det samlede danske gennemsnit. Ogsd
internationalt viser denne parameter sig at vere af storre betydning for lesescoren, end
om eleverne taler et andet sprog end dansk i hjemmet.

Samlet set udger gruppen af elever, der kun nogle gange taler dansk hjemme, eller hvis
foreldre ikke er fodt i landet, en meget heterogen gruppe, idet den omfatter elever, der
ud over dansk taler fx tyrkisk eller arabisk, samt elever med vesteuropaiske eller skandi-
naviske sprog i hjemmet. En opdeling af eleverne i undergrupper efter sprog ville derfor
give for sma grupper til, at de kunne analyseres selvstendigt.

Ifelge Undervisningsministeriets statistik (Undervisningsministeriet, 2006a) var der i 2006
pa 4. klassetrin og i folkeskolen som helhed omkring 10% tosprogede elever, hvorved
forstds bern, der har et andet modersmal end dansk, og som ferst i kontakten med det
omgivende samfund lerer dansk (Undervisningsministeriet, 2007). I PIRLS-underso-
gelsen gzelder det for 12% af de danske elevers vedkommende, at begge forzldre kun sjel-
dent taler dansk hjemme, se tabel 5.11, og for 9% af de danske elever, at ingen af deres
foreldre er fodt i Danmark, se tabel 5.10. Tosprogede elever ser sdledes ud til at vare
representeret i den danske PIRLS-undersogelse med samme andel, som de udger i den
samlede population.

Ca. 1% af de elever, som var udtrukket til deltagelse, blev forlods fritaget af deres leerer pd
grund af, at de ikke talte dansk godt nok til, at de ville kunne klare en dansk lesetest. For
disse elever og for nogle af de darligst prasterende i undersegelsen vil det betyde, at et
mere generelt fokus pa sprogindlering snarere end specifike pé leseindlering kan vere
pakrevet.
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Tabel 5.10: Elevernes foreldre fodt i lander?

Begge foraeldre Kun en foraelder Ingen af foreel-
fodt i landet fodt i landet drene fodt i landet

EEEmEm
Belgien (Flamsk) 79 (1,4) 554 (1,8) 13 (0,7) 530 (3,6) 8(0,9) 511 (57)
Belgien (Fransk) 56 (1,7) 51124 25 (1,0) 498 (43) 19 (1,5) 479 (5,1)
Bulgarien 95(0,6) 55239 405  504(155  1(02) & @

Canada, Alberta 59 (1,8) 568 (2,5) 21(0,8) 560 (3,6) 21(1,8) 553 (4,8)
Canada, British Columbia 44 (2,0) 563 (3,0) 23 (1,0) 562 (3,8) 33 (23) 559 (3,8)
Canada, Nova Scotia 82 (0,9 549 (2,3) 14(0,7) 546 (3,6) 505 537 (6,1)
Canada, Ontario 45 (2,8) 564 (3,3) 18 (1,0) 557 (4,0) 37 (3,5) 548 (4,0)
Canada, Quebec 7322 544 (3,0) 12(0,7) 534 (4,9) 15 (2,0) 517 40)
Danmark 79 (1,3) 551 23) 12(0,7) 546 (4,1) 9 (1,0 511 (54)
England 7107 552 (2,5 17 (0,8) 539 (4,8) 12 (1,5 502 (6,4)
Frankrig 67 (1,7) 531(22) 19 (0,8) 518 (3,0) 14 (1,3) 4% (3,9)
Georgien 92 (0,6) 476 (3,1) 6(0,5) 448 (6,4) 2(03) ~ o~

Hongkong SAR roo44(15  562(29 2609 56231  29(14 572 (3,0)
Indonesien o 84(1,1) 415 (43) 9(0,7) 374 (6,0) 7(0,6) 374 (7,0)
Iran 93 (0,9) 425 (3,5) 3(04) 383 (11,7) 4(0,7) 40 (7,7)
Island 85 (0,6) 516 (1,5) 13 (0,6) 504 (3,8) 3(03) 462 (8,9)
Israel 62 (1,4) 521 (3,6) 17.(0,7) 524 (5,8) 20 (1,3) 519 (5,0)
Italien 86 (0,7) 555 (3,0) 8(0,5) 538 (4,6) 6 (0,6) 524 (7,0)
Kinesisk Taipei 8 (05  544(19  11(05 519 (41) 3(03) 481(759)
Kuwait r 67 (14) 344 (5,0) 24 (1,2) 315 (7,0) 9(0,7) 350 (12,0)
Letland 58 (1,3) 543 (2,7) 21(0,9) 537 (43) 21(1,1) 547 (3,7)
Litauen 89 (0,7) 540 (1,7) 9(0,7) 525 (43) 2(02) ~~

Luxembourg 40 (0,6) 583 (1,4) 20 (0,5 568 (2,1) 40 (0,5) 528 (1,6)
Makedonien 86 (0,8) 453 (3,9) 10,7 427 (8,0) 3(03) 399 (9,7)
Marokko 83 (1,2) 335 (6,2) 13 (1,0) 287 (10,2) 4(0,5) 286 (11,9)
Moldova 82 (1,1 501 (3,1) 13 (0,8) 504 (4,7) 504 497 (8,8)
Nederlandene 77(13) 553 (1,7)  11(06) 54723 12(13) 513337
New Zealand 56 (1,0) 536 (2,6) 23(0,7) 536 (3,7) 20 (1,1) 536 (3,9)
Norge 82(0,9) 504 (2,4) 12.(0,7) 500 (3,8) 6 (0,6) 446 (6,2)
Polen 97 (0,3) 522 (23) 3(03) 498 (9,8) 00,1 ~ o~

Qatar 54 (0,6) 344 (1,8) 18 (0,5) 339 (3,2) 28 (0,5) 391 (2,8)
Rumaenien 9% (0,4) 495 (4,6) 3(04) 452 (13,5) 1(02) ~~

Rusland 79 (0,9) 566 (3,5) 14 (0,6) 568 (4,5) 7(0,5) 557 (6,0)
Singapore 60 (0,6) 559 (3,0) 25 (0,6) 559 (3,6) 15 (0,5) 566 (4,3)
Skotland 79 (0,8) 537 (29) 15 (0,6) 525 (5,7) 6 (0,6) 484 (7,8)
Slovakiet 91 (0,5 533 (2,9 8(0,5) 521 (5,8) 1(0,1) ~~

Slovenien 81(12) 527 (22 12 (0,6) 517 (3,9) 8(0,8) 488 (4,7)
Spanien 81(1,1) 521 (2,2 8(0,5) 509 (5,2) 10 (1,0) 481 (49)
Sverige 73 (1,6) 557 (23) 15 (0,7) 547 (3,9) 13(1,2) 520 (5,0)
Sydafrika r 69 (1,0 326 (6,5) 20 (0,7) 294 (8,4) 11 (0,5 266 (9,2)
Trinidad og Tobago 8109  438(49) 16(07) 435(81) 4(04) 448(112)
Tyskland 71(1,2) 564 (2,1) 14(0,7) 543 (3,9) 16 (1,0) 515 (3,4)
Ungarn 93(05 55330 4(05) 541 (68) 2(03) & @

USA 66 (1,8) 552 (3,9 16 (0,7) 533 (51) 18 (1,5) 522 (47)
Dstrig 72 (13) 548 (2,0) 11 (0,6) 540 (3,9) 17.(1,1) 501 (3,6)
Internationalt gns. 76 (02) 508 (05  14(01)  491(1,00 10(01) 476 (1,2)

Spgrgeskemaoplysninger fra eleverne.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det nzermeste hele tal.
Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.

Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.
En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige. En tilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Tabel 5.11: Elever og foraldre som taler testens sprog hjemme

Eleven taler testens sprog hjiemme % af eleverne
hvis foreeldre oftest

Altid Nogle gange Aldrig s:rf; tr?jset:mr:e

% af % af % af Begge
v Gns. score v Gns. score v Gns. score |En af forzeldrene 99
eleverne eleverne eleverne foreeldre

7 2

Belgien (Flamsk) 7(13) 555 (1,7) 1(1,1) 526 (3,5) 2(03) 94 (0,8) 5 (1,2)
Belgien (Fransk) 6 (1,3) 507 (2,3) 32(1,2) 493 (4,0) 2(0,2) ~~ r 93 (0,9) (1,2)
Bulgarien 0(22) 558 (3,9) 7 (2,0) 537 (7,2) 3(07) 494 (16,0) 83 (2,0 72 (2,1)
Canada, Alberta 0(1,5) 566 (2,2) 9 (1,4) 554 (3,9) 1(02) ~~ r 92 (1,1) 84 (1,5)
Canada, British Columbia 4 (1,8) 563 (2,6) 5 (1,8) 556 (3,5) 10,2 ~ e~ r 84 (1,6 73 (23)
Canada, Nova Scotia 2(09) 548 (2,3) 28 (0,9) 544 (3,0) 1(0,7) ~~ 98 (0,3) 89 (0,8)
Canada, Ontario 1(1,8) 562 (2,8) 38 (1,8) 550 (3,5) 1(0,22) ~ o~ 85 (1,6) 75 (2,2)
Canada, Quebec 4 (14) 540 3,4) 5(1,4) 532 (26) 2(03) ~~ 93 (1,0 78 (1,5
Danmark 1(1,1) 551 (2,3) 18 (1,0) 535 (4,3) 10,2 ~ o~ 96 (0,5) 88 (1,0)
England 6 (1,3) 546 (2,7) 3(1,2) 532 (4,5) 1(0,2) ~~ XX X X
Frankrig 6 (1,2) 531 (2,1) 4(1,2) 512 (2,7) 1(0,1) ~~ 96 (0,6) 5 (1,2)
Georgien r 5 (1,5) 475 (3,4) 14 (1,2) 486 (6,3) 1(0,8) ~ o~ 97 (1,2) 73 (19
Hongkong SAR 5 (0,8) 562 (2,4) 3 (0,8) 571 (2,5 2(03) ~ o~ 98 (0,4) 0 (0,8)
Indonesien r 38(20) 403 (5,7) 50 (1,8) 424 (43) 11 (1,0 406 (7,9) --

Iran 3(22) 447 (3,5) 28 (1,5) 423 (5,1) 19 (1,6) 364 (7,4) 62 (2,0) 52 (2,1)
Island 4(08)  512(1,9) 508  513(19) 1(0,1) ~~ r 99 (0,2) 92 (0,5
Israel r 7 (1,1) 524 (4,1) 9 (1,1) 539 (2,9) 4(0,4) 468 (144) s 90 (1,3) 76 (1,5)
Italien 71(1,2) 558 (3,1) 27 (1,1) 549 (4,1) 3(04) 521 (13,4) 97 (0,4) 89 (0,7)
Kinesisk Taipei 36 (0,8) 528 (2,6) 63 (0,8) 544 (2,0) 1(0,22) ~~ r 82 (1,0 54 (1,3)
Kuwait s 26(15) 330 (8,2) 3 (1,6) 367 (5,5) 3227 336 (63) r 50,5 1(03)
Letland 9 (1,4) 546 (2,4) 28 (1,2) 538 (3,6) 3 (0,5 525 (13,0) 94 (0,8) 77 (1,4)
Litauen 9 (1,0) 539 (1,7) 1(1,0 538 (2,8) 0(0,1) ~~ 99 (0,3) 86 (0,7)
Luxembourg 3(02) 568 (7,1) 4.(0,6) 563 (1,4) 53 (0,6) 553 (1,6) 4(03) 1(0,1)
Makedonien r 8312 450 (4,0) 5(1,0) 489 (6,8) 2(0,5) ~~ 95 (1,2) 84 (1,4)
Marokko 0 (2,9) 337 (6,7) 4 (1,7) 337 (8,1) 26 (2,8) 303 (15,0) 71 (3,1) 51 (2,8)
Moldova 4(1,) 498 (33) 5(1,1) 51139 1(02) ~~ 96 (0,6) 80 (1,1)
Nederlandene 6 (1,2) 553 (1,6) 3(1,2) 533 (2,6) 1(03) ~~ s 95 (1,1) 87 (1,5)
New Zealand 3(1,0) 542 (2,1) 26 (0,9) 519 (3,1) 1(02) ~~ s 92 (0,8) 78 (1,1)
Norge 0 (0,9) 505 (2,2) 0 (0,9) 494 (4,0) 1(0,1) ~ o~ 100 (0,1) 93 (0,7)
Polen 5(06) 519 (23) 14(06)  533(41) 0(0,7) ~~ 100 (0,1) 90 (0,5
Qatar r 1(0,7) 360 (1,9) 5 (0,7) 369 (2,0) 4(03) 309 (8,6) s 96 (0,3) 78 (0,6)
Rumanien 1(1,6) 495 (4,0) 7012 515 (8,8) 2 (0,6) ~~ 92 (1,8) 82 (1,9)
Rusland 2 (1,1) 568 (3,4) 16 (1,0) 568 (6,3) 2(04) ~ o~ 93 (1,0) 76 (1,2)
Singapore 1(0,7) 571 (3,5) 3(0,8) 559 (3,0) 5(03) 516 52) r 56 (0,8) 26 (0,9)
Skotland 0 (1,0) 528 (3,0) 19 (1,0) 536 (4,4) 1(0,2) ~~ s 99 (0,3) 90 (0,8)
Slovakiet 1(16) 5373 26(14)  531(51) 3(07) 439(316) 95(1,2) 84 (13)
Slovenien -- -- -- - == == 97 (0,6) 89 (0,9)
Spanien 0 (1,3) 519 (2,5) 32(1,0) 517 (3,0) 8(0,7) 498 (6,0) s 84 (1,5) 69 (1,7)
Sverige 5(1,2) 555 (2,3) 24 (1,1) 538 (3,4) 10,22 ~ o~ 93 (0,8) 84 (1,0)
Sydafrika r 62(12) 306 (6,6) 30 (1,0) 359 (8,0) 8(0,5) 270 81) r 79 (1,4) 43 (1,4)
Trinidad og Tobago 77 (13) 439 (5,0) 20 (1,1) 455 (7,5) 3(04) 351 (13,2) 99 (0,3) 84 (0,9)
Tyskland r 73010 564 (2,1) 26 (0,9) 536 (3,3) 1(02) ~~ r 93 (0,6) 81(1,1)
Ungarn 5(1,2) 553 (2,9) 4 (1,2) 550 (4,4) 10,22 ~ o~ 99 (0,2) 89 (0,8)
USA 2 (1,4) 547 (3,4) 7 (1,4) 534 (4,7) 1(02) ~~ - - - -
@Dstrig 4(1,2) 551 (1,9) 24 (1,1) 520 (3,5) 2 (0,5 ~~ 90 (0,8) 80 (1,1)
Internationalt gns. 66 (0,2) 506 (0,7) 29 (0,2) 505 (0,8) 5(0,1) 424 (3,4) 87 (0,2) 73 (0,2)

Spgrgeskemaoplysninger fra elever og foraeldre.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet stér i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det nsermeste hele tal.
Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.

Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.

En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige. En tilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006
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Kapitel 6

Undervisning
og evaluering

Dansk- og leseundervisning i 4. klasse

Anbefalet og implementeret ugentlig undervisningstid generelt

August 2003 fastsatte Undervisningsministeriet minimumstimetal for undervisningen i
bestemte fag som fx dansk og matematik. Det samlede, planlagte minimumstimetal for
al basisundervisning pa 4. klassetrin er 660 timer p4 arlig basis, hvilket vil sige 16,5 timer
om ugen, nir et skoledr bestir af 200 undervisningsdage (Undervisningsministeriet,
2006b). Hver gang der refereres til timer i det folgende, er de optalt som klokketimer a
60 minutters varighed ligesom i Undervisningsministeriets anbefalinger.

I tabel 6.1 ses en oversigt over det samlede, anbefalede og reelt implementerede ugentlige
timetal blandt de deltagende lande i undersogelsen. De anbefalede timetal for den sam-
lede ugentlige undervisningstid er vist i hele tal, og derfor er de danske tal rundet op til
17 timer pr. uge i stedet for 16,5.

Derudover ses kolonner, der viser hvor stor en procentdel af den samlede undervisnings-
tid, der er afsat til henholdsvis undervisning i modersmal (herunder undervisning og
aktiviteter vedrerende laesning, skrivning, mundtligt sprog, litteratur m.v.) og lesning
(herunder lzseaktiviteter, som forekommer pa tvars af forskellige fag samt under formelt
skemalagt tid til lzseundervisning). Tabellens sidste kolonner viser en oversigt over den
reelt implementerede undervisningstid, hvad angér modersmél og lesning. Tallene i
tabellen bygger dels pa besvarelser fra lederne af undersogelsen (NRC) i de enkelte lande
og dels pé skoleledere og lereres besvarelser.

Sammenlignet med de ovrige lande i undersogelsen bliver det tydeligt, at Danmark lig-
ger lavt, hvad angdr det samlede antal timer pr. uge. Ogsd set i forhold til de nordiske
lande, med undtagelse af Sverige, hvor der ingen ministerielle anbefalinger er desangi-
ende, er de anbefalede 17 ugentlige timer i Danmark lavt sat. Island anbefaler 27 og
Norge 22 ugentlige timer i 4. klasse — hvilket i realiteten svarer til 3. klassetrin i Dan-
mark, da man i Norge har omdebt bernehaveklassen til 1. klasse. For de deltagende lande
og provinser er gennemsnittet 22 anbefalede timer pr. uge.
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Ifolge skolelederne i Island og Norge undervises der i gennemsnit henholdsvis 178 og
187 dage om &ret, altsd lidt feerre dage end de 200 arlige skoledage i Danmark, alligevel
har de samlet set et langt hojere anbefalet drligt undervisningstimetal i 4. klasse end i
Danmark, se figur 6.1.

Figur 6.1: Arligt anbefalede og implementerede undervisningstimer i Norden. Det anbe-
[Jalede drlige timetal er baseret pi oplysninger fra de enkelte landes ledere af undersogelsen
(NRC) vedr. ugentligt timetal og antallet af ugentlige og drlige undervisningsdage ud fra
skoleledernes oplysninger. Sverige har ingen ministerielle anbefalinger vedrorende timerallet.

8 990
E I_
§880 .N —e— Arligt anbefalede
g 770 undervisningstimer
Z 660 / i
2 —&— Arligt implementerede
S 550 undervisningstimer
o
2 440 . w
< Danmark Island Norge Sverige

4.kl 4.kl

Arligt anbefalede og implementerede
undervisningstimer i 4. klasse

Men et er det ministerielt anbefalede, noget andet er det reelt implementerede. I Danmark
er det gennemsnitlige timetal ifolge skolelederne 22 timer (2 60 minutter) om ugen og
dermed noget over de anbefalede 17 timer. Det medferer 880 timer gennemsnitlig drlig
undervisningstid i stedet for blot 660 timer. I modsztning hertil har Island og Norge
gennemsnitligt ferre implementerede ugentlige timer, end det deres ministerier anbefa-
ler. I Sverige ligger det implementerede érlige undervisningstimetal omtrent pa niveau
med det danske. I praksis undervises der altsd gennemsnitligt flere timer om aret i Dan-
mark i forhold til bdde Island og Norge trods lavere anbefalinger, se figur 6.1.

Det @ndrer dog ikke ved, at de danske anbefalinger er lave, og man ma huske p4, at de 22
gennemsnitlige ugentlige timer daekker over en stor variation: Lige fra fjerdeklasser, som
undervises under det anbefalede minimum pé& 17 timer om ugen, til klasser med 30

ugentlige timer og derover.

Som sagt medvirker Norge og Island i den internationale undersogelse med deres fjerde-
klasser, som er et ar yngre end danske og svenske elever i 4. klasse, idet forste klasse sva-
rer mere til bernehaveklassen i Danmark. Det arlige timetal i Norge og Island kan derfor
tenkes at vare lavere af den grund, og mere oplagt ville det vere at kunne sammenligne
med deres femteklasser i stedet for med fjerdeklasserne.



Tabel 6.1: Anbefaler og implementeret ugentlig undervisningstid i modersmdl* og lasning

(lesning som skemalagr aktivitet og pd tvers af fagene)

Anbefalet Implementeret

Italien

Israel

Qatar

Island
Hongkong SAR
Sydafrika
Kuwait

Frankrig
Trinidad og Tobago
Spanien
Canada, Quebec
Canada, Nova Scotia
Canada, Alberta
Luxembourg
Singapore
England
Belgien (Flamsk)
Skotland
Bulgarien
Norge

@Dstrig

Kinesisk Taipei
Letland
Tyskland
Indonesien
Slovakiet
Ungarn

Rusland
Slovenien
Moldova

Iran

Rumaenien
Litauen
Makedonien
Danmark
Georgien

Polen

Belgien (Fransk)
Canada, British Columbia
Canada, Ontario
Nederlandene
New Zealand
Sverige

USA

Marokko

Internationalt gns.

Samlede Procentdel af samlet
undervis-
ningst.imer a Modersmal* Laesning
60 min. pr.
uge
30 25 25
30 2 33
7 45 35
27 22 .
27 19 .
27 25 .
26 26 .
% 2% 30
25 50 10
25 16 .
25 28 3
25 37 .
25 25 3
25 46 .
25 27 IS
24 ¢ .
23 * ¢
23 20 .
23 30 .
22 27 2
21 32 .
20 25 .
20 * ¢
20 32 .
19 2 60
19 36 16
19 * ¢
19 Ly 30
18 30 12
18 25 .
18 46 3
18 24 .
17 35 .
17 23 1
17 27 .
16 30 20
15 * ¢
* Iy *
+ * *
* Iy *
+ * *
* Iy *
+ * *
* Iy *
22 30 25

Gennemsnit-
ligt antal

undervisnings-

timer a 60
min. pr. uge

30 (0,3)
r 29 (0,3)
28 (0,0)
r 23 (0,0
26 (0,3)
r 28 (0,2)
25 (0,3)
24 (0,2)
26 (0,2)
24 (0,2)
24.(0,1)
25 (0,1)
27 (0,2)
25 (0,0)
r 25 (0,3)
23 (0,1)
r 25 (0,1)
20 (0,4)
20 (0,4)
21(0,1)
24 (0,4)
20 (0,3)
22 (0,2)
31 (0,4)
20 (0,2)
20 (0,3)
r 19 (0,2)
19 (0,2)
22 (0,4)
21(0,2)
19 (0,2)
20 (0,2)
r 20 (0,6)
22 (0,3)
20 (0,3)
20 (0,4)
r 23 (0,2)
25 (0,2)
25 (0,3)
r 26 (0,2)
24 (0,1)
r 24 (0,4)
30 (0,3)
S 28 (0,3)

23 (0,0)

Procentdel af samlet
undervisningstid

—

26 (0,6) 16 (0,9)
r o 23(098) s 16 (1,2
X X X X

s 30(0,1) s 15(0,1)
22 (0,6) r 11(0,7)

S 19 (0,7) s 11(06)
s 29(1,1) s 19(14)
r 38(1,0) ro 23(13)
s 35(1,6) ro29(1,7)
r o 23(0,6) r 18 (1,1)
r 37 (1,1) r 19 (1,1)
s 37(1,1) r 2412
roo31 (1) ro 1908
27 (0,5 16 (0,7)

s 28 (08) r 13(09)
31 (0,8) 15 (1,0)

s 27 (0,9) s 16 (1,0)
s 33(1,0 s 29 (1,6
s 36 (1,4) s 3029
38 (0,8) 14 (0,5)

22 (0,6) r 9 (0,6)

r 29 (1,0) r 20 (1,1)
ro32(1,0) r 13(0,7)
r 17 (06) 11 (0,8)
33 (0,4) r 28(1,0)
r36(09) ro32(16)
r o 39(098) r29(09)
27 (0,9) 16 (1,0)

r 3110 r 27(13)
r 28 (0,8) r 22 (1,2)
r 32(07) ro 32(15
r 30(0,6) ro28(13)
s 28(12) s 20(1,8)
24 (0,5) r 21 (1,3)
r36(1,1) r 24 (1,6)
35 (1,0) 19 (1,0)

r 39(098) ro 20 (1,1)
X X s 24(15)

ro 34(13) 23 (1,4)
r 32(09) ro 1509
r 37(08) 23 (0,7)
S 27 (1,0) S 17 (1,1)
s 31(1,1) r29(1,1)
s 24(08) s 14(12)
30 (0,1) 20 (0,2)

o

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal. Et “r” viser, at data
er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er
tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne. En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige. En tilde (~) viser, at der er for fa data
til at beregne et gennemsnit. En ruder (Q) angiver, at undervisningstiden for det pageeldende land ikke er specificeret.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006

* Med undervisning i modersmal
henvises for Danmarks vedkom-

mende til det, der svarer til faget

dansk.

Data vedr. det intenderede antal
undervisningstimer pr. uge samt pro-
centdelen af tiden intenderet til
modersmal og lzesning er baseret pa
data fra de enkelte landes ledere af
undersggelsen (National Research
Coordinators). Det samlede antal
implementerede undervisningstimer
pr. uge er baseret pa skoleledernes
angivelse af antallet af timer benyttet
til undervisning dagligt ganget med
antallet af undervisningsdage pr. uge.
Procentdelen, hvad angar tiden
anvendt pa undervisning i moders-
maél og leesning, er baseret pa leerer-
nes angivelse af den ugentligt
anvendte tid til henholdsvis moders-
maélsundervisning og leese-
undervisning divideret med skole-
lederens angivelse af det samlede
antal undervisningstimer pr. uge.
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Muligheden er der, idet Norge og Island ogsd gennemforte PIRLS blandt et mindre
udpluk af deres femteklasser. Data fra skoleledernes oplysninger vedrerende det arligt
implementerede timetal findes i figur 6.2, mens landenes oplysninger vedrerende arligt
anbefalet timetal for femte klasse ikke er tilgengelige. I den internationale PIRLS-rapport
er der udelukkende rapporteret data fra norske og islandske fjerdeklasser.

Som det ses af figur 6.2, bliver det norske og islandske arligt implementerede timetal oget
betragteligt i 5. klasse. Islandske femteklasser undervises gennemsnitligt flere timer om
dret end danske og svenske, mens norske femteklasser stadig har ferre timer end elever i
Danmark og Sverige.

Figur 6.2: Arligt implementerede undervisningstimer i 5. klasse i Island og Norge ogi 4.
klasse i Danmark og Sverige. Data er baseret pi oplysninger fra skolerne.

Arligt implementerede undervisningstimer
i sammenlignelige klasser i Norden

5 990
E
5]
£ 2
£ 770 - —m— Arligt
S implementerede
3 660 undenvisningstimer
5
o 550
=
< 440 ‘ ‘

Danmark Island Norge Swverige

5. ki 5. kI

Anbefalet og implementeret ugentlig undervisningstid til modersmalet

For faget dansk er det anbefalede minimumstimetal i 4. klasse 180 timer 2 60 minutters
varighed om ret, hvilket er 4,5 timer dansk svarende til 6 lektioner 4 45 min. om ugen.
I tabel 6.1 kan det aflaeses som 27% af den totale ugentlige undervisningstid. Procentvis
ligner de danske anbefalinger det ovrige Nordens, men da det anbefalede totale ugentlige
timetal i Norge og Island samtidig er hojere end i Danmark, resulterer det ogsd i et ugent-
ligt anbefalet timetal for modersmalsundervisningen, der er 1,5 time hgjere end i Dan-
mark.

Ser man igen pé de danske lzreres angivelse af, hvor stor en procentdel af den samlede
undervisningstid, der reelt anvendes til dansk, er andelen lidt mindre: 24% af ugens totale
undervisningstid gér til danskundervisning. Dette mé selvfolgelig ses i sammenhang
med, at det implementerede totale ugentlige antal timer samtidig er hgjere (22 timer om
ugen) end det anbefalede (17 timer). I gennemsnit ligger timetallet anvendt til dansk-



undervisning ugentligt derfor stadig over det anbefalede minimum, og de 24% af den
totale undervisningstid svarer gennemsnitligt til lidt over 5 ugentlige dansktimer.

I forhold til det ovrige Norden og det internationale gennemsnit er 24% af den samlede
undervisningstid til modersmélsundervisning i Danmark ikke meget. Man skal dog vere
opmarksom p4, at der i flere lande (ogsé de nordiske) er data tilgeengelige for faerre end
85% af eleverne, og dermed er resultaterne behaftet med storre usikkerhed, end man
kunne enske. I kolonne 5 og 7 i tabel 6.1 er det angivet med symbolerne s og r, hvor s
henviser til, at der er data tilgengelige for 50-69% af eleverne, og r, at der er data for 70-
84% af deltagerne.

I Norge anvendes 36% af den samlede undervisningstid til undervisning i modersmilet,
i Island 30%, i Sverige 27% og internationalt 30%. Omregnet til timer pr. uge, som det
er gjort i figur 6.3, ses det, at bide Island og Norge fortsat har 1,5 time mere undervis-
ningstid i modersmalet pr. uge, end tilfzldet er i Danmark, og ogsa flere timer om ugen
end Sverige.

Figur 6.3: Anbefalede og implementerede ugentlige undervisningstimer i modersmiler i
Norden. Baseret pa oplysninger fra de enkelte landes ledere af undersogelsen (NRC) samt
oplysninger fra lererne og skolelederne. Sverige har ingen ministerielle anbefalinger vedro-
rende timetallet.

Anbefalede og implementerede ugentlige
undervisningstimer i modersmalet
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Timer i modersmalet pr. uge
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Danmark Island Norge Sverige
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Her er det igen nedvendigt at vare opmarksom p4, at eleverne i Norge og Island begyn-
der direkte i forste klasse som 6-drige og ikke i bernehaveklasse, som tilfzldet er i Dan-
mark og Sverige. Uden det forberedende bernehaveklassedr er det siledes tenkeligt, at
niveauet for 4. klasse ikke svarer til niveauet for 4. klasse i Sverige og Danmark, men sna-
rere ligner niveauet for 3. klasse. Muligvis er der derfor ogsé pa 4. klassetrin bide anbefa-
let og implementeret flere timer til modersmélet, ligesom tilfeeldet er for danske elever pa
1.-3. klassetrin, hvor 41% af den samlede ugentlige undervisningstid anbefales at ga til
danskundervisningen (Undervisningsministeriet, 2006b).

Kapitel 6 — Undervisning og evaluering
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Tabel 6.2: *Hyppigheden af leseundervisning/leseaktiviteter i lobet af en uge

Mindre end 3 dage
om ugen

Hver dag 3-4 dage om ugen

elever gennemsnit elever gennemsnit elever gennemsnit
Belgien (Flamsk) 46 (4,3) 548 (3,1) 28 (3,8) 546 (2,9) 26 (3,5) 545 (3,2)
Belgien (Fransk) 58 (3,7) 502 (4,0) 28 (3,4) 500 (4,7) 15 (2,6) 492 (5,4)
Bulgarien 66 (3,6) 555 (5,5) 32 (3,5 532 (7,1) 2 (1,0) ~ o~
Canada, Alberta 77 3,7) 561 (2,3) 18 (3,3) 558 (6,9) 5(1,9) 554 (16,5)
Canada, British Columbia v 74 (3,6) 557 (3,5) 20 (3,1) 573 (43) 6 (2,1) 550 (15,8)
Canada, Nova Scotia 92 (1,9) 543 (2,5) 6 (1,7) 542 (15,1) 20,9 ~ o~
Canada, Ontario 80 (4,0) 554 (2,8) 16 (3,4) 561 (9,1) 5(23) 544 (6,7)
Canada, Quebec 57 (49) 536 (3,8) 30 (4,5) 525 (5,1) 14 (3,5) 540 (3,9)
Danmark 30 (3,9) 551 (4,3) 59 (4,3) 545 (3,3) 1 (23) 544 (6,4)
England 69 (4,3) 539 (3,7) 23 (3,8) 555 (8,6) 9 (2,6) 517 (6,6)
Frankrig 80 (2,8) 521 (2,4) 15 (2,5 523 (5,7) 5 (1,6) 526 (8,3)
Georgien 43 (4,7) 470 (4,9) 35 (4,0) 472 (5,4) 22 (3,2) 469 (7,7)
Hongkong SAR 24 (3,7) 568 (6,0) 39 (3,9) 565 (4,1) 36 (4,1) 561 (4,1)
Indonesien 48 (4,4) 406 (5,8) 38 (4,6) 403 (7,0) 14 (2,7) 405 (10,4)
Iran 41 (3,8) 420 (6,5) 47 (3,8) 423 (5,0) 12 (2,5 418 (9,6)
Island 40 (0,4) 510 (2,1) 41 (0,4) 510 (1,8) 19 (0,3) 510 (3,1)
Israel 49 (43) 511 (7,3) 38 (4,7) 508 (10,5) 14 (2,8) 527 (11,4)
Italien 48 (3,7) 548 (5,0) 38 (3,6) 556 (3,7) 14 (2,6) 553 (6,6)
Kinesisk Taipei 19 (3,2 536 (4,8) 27 (3,8) 539 (4,3) 54 (4,2) 535 (2,6)
Kuwait r 92 (2,3) 331 (5,0) 4 (1,6) 318 (26,5) 4(1,9) 344 (22,9)
Letland 54 (4,1) 544 (3,1) 42 (39) 536 (3,8) 3(13) 553 (11,1)
Litauen 65 (3,2) 535 (2,1) 29 (33) 544 (3,5) 5 (1,6) 539 (5,6)
Luxembourg 29 (0,2) 557 (1,9) 53 (0,2) 558 (1,3) 18 (0,1) 555 (2,3)
Makedonien 64 (3,9) 455 (6,2) 24 (34) 433 (10,5) 12 (2,7) 396 (19,5)
Marokko 39 (4,1) 336 (10,8) 60 (4,1) 313 (7,2) 1(0,0) ~ o~
Moldova 58 (4,2) 502 (4,1) 39 (4,2) 493 (5,3) 3(1,3) 512 (5,7)
Nederlandene 62 (4,6) 544 (2,3) 36 (4,6) 550 (2,5) 2 (1,0) ~ o~
New Zealand 58 (3,4) 532 (2,8) 40 (3,4) 536 (3,6) 2(0,8) ~ o~
Norge 73 (43) 497 (2,5) 24 (4) 503 (5,6) 3(1,7) 489 (12,9)
Polen 64 (3,8) 519 (3,0) 28 (3,5) 522 (4,3) 8 (2,5) 507 (5,7)
Qatar s 56 (0,3) 350 (2,0) 30 (0,3) 351 (2,7) 14 (0,2) 364 (4,1)
Rumaenien 80 (3,3) 492 (5,2) 17 (3,2) 475 (10,4) 3 (1,5) 506 (22,7)
Rusland 87 (2,6) 565 (3,3) 12 (2,6) 560 (12,5) 0(03) ~ o~
Singapore 36 (3,0) 550 (5,6) 41 (3,2) 562 (4,2) 22 (2,4) 566 (5,9)
Skotland 4 (3,7) 528 (4,4) 50 (3,7) 527 (4,2) 5(22) 519 (12,9)
Slovakiet 46 (3,5) 537 (3,6) 51 (3,6) 528 (3,9) 3(1,3) 493 (28,4)
Slovenien 51 (3,4) 523 (2,9) 29 (3,1) 520 (3,8) 20 (2,5) 519 (3,8)
Spanien 57 (4,0) 510 (4,6) 26 (3,5) 512 (5,0) 17 (3,2) 520 (6,3)
Sverige 65 (3,4) 549 (2,6) 26 (3,5) 546 (4,4) 9(22) 553 (7,3)
Sydafrika 30 (2,6) 328 (13,3) 39 (3,4) 288 (12,1) 31 (2,8) 294 (9,5)
Trinidad og Tobago 82 (3,6) 435 (6,3) 18 (3,6) 452 (12,0) 0 (0,0) ~ o~
Tyskland 57 (3,4) 547 (2,7) 25 (2,9) 545 (4,0) 17 (2,9 554 (3,9)
Ungarn 65 (3,8) 555 (4,2) 35 (3,8) 543 (5,0) 0 (0,0) ~ o~
USA 93 (1,6) 538 (3,6) 7 (1,5) 540 (11,5) 0 (0,0) ~ o~
Dstrig 58 (3,6) 538 (2,7) 35 (3,5 539 (3,5) 7(1,8) 532 (7,4)
Internationalt gns. 56 (0,6) 502 (0,8) 33 (0,5) 499 (1,2) 12 (0,3) 497 (1,9)

Oplysninger fra leererspgrgeskemaet.

*Hvor ofte underviser du i laesning og/eller laver lzeseaktiviteter med eleverne?

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser (). Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal.
Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.

Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.

Entilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



I Sverige er der som navnt ingen anbefalinger, hvad angdr minimumstimetal, men som
det ses af ovenstdende figur 6.3, underviser leererne i praksis gennemsnitligt lidt over en
time mere i modersmalet om ugen end i Danmark.

Det samlede antal timer anbefalet til den totale undervisning og til modersmalsundervis-
ningen (danskundervisningen) specifikt er naturligvis undervisningens réstof, men selv-
folgelig ikke eneste afgorende parameter for undervisningens effektivitet. Vi kan ikke ud
fra antallet af timer alene konkludere, at det, der finder sted som modersméilsundervis-
ning 8 timer om ugen i den ene klasse, ogsé er kvalitativt bedre end det, der finder sted i
blot 6 timer om ugen i en anden klasse. En stor undersogelse fra Danmarks Pedagogiske
Institut (“Tid til dansk”) konkluderede i begyndelsen af 1990’erne det samme: tid alene
gor det ikke; det vigtigste er kvaliteten af det, der foregir i de timer, der er til ridighed.
Store klasser med lidt tid klarede sig dog dengang darligere end andre (Johansen &
Kreiner, 1992) .

Anbefalet og implementeret ugentlig undervisningstid i leesning

Undervisning i lesning er en vigtig del af modersmalsundervisningen, og derudover ind-
gar lesning som en gennemgaende aktivitet i flere fag i 4. klasse. I kolonnen mzrket
“Leesning” under “Anbefalet” i tabel 6.1 er der, som ovenfor navnt, blevet spurgt til, om
der er ministerielle anbefalinger vedrerende antallet af timer i lesning, som det forekom-
mer pa tvars af forskellige fag samt under den formelt skemalagte tid dertil. Som det kan
afleeses, er det blot i 12 ud af de 45 lande og provinser, hvor dette er tilfzldet. Norge er et
af de lande, som har valgt pa den médde at anerkende vigtigheden af, at undervisningen i
lzesning synliggores.

I kolonnen market “Lesning” under “Implementeret” anslar lererne, hvor meget tid de
i lobet af en uge anvender til lesning og leseaktiviteter pa tvars af fagene. I flere lande
mangler der besvarelser fra lererne, og i Danmark er der ydermere den usikkerhed, at
lererne har méttet ansld andre faglereres brug af leseaktiviteter i undervisningen, fordi
nasten alle danske elever (97%) har forskellige lzrere til at varetage undervisningen i de
forskellige fag. Elever i det ovrige Norden og i de fleste andre deltagende lande har over-
vejende en lerer i alle fag eller to lerere, som deler undervisningsansvaret, se tabel 7.1.

I lobet af en almindelig uge anslar dansklererne, at de og klassens @vrige undervisere
anvender 21% af den samlede undervisningstid til undervisning i leesning og/eller lese-
aktiviteter, se tabel 6.1. Sammenlignet med de gvrige lande i undersogelsen er dette pi
hejde med det internationale gennemsnit.

Ser man p4, hvor ofte modersmélslarerne bruger tid pé leseundervisning og leseaktivi-
teter, se tabel 6.2, er der knapt en tredjedel danske elever (30%), hvis lerere svarer, at ele-
verne hver dag undervises i leesning eller laver leseaktiviteter. I Island er det 40%, mens
Norge og Sverige skiller sig markant ud fra resten af Norden ved, at mellem 65 og 73%
af eleverne har lerere, der underviser dem i leesning eller laver leseaktiviteter med dem
dagligt.

Forskellene i leesescore for de elever, der modtager lzeseundervisning dagligt i forhold
til sjeldnere, er dog ikke signifikant.

Kapitel 6 — Undervisning og evaluering



Tabel 6.3: Larere benytter tid pd undervisning i laseforstielse

Tid afsat til undervisning i lzeseforstaelse Antal timer i
gennemsnit pr.

uge til
undervisning i

Procent Laesescore i Procent Laesescore i | |aaseforstaelse
elever gennemsnit elever gennemsnit

Belgien (Flamsk) 548 (2,1) 2,0) 536 (5,5) 1,4 (0,08)
Belgien (Fransk) 65 (4,1) 498 (3,7) 35 (41) 507 (4,7) r 1,8 (0,11)
Bulgarien 89 (2,9) 547 (4,4) 129 543 (19,6) 2,7 (0,11)
Canada, Alberta 69 (3,9 561 (2,7) 31 (3,9) 558 (5,4) 2,9 (0,21)
Canada, British Columbia  r 83 (3,0) 557 (3,3) 17 (3,0) 562 (7,7) s 3,1 (0,19)
Canada, Nova Scotia 87 (2,7) 543 (2,4) 1312,7) 536 (6,7) r 3,0 (0,19)
Canada, Ontario 82 (4,1) 555 (3,0) 18 (4,1) 557 (7,0) 3,1 (0,27)
Canada, Quebec 73 (4,0) 531 (3,2 27 (4,0) 539 (5,0) r 2,2 (0,25
Danmark 61 (3,7) 550 (3,3) 39 3,7) 544 (4,0) S 1,7 (0,15)
England 80 (3,6) 542 (3,7) 20 (3,6) 540 (11,2) r 1,8 (0,08)
Frankrig 88 (2,5) 524 (2,4) 12 (2,5) 506 (6,9) r 2,1 (0,11)
Georgien 84 (3,2) 472 (3,7) 16 (3,2) 468 (8,5) 3,1(0,17)
Hongkong SAR 73 (4,0) 567 (2,7) 27 (4,0) 555 (5,1) 1,7 (0,14)
Indonesien 73 3,7) 400 (5,4) 27 3,7) 419 (7,2) 2,6 (0,23)
Iran 84 (2,7) 421 (3,9 16 (2,7) 418 (10,2) 3,4 (0,12)
Island r 75 (0,3) 512 (1,7) 25(03) 502 (2,7) r 1,8 (0,01)
Israel 69 (3,9 506 (6,2) 31 (3,9) 519 (11,0) S 1,8 (0,12)
Italien 79 (3,2) 553 (33) 21 (3.2 547 (5,7) 2,4 (0,13)
Kinesisk Taipei 75 (3,6) 536 (2,4) 25 (3,6) 535 (3,4) r 1,0 (0,06)
Kuwait r 71 (3,6) 333 (598) 29 (3,6) 324 (9,0) s 4,4 (0,32)
Letland 61 (3,4) 540 (3,5) 39 (3,4) 543 (3,6) r 2,2 (0,12)
Litauen 68 (3,4) 537 (2,0) 32 34) 539 (3,4) r 3,0 (0,20
Luxembourg 100 (0,0) 557 (1,1) 0 (0,0) ~ o~ 1,4 (0,00)
Makedonien 64 (3,6) 432 (6,5) 36 (3,6) 465 (8,5) r 2,5(0,19)
Marokko 88 (2,7) 325 (6,8) 12 (2,7) 295 (14,1) 2,2 (0,06)
Moldova 93 (1,6) 498 (3,3) 7(1,6) 506 (11,1) 5,0 (0,28)
Nederlandene 96 (1,6) 546 (1,7) 4 (1,6) 551 (12,5) r 1,5 (0,05)
New Zealand 9 (0,8) 535 (2,0) 4(0,8) 513 (1,4) 3,2 (0,09
Norge 68 (3,7) 497 (3,4) 32 (3,7) 501 (3,6) r 2,7 (0,20)
Polen 49 (4,2) 515 (3,2) 51 (4,2) 523 (3,6) r 2,6 (0,20)
Qatar S 79 (0,3) 350 (1,5) 21 (0,3) 360 (3,4) S 4,6 (0,02)
Rumaenien 77 (33) 487 (5,8) 23 (33) 489 (9,2) 3,2(0,21)
Rusland 94 (1,6) 566 (3,3) 6 (1,6) 540 (17,8) 3,1 (0,05)
Singapore 62 (3,1) 554 (3,4) 38 (3,1) 564 (4,5) 2,0 (0,17)
Skotland r 87 (3,2) 527 (3,1) 13 (3,2) 525 (8,9) r 2,5 (0,17)
Slovakiet 94 (1,5) 531 (2,9 6 (1,5 532 (9,7) 3,0 (0,03
Slovenien 42 (3,2) 521 (3,6) 58 (3,2) 522 (2,5) r 1,9 (0,19)
Spanien 68 (3,6) 516 (3,4) 32 (3,6) 504 (4,7) r 2,0 (0,15)
Sverige 79 (3,5) 548 (2,8) 21 (3,5) 548 (3,9) r 1,6 (0,09)
Sydafrika 70 (2,8) 305 (8,8) 30 (2,8) 304 (11,00 r 1,9 (0,13)
Trinidad og Tobago 92 (2,1) 436 (5,5) 8 (2,1) 427 (16,8) 3,7 (0,21)
Tyskland 43 (3,5) 548 (3,8) 57 (3,5 549 (2,3) s 1,4 (0,07)
Ungarn 99 (0,8) 551 (3,1) 1(0,8) ~ ~ 2,9 (0,20)

§ USA 94 (2,0) 539 (3,9 6 (2,0) 551 (8,5) r 4,38 (0,19)

‘: @Dstrig 73 (2,9) 539 (2,7) 27 (2,9) 535 (4,0) 1,6 (0,06)

—

=

a Internationalt gns. 77 (0,5) 500 (0,7) 23 (0,5) 496 (1,5) 2,5 (0,02)

Oplysninger fra leererspgrgeskemaet.
Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser (). Resultaterne er afrundet til det nzermeste hele tal.

Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.

Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.
En tilde (~) viser, at der er for f& data til at beregne et gennemsnit.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



61% af eleverne i Danmark har lerere, som svarer ja til, at en del af den samlede under-
visningstid i skolens fag er sat af til direkte undervisning i leeseforstdelse af en tekst, se
tabel 6.3, men som det fremgér af tabellen, er der nzrmest ingen forskel i lesescore for de
elever, som modtager undervisning i leseforstdelse, i forhold til dem, der ikke gor. Det
afspejler tydeligt, at sammenhengen mellem tid og udbytte er mere kompliceret; og hvad
de enkelte lerere reelt legger i at undervise direkte i leseforstdelse i forhold til ikke at gore
det, giver resultatet her ikke mulighed for at forfolge. Vi fir dog et indblik i, hvilke lese-
forstdelsesaktiviteter lererne vaegter i deres undervisning, senere i kapitlet.

Gennemsnitligt anslar danske lerere, at de bruger 1,7 timer om ugen pa undervisning
i leseforstdelse, hvilket er noget under det internationale gennemsnit.

Organisering og differentiering af leeseundervisningen i Norden
Undervisningsdifferentiering har siden 1993 veret fremlagt som et barende princip i al
undervisning i grundskolen i Danmark. Det er ikke udtryk for en bestemt undervis-
ningsmetode, men netop et princip, der méd gennemsyre leererens tenkning om undervis-
ning og lering.

Undervisningsdifferentiering skal sette elevens lering i centrum gennem individuelle
maélsatninger og aktiviteter, der udfordrer den enkelte elev, derfra hvor han eller hun er.

Figur 6.4 viser de nordiske modersmélslareres mide at gribe materialevalg og progression
i undervisningen af elever pa forskellige leseudviklingstrin an p4, og i tabel 6.4 ses leerer-
nes svar pd, hvor hyppigt de anvender en rekke forskellige mader at organisere undervis-
ningen pa.

I Danmark deler lererne sig i to nogenlunde lige store grupper. Den ene halvdel af ele-
verne (44%) har lerere, som benytter samme materiale til alle uanset lzseniveau, men til
gengeld arbejder de i forskelligt tempo. Den anden halvdel af eleverne (50%) har lerere,
som bruger forskelligt materiale, athengigt af hvilket lesetrin den enkelte elev er pa.
Altsd en differentiering, som ogsd griber ind i materialevalget.

Kapitel 6 — Undervisning og evaluering



Tabel 6.4: Organisering af eleverne i leseundervisningen

Procentdelen af elever, hvis leerere svarede altid eller neesten altid

Far eleverne

| Sammen- | Sammen- Bruger | til at arbejde Far eleverne ti Organiserer
Underviser i seetter seetter . " at arbejde a
laesning som | grupper af grupper af |n‘d|V|dueIt selvstzendigt selvstaendigt e
en aktivitet for| elever pa elever pa tllpa_s S(_.}t . efteren pIar: efter en plan mange
hele klassen samme forskelligt underws‘,an i efler mod mal eller mod mal f°r5!‘e"'§e
" . laesning de selv o o méder
niveau niveau veslger de far tildelt
Belgien (Flamsk) 72,0 209 7(18) 1(0,6) 5(12) 105 80 (2,6)
Belgien (Fransk) 37 34) 1(0,7) 2 (0,6) 3(1,2) 7(21) 2(09) 55 (3,4)
Bulgarien 75 (3,6) 4(1,7) 6 (1,9) 25 (29) 16 (2,7) 105 94 (1,9)
Canada, Alberta 18 (3,3) 6 (1,8) 6 (1,7) 4(13) 4 (1,6) 3(13) 70 (3,4)
Canada, British Columbia v 2438 r 6(19 r 407 r 107 r 5@1) r 109 r 6541
Canada, Nova Scotia 10 (2,4) 2 (1,0 3 (1,0 4(1,7) 3(12) 1(0,7) 67 (3,7)
Canada, Ontario 18 (3,6) 5(14) 5@, 522 5(2,0) 0 (0,0) 72 (39)
Canada, Quebec 35 (4,5) 3 (1,5 2(07) 0(02) 2(13) 0(02) 68 (3,8)
Danmark 1 (23) 4(1,2) 0(0,3) 14 (2,2) 6(22) 1(0,5) 62 (4,1)
England 6 (2,0) 27 (4,5) 0(04) 4(1,7) 3(07) 0 (0,0 66 (4,1)
Frankrig 25 (39 4(1,0) 4 (1,5 2 (1,0) 5(14) 0(0,2) 66 (3,2)
Georgien 63 (3,9) 5(1,9 5(21) 32 (42) 16 (2,9) 20 (3,5 92 (2,0
Hongkong SAR 34 (3,8) 0 (0,0) 6 (2,0) 2(10) 5(19) 3 (1,6) 55 (43)
Indonesien 43 (3,8) 6 (2,0 8 (21) 27 (4,0 36 (4,3) 18 (2,8) 97 (1,3)
Iran 59 (3,4) 1(0,7) 38 (3,6) 10 (2,3) 21 (33) 4(12) 90 (2,3)
Island 17 (0,3) 6(0,3) 4(0,1) 32 (0,3) 22 (0,3) 7(03) 79 (0,3)
Israel 21 (3,0 4(1,7) 9 (2,6) 11,0 14 (3,2) 3(15) 80 (3,4)
Italien 63 (3,4) 0(03) 10 (2,2) 3(13) 30 (3,0 51,7 90 (2,3)
Kinesisk Taipei 50 (4,1) 1(0,7) 16 (2,9) 2(12) 14 (2,6) 10 (2,5 82 (3,0)
Kuwait 69 37) r 1128 - - 35 (3,8) 18 (3,3) 8 (25 87 (2,8)
Letland 48 (4,2) 2(09) 8(23) 4 (1,6) 3(1,2) 11,0 90 (2,6)
Litauen 35 (3,0) 2(09) 5(1,5 4(14) 9(22) 3(12) 89 (2,0
Luxembourg 31(0,2) 1(0,0) 4(0,1) 0 (0,0) 7(0,1) 0 (0,0) 58 (0,2)
Makedonien 49 (4,4 9(27) 7(23) 26 (3,5 16 (3,1) 14 (3,1) 93 (2,1)
Marokko 61 (3,9) 8 (24) 10 (2,6) 35 (42) 14 (3,1) 3(14) 82 (32)
Moldova 62 (3,9) 12 (2,9) 15 (3,2) 29 (4,4) 33 3,8) 19 (3,6) 99 (1,0)
Nederlandene 8 (2,0) 6(13 r 3(3 5(14) 12 (2,9 2 (1,0) 64 (4,2)
New Zealand 2 (0,6) 61 (2,7) 1(0,6) 8 (1,5 6 (1,4) 1(03) 62 (2,9)
Norge 12 (2,2) 6 (1,7) 2(13) 4(22) 5(2,0) 0 (0,0) 71 (4,0)
Polen 38 (43) 3(13) 5(14) 12 (2,4) 12 (2,3) 9 (24) 94 (1,8)
Qatar s 51(03) s 34(03) s 4303 s 4903 s 2302 s 8(0,1) s 96 (0,1) §
Rumaenien 72 (3,4) 6 (1,9 41,5 22 (2,8) 27 (3,8) 2(0,7) 92 (22) %
Rusland 63 (4,1) 4 (1,5 3(09) 1 (2,5 6 (1,8) 2(09) 90 (2,0) E
Singapore 29 (2,6) 3(09) 704 1(0,7) 5(12) 2(0,8) 62 (2,7) -§
Skotland r 627 r 5445 106 r 5(23) 931 r 0 (0,0) 70 (4,6) ‘Z’
Slovakiet 40 (3,6) 1(0,7) 3(1,1) 14 (2,3) 15 (2,7) 1(0,5) 87 (2,7) §
Slovenien 11 (1,9) 10,5 8 (1,6) 3(09) 4 (1,5 0 (0,4) 71 (27) L;
Spanien 62 (3,6) 0 (0,0 2 (1,0 6 (2,1) 10 (2,5) 2(09) 76 (3,7) %
Sverige 22 (32 3(1,2) 0(03) 3(1,0) 14 (2,7) 6 (1,6) 59 (3,8) E:
Sydafrika -- -- -- -- -- -- -- é
Trinidad og Tobago 29 (32) 3(1,0) 14 (3,1) 7 (2,0) 722 4 (1,6) 69 (4,0) g
Tyskland 22 (3,0) 2(0,7) 1(0,7) 2(0,8) 10 (2,3) 5(1,5 68 (3,5 E
‘§ Ungarn 5(1,7) 722 5(1,6) 16 (3,2) 3(14) 10,9 90 (2,2) %
N USA 25 (33) 13 (2,4) 719 72 8 (21) 2 (1,0 73 (3,1) >
2 Dstrig 16 (2,3) 1(0,6) 1(0,6) 3(1,0) 10 (2,1) 5(15) 74 (3,1) %
o =
Internationalt gns. 35 (0,5 8(03) 7(03) 12 (0,4) 12 (0,4) 5(0,2) 78 (0,5) é

Informationen er baseret pa data fra leererne.

*QOrganiserer eleverne pa mange forskellige mader er baseret pa andelen af leerere, som svarede ofte til mindst to af de beskrevne mader.
Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det nzermeste hele tal.

Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.

Et “s” viser, at data er tilgaeengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.
En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige. En tilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.



Figur 6.4: Procent elever, hvis lerere besvarer sporgsmalet: Hvilket udsagn beskriver bedst,
hvorledes du underviser elever pa forskellige laseudviklingstrin?

Elever pa forskellige leeseudviklingstrin
undervises ved hjeelp af...

s . 1 O Forskellige materialer
verige _7 til elever pé forskellige trin
Norge F— .
9 @ Samme materialer

uanset trin, men eleverne

Island Fﬁ arbejder i forskelligt tempo

@ Samme materialer
Danmark FJ Canset trin®

0 50 100

Procent elever

*Denne kategori er sldet sammen af sporgsmdlene: Jeg bruger de samme materialer til alle
elever, fordi alle elever er pd det samme leseudviklingstrin, og Jeg bruger de samme materia-
ler til alle elever, uanset leseudviklingstrin, og far eleverne til ar arbejde i samme tempo.

I det ovrige Norden er den sidste made at gribe lzseundervisningen an pa mest udbredt:
Elever pa forskellige leseudviklingstrin undervises ved hjelp af forskellige materialer.
Serligt udbredt er dette i Norge og Island, hvor det gzlder for 70% af eleverne og der-

OVEr.

Kun ganske fi elever i Norden har lerere, som underviser alle elever med samme
materiale og i samme tempo, uanset leeseudviklingstrin.

I forhold til de @vrige nordiske lande er Island ogsa det land, hvor den storste procentdel
af eleverne (32%) har lerere, som altid eller nasten altid benytter individuelt tilpasset
undervisning i lesning, hvorimod dette kun galder for henholdsvis 14%, 4% og 3% af
eleverne i Danmark, Norge og Sverige, se tabel 6.4. Dette kan maske hznge sammen
med, at der findes flere aldersblandede klasser her, end tilfldet er for Danmark og
Sverige. Man kan undre sig over, at der i Norge ikke er flere elever, hvor undervisningen
er individuelt tilpasset, ndr nu de fleste elevers lerere benytter forskellige materialer til
elever pa forskellige leseudviklingstrin.

Det er vasentligt at huske pd, at man ud fra ovenstdende sammenligning ikke kan kon-
kludere noget om, hvilken undervisning der er mest effektiv. Eleverne i Danmark og
Sverige er et &r @ldre end eleverne i Island og Norge, sa blot fordi materialerne i leeseun-

Kapitel 6 — Undervisning og evaluering



PIRLS 2006

dervisningen differentieres mere i Island, er det i sig selv ikke argument for, at vi ogsd ber
gore det i Danmark. Ser man pa elevernes leesekompetence i sammenhang med, hvordan
lererne angiver at undervise elever pa forskellige leeseudviklingstrin, kan der ikke konsta-
teres nogen signifikant forskel pa elevscoren.

Undervisning af elever med sarlige undervisningsbehov

I alle lande og i alle klasser er der elever, som har szrlige behov i forbindelse med laeseind-
lering. Oftest er der tale om elever, som har vanskeligt ved at leere at lese, og i andre til-
feelde kan der vare tale om elever, som er sd langt foran deres klassekammerater, at de har
behov for ekstra udfordringer for ikke at tabe interessen.

Har man vanskeligt ved at forsta tale i det sprog, som testen er i — i Danmark er testen pé
dansk — s er det klart, at man kan have vanskeligt ved at lzse sproget. Det er en proble-
matik, vi kender fra debatten om de to-sprogede elever, der har dansk som andetsprog.
Men denne problematik kan genfindes i en rekke lande, hvor der er store befolknings-
grupper, som taler et andet sprog end det, som er undervisningssproget i skolen — fx i
Sydafrika og i en lang rekke af de arabisktalende lande. I Danmark opgiver lererne, at
der er ca. 7% af eleverne i de danske 4. klasser, som har vanskeligheder med at forstd talt
dansk. Dette tal er hojt sammenlignet med det gvrige Norden, hvor det ligger p& 3-4%.
Mere end hver tredje leerer har ikke svaret pd dette sporgsmal i Danmark, men vi mé g&
ud fra, at det er, fordi de ikke anser dette for et problem i deres klasse, se tabel 6.5.

Internationalt anslar lererne, at 17% af deres elever har behov for ekstra undervisning i
lesning — mens det kun er 12%, som faktisk modtager sidan en ekstraundervisning.
Ogsd i Danmark — og for den sags skyld i det evrige Norden — er det sédan. Derimod er
der stor forskel pd, om elever bliver tilbudt udvidet leseundervisning for de serligt dyg-
tige leesere. Det sker overhovedet ikke i Danmark, men det er den geengse praksis for 10%
af eleverne internationalt. Denne praksis er serligt udbredt i de osteuropaiske lande, som
har en anden grundholdning til begrebet ‘elite’, samt i Indonesien, hvor det er omtrent
halvdelen af alle elever, som fir dette tilbud, se tabel 6.5. Da et sidant tilbud ikke eksis-
terer i Danmark, s& stiller det storre krav til lerernes viden om mulighederne for at
undervisningsdifferentiere i leesning.

Netop ndr lereren oplever, at der er elever, der har serlige behov, kan det vere rart at
kunne treekke pé ekstra ressourcer i undervisningen. Lererne fik stillet sporgsmalet: Stér
felgende ressourcer til din ridighed, si du kan hjelpe elever, der har vanskeligt ved at
leese: Specialundervisningslerer i klassen, specialundervisningslerer i et stottecenter,
hjelpelerer eller en anden voksen i klassen eller andre fagfolk som specialpedagog, tale-
padagog eller skolepsykolog? — se tabel 6.6.

I Danmark er der for lerere, som underviser 95% af eleverne, en specialundervisningsle-
rer til ridighed i det mindste nogle gange. Det er tilsvarende i Island (94%) og Sverige
(88%), men vasentligt mere end i Norge (49%). Internationalt geelder det kun for 40%
af eleverne, at deres klasse har denne ressource til ridighed i det mindste nogle gange.
Hele 60% internationalt og hele 51% i Norge har ikke adgang til denne ressource, mens
det kun gelder for 5% i Danmark.



Tabel 6.5: Elever i klassen med serlige undervisningsbehov

Procent, der har

vansk:eligt ved at Procent, som har Procent, som “Procent. som far
forsta tale i det behov fqr — modtaggr N ezte unc]ervisning
sprog, ekstra undervisning i| ekstra undervisning i S
som anvendes i lzesning leesning efter behov LR
testen
Belgien (Flamsk) 6 (0,8) 18 (0,9) 14 (0,8) 16 (2,0)
Belgien (Fransk) 5(0,6) 17 (1,0) 8(0,9) 3(0,7)
Bulgarien 10 (1,5) 17 (1,0) 15 (1,0) 22 (23)
Canada, Alberta 5(1,0) 19 (1,0) 14 (0,9) 4(0,8)
Canada, British Columbia 5(0,7) 20 (1,1) 15 (0,9) 30,9
Canada, Nova Scotia 1(0,3) 20 (0,8) 17 (0,8) 20,5
Canada, Ontario 4(0,7) 20 (1,4) 13 (1,0 4(1,2)
Canada, Quebec 3 (1,0) 22 (14) 14 (1,1) 1(03)
Danmark S 7 (1,0 16 (0,6) 12 (0,7) 0 (0,0)
England 3(0,6) 18 (1,0) 15 (1,0) 2 (0,6)
Frankrig 2(0,2) 13 (0,8) 3(04) 1(03)
Georgien 5(14) 17 (1,6) r 12 (1,1) r 22 (2,6)
Hongkong SAR 4(0,8) 8 (1,0) 3(0,6) 1(0,5)
Indonesien 21 (1,7) 21 (1,5 18 (1,4) 48 (3,1)
Iran 20 (0,9) 18 (0,9) 12 (0,8) 13 (2,2)
Island 3(0,1) 17 (0,1) 15 (0,1) 4(02)
Israel 12 (1,2) 18 (0,9) 10 (0,6) r 6 (1,0
Italien 10 (1,0) 14 (0,7) r 10 (0,6) 8(12)
Kinesisk Taipei 7 (0,6) 12 (0,8) 3 (0,6) 2(0,7)
Kuwait 30 (4,9) r 26 (1,4) s 17 (1,4) r 16 (2,8)
Letland 9(1,2) 17 (1,2) r 7 (0,8) 14 (2,3)
Litauen 9 (0,8) 9 (0,6) 7 (0,6) 5(13)
Luxembourg 14 (0,1) 13 (0,1) 6 (0,0 2 (0,0)
Makedonien r 8(0,7) r 15 (1,0) s 15 (1,0) 25 (1,8)
Marokko 27 (1,6) 31 (13) r 15 (1,3) 4(13)
Moldova 13 (1,3) 17 (1,2) r 12 (1,0) 36 (1,7)
Nederlandene 5(0,5) 17 (0,7) 16 (0,7) 10 (1,4)
New Zealand 3(0,5) 10 (0,4) 7(03) 4(0,7)
Norge 4(0,7) 15 (1,0) 11 (1,0) 2(0,7)
Polen 14 (1,3) 23 (13) 19 (1,2) 51,7
Qatar 13 (0,1) 20 (0,1) S 12 (0,1) r 17 (0,1) <
Rumaenien 10 (1,0) 20 (1,1) 15 (1,1) 10 (1,6) é
Rusland 6 (1,0) 15 (1,0) 8(0,9) 5(1,2) g
Singapore 6 (0,7) 9(0,7) 5(0,7) 11 (1,8) 2
Skotland 2 (0,4) 13 (1,0) 10 (0,9) 1(0,6) ‘Z
Slovakiet 4(0,6) 17 (1,1 8(09) 31 (1,9 3 g’
Slovenien 10 (0,7) 16 (0,6) 14 (0,7) 1 (1,3) E g
Spanien 4(0,8) 17 (1,0) 14 (1,0) 2(0,7) E S
Sverige 3(0,6) 13 (0,8) 9 (0,6) 7 (1,8 g“ :J,,
Sydafrika r 20 (1,8) 26 (1,5 r 15 (1,3) 7(12) % Sn
Trinidad og Tobago 10 (1,5) 26 (1,6) 14 (1,2) 1 @1 £
Tyskland 5 (0,6) 21 (14) 13 (1,6) 4(09) £ =
Ungarn r 1014 20 (1,0) 16 (1,0) 30,9 C %é
USA 4(0,6) 24 (1,0 18 (1,2) 8 (1,0 E DI
Dstrig 7(0,7) 15 (0,9) 12 (0,7) 6 (1,0) 2 V)
a ]

Internationalt gns. 9 (0,2) 17 (0,2) 12 (0,1) 10 (0,2) é .(:q'

Oplysninger fra leererspgrgeskemaet.

* Hvor mange elever modtager udvidet laeseundervisning, fordi de er saerligt dygtige leesere?
Statistisk standardfejl pa gennemsnittet stér i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det nsermeste hele tal.
Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.
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Tabel 6.6: Specialister til ridighed

Procent elever i klasser med

spemalund?r\{ls':nngslaerere til e fagfolk til radighed* Ingen
radighed adgang til

Nogle gange Aldrig Nogle gange Aldrig specialister

Belgien (Flamsk) 18 (3,1) 61 (4,4) 20 (3,4) 7 (2,0) 37 (39) 56 (4,1) 15 (3,0)
Belgien (Fransk) 3(13) 14 (2,4) 82 (2,8) 17 (2,4) 53 (4,2) 30 (4,0) 24 (3,8)
Bulgarien 4 (1,4) 7 (23) 89 (2,7) 7(2,7) 24 (3,4) 69 (3,6) 62 (3,7)
Canada, Alberta 13 (27) 44 (4,0) 42 (3,7) 50,7 70 (3,9) 26 (3,6) 15 (2,7)
Canada, British Columbia v 23 (3,3) 58 (4,0) 1933 r 9 (2,7) 77 (3,9) 1433 r 3 (1,6
Canada, Nova Scotia 25 (3,1) 61 (3,4) 14 (2,6) 9(22) 80 (3,3) 1 (2,6) 301,
Canada, Ontario 17 (3,9) 41 (49) 42 (5,1) 7 (2,9) 63 (5,3) 30 (4,6) 17 (3,4)
Canada, Quebec 5(1,6) 40 (4,5) 56 (4,8) 15 (3,0) 69 (4,3) 16 (33) 7(2,0)
Danmark 30 3,2) 65 (3,1) 5(1,7) 52,1 53 (3,9 42 (3,6) 4 (1,5
England 24 (3,7) 60 (4,5) 16 (3,0) 2010 62 (3,8) 36 (3,9) 8 (19
Frankrig 6 (1,4) 33 (3,2) 61 (3,5) r 1(0,6) 12 (2,7) 87 (2,8) 50 (3,7)
Georgien 6 (1,9 23 (37) 70 (4,1) 3(1,2) 40 (4,4) 58 (4,5) 50 (4,9)
Hongkong SAR 2(1,1) 4(13) 94 (1,7) 1(0,9 6 (2,1) 93 (2,3) 89 (2,7)
Indonesien 15 (2,6) 23 (3,5 62 (3,7) 2(09) 10 (2,8) 89 (3,0) 63 (3,9)
Iran 4 (1,5) 13 (2,6) 83 (3,2) 0 (0,0) 6 (1,9) 94 (1,9) 82 (3,5)
Island 35 (0,4) 59 (0,4) 6(0,1) 7(02) 40 (0,4) 53 (0,4) 5(0,1)
Israel 36 (4,0) 41 (4,0) 24 (3,4) 3 (1,6) 29 (39) 68 (3,9) 22 (33)
Italien 0 (0,0) 50,7 95 (1,7) 2 (1,0) 6 (1,9) 92 (2,2) 89 (2,7)
Kinesisk Taipei 7(2,7) 21 (3,6) 73 (3,8) 2(1,2) 12 (2,6) 86 (2,7) 69 (3,9)
Kuwait 3(14) 7(23) 90 (2,7) 5(19 18 (2,9) 70363 r 7337
Letland 13 (2,7) 16 (2,8) 71 (33) 39 (4,0) 41 (4,4) 20 (3,4) 16 (3,1)
Litauen 70,7 16 (2,1) 77 (2,7) 4 (3,1) 45 (3,3) 1 (2,0 10 (1,8)
Luxembourg 11 (0,1) 21 (0,1) 68 (0,2) 3(0,1) 10 (0,1) 87 (0,1) 62 (0,2)
Makedonien 50,7 9 (2,5 86 (3,0) 12 (2,8) 48 (4,0) 4 (3,8) 37 (4,0)
Marokko 1(0,1) 6 (1,7) 93 (1,7) 1(0,9 1(0,8) 98 (1,2) 91 (2,1)
Moldova 5(1,5) 8(23) 87 (2,6) 3(1,0 13 (2,8) 84 (3,0) 74 (3,6)
Nederlandene 29 (4,0) 57 (4,5) 14 (3,0) 1(0,0) 35 (4,3) 64 (4,4) 12 (2,9)
New Zealand 27 (2,4) 40 (3,1) 3327 1(1,8) 60 (3,2) 28 (2,9) 16 (2,2)
Norge 7 (2,5 42 (4,4) 51 (4,1) 3 (1,4) 51 (5,1) 46 (4,8) 30 (4,3)
Polen 26 (3,6) 26 (3,1) 48 (3,6) 23 (3,4) 61 (4,1) 15 (2,8) 8(1,8)
Qatar S 6 (0,1) 7(0,2) 86 (0,2) s 12(02) 14 (0,2) 74 (0,3) s 71(03)
Rumaenien 3010 13 (2,4) 84 (2,6) 4(1,4) 22 (3,2) 74 (3,4) 66 (3,8)
Rusland 15 (2,3) 22 (2,5) 63 (3,3) 27 (3,1) 49 (3,4) 24 (2,9) 24 (3,2)
Singapore 7(1,5) 14 (1,7) 79 (2,0) 5(13) 18 (2,5 77 (2,5) 69 (2,5)
Skotland 18 (3,2) 36 (4,5) 46 (4,4) r 10 (32 72 (41) 18 (3,2) 8 (2,5)
Slovakiet 5(1,4) 19 (2,8) 76 (2,9) 12 (2,4) 50 (3,9) 38 (3,5 37 (3,5
Slovenien 18 (2,5) 56 (3,2) 27 (2.9) 15 (2,5) 52 (3,2) 32 (33) 10 (1,8)
Spanien 27 (3,5) 59 (4,1) 14 (3,0 19 (2,7) 51 (39 3136) r 6 (2,0)
Sverige 8 (2,0) 80 (3,0) 13 (2,6) 4 (1,5) 53 (4,0) 43 (4,0) 9 (2,0)
Sydafrika 10 (1,7) 13 (1,9 77 (2,5) 4(13) 10 (1,8) 86 (2,1) 74 (2,6)
Trinidad og Tobago 5(1,9) 10 (2,4) 85 (2,9) 1(0,9 6 (1,8) 93 (2,0) 82 (2,9)
Tyskland 5(1,6) 35 (3,4) 59 (3,6) 301 122 86 (2,4) 58 (3,7)
Ungarn 8 (22 15 (3,0) 77 (3,4) 22 (3,6) 43 (3,6) 35 (3,8) 29 (3,8)
USA 34 (42) 37 (42) 29 (2,9) 27 (2,9) 60 (3,4) 13 (23) 8 (19
Dstrig 2 (1,1) 21 (2,6) 77 (2,7) 2(0,8) 44 (33) 53 (3,3) 45 (3,3)
Internationalt gns. 12 (0,4) 28 (0,5) 60 (0,5) 9(03) 33 (0,5) 58 (0,5) 41 (0,5)

Oplysninger fra leererspgrgeskemaet.

* Hvor mange elever modtager udvidet lzeseundervisning, fordi de er szerligt dygtige lsesere?

Statistisk standardfejl pd gennemsnittet star i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det nzermeste hele tal.

Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.
Et “x" viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Konsolidering af l@sekompetencen

I mélbeskrivelserne for dansk pa 3. og 4. klassetrin lzgges der op til, at der nu arbejdes
mere malrettet med leseforstielse, sikkerhed, automatisering og gradvist oget lesehastighed
(Undervisningsministeriet, 2003a).

Videreudviklingen af disse omrider indebzrer blandt andet, at den tekniske side af
lesningen er veletableret og ikke krever al elevens energi og overskud. Daglig leesning af
passende og varierede tekster er en vesentlig del af etableringen af en sikker og hurtig
leeseferdighed, men for en del elever er dette dog ikke nok. De har ogsd pi 4. klassetrin
brug for at blive gjort direkte opmarksomme pa handlemuligheder/strategier, nar les-
ningen af de enkelte ord i teksten volder besver.

Arbejde med afkodningsstrategier i undervisningen

Lererne bliver spurgt, hvor ofte de underviser eleverne i afkodningsstrategier for ord og
enkeltlyde, se tabel 6.7. For 35% af de danske elever er det noget, som sker mindst ugent-
ligt, men kun for 6% af de danske elever er det noget, der sker dagligt. Til sammenligning
er gennemsnittet internationalt for daglig prioritering af dette noget hojere: For 25% af
eleverne er det en daglig del af undervisningen, og for sammenlagt 57% af eleverne i samt-
lige lande gelder det, at de mindst ugentligt undervises i atkodningsstrategier.

Figur 6.5: Undervisningens fokus pa strategier for afkodning af ord og enkeltlyde — udvalgte
lande

Underviser i strategier
for afkodning af ord og enkeltlyde
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Tabel 6.7: Fokus pd afkodning og ordkendskab i undervisiningen

Procent elever, hvis lerere bruger folgende leeseaktiviteter...

Underviser i strategier for Hjeelper elever med at forsta nye
afkodning af ord og enkeltlyde ord i teksterne
Dagligt Ugentligt | en gang om Dagligt Ugentligt | en gang om
ugen ugen
Belgien (Flamsk) 6 (1,9 14 (2,4) 81 (33) 56 (4,4) 37 (4,0) 70,7)
Belgien (Fransk) 5(1,6) 16 (2,8) 79 (33) 65 (3,7) 30 (3,9 504
Bulgarien 40 (3,8) 45 (4,0) 15 (3,0) 98 (1,2) 2(1,2) 0 (0,0)
Canada, Alberta 2337 45 (3,8) 3239 56 (3,5) 38 (33) 6 (1,8)
Canada, British Columbia r 19 (3,5) 48 (4,1) 3344 r 5 40 44 (43) 6 (2,1)
Canada, Nova Scotia 26 (3,6) 45 (3,8) 28 (3,2) 56 (3,6) 37 (3,6) 70,7
Canada, Ontario 21 (40) 48 (5,3) 31 (4,6) 51 (49) 43 (4,8) 7 (2,6
Canada, Quebec 5(1,6) 27 (4,0) 68 (3,7) 53 (3,7) 43 (3,6) 4(12)
Danmark 6 (1,9) 29 (3,7) 65 (4,0) 45 (3,4) 6 (3,3) 9 (1,8)
England 15 (3,0 59 (4,0) 27 (47) 53 (4,7) 42 (4,6) 5(14)
Frankrig 5(15) 16 (3,1) 79 (33) 77 (2,7) 0 (2,6) 3(1,)
Georgien 46 (4,6) 33 (42) 21 (33) 96 (1,6) 4 (1,6) 0 (0,0)
Hongkong SAR 47 (43) 39 (4,4) 14 (33) 52 (4,5) 41 (42) 6 (1,9)
Indonesien 36 (4,1) 39 (4,0 25(37) 38 (3,9 42 (4,0) 20 (3,2)
Iran 22 (32 37 (3,8) 42 (3,5) 68 (3,7) 26 (3,6) 6 (1,8)
Island r 501 24 (03) 71(03) 39 (0,4 43 (0,4) 18 (0,3)
Israel 30 (4,1) 38 (4,1) 32 (47) 66 (4,4) 29 (4,0) 5(1,9)
Italien 45 (3,8) 25 (33) 30 3,1) 74 (33) 22 (32 4 (14)
Kinesisk Taipei 18 (3,2) 47 (3,7) 36 (3,8) 38 (3,6) 50 (3,5) 13 (2,8)
Kuwait 56 (4,0) 28 (3,7) 16 (3,0) 77 (3.2) 18 (2,9) 5(1,8)
Letland 16 (3,0) 29 (3,1) 55 (3,6) 84 (3,1) 16 (3,1) 1(0,5)
Litauen 22 (29 28 (33) 49 (3,6) 95 (1,3) 503 0 (0,0)
Luxembourg 10 (0,1) 24 (0,2) 66 (0,2) 45 (0,2) 42 (0,2) 13 (0,1)
Makedonien 32 (40) 34 (3,6) 35(398) 71 (3,6) 18 (3,0) 1 (2,5)
Marokko 56 (4,4) 21 (3,5) 23 (4,0) 91 (2,3) 9 (2,4) 0 (0,0)
Moldova 27 (3,5) 42 (4,0) 31 (34 89 (2,7) 720 30,7
Nederlandene 6 (1,8) 30 (4,4) 65 (4,7) 60 (4,1) 36 (3,9) 4 (1,5)
New Zealand 33(298) 49 (2,8) 18 (2,3) 60 (3,1) 6 (2,9) 4(12)
Norge 6 (2,0) 37 (41) 57 (4,4) 45 (5,0) 7 (4,8) 8(22)
Polen 62 (3,5 22 (2,8) 16 (2,7) 95 (1,8) 5018 0 (0,0)
Qatar s 24(02) 30 (0,2) 47(02) s 73(03) 23 (0,2) 4(0,1)
Rumaenien 37 40) 3239 3132 96 (1,4) 4 (14) 0 (0,0)
Rusland 39 (3,1) 33 (3,0) 28 (2,6) 97 (1,2) 3(1,2) 0 (0,0)
Singapore 16 (2,1) 40 (3,1) 3029 53 (2,8) 39 (2,9 7(13)
Skotland 21 (4,0) 54 (4,6) 25 (39) 55 (5,0) 43 (5,1) 2 (04)
Slovakiet - - - - - - 97 (1,0) 3 (1,0) 0 (0,0)
Slovenien 6 (1,6) 20 (2,6) 75 (2,9) 73 (2,9 26 (2,8) 0(03)
Spanien 17 (2,9) 21 (3,5) 61 (4,0) 79 3,1) 8 (31) 3(1,2)
Sverige 209 13 (24) 85 (2,5 52 (3,4) 38 (37) 10 (2,1)
Sydafrika 22 (25 3529 43 (3,0) 59 (3.2 30 (3,0 10 (1,9)
Trinidad og Tobago 52 (4,2) 42 (4,0) 6 (1,9 63 (3,4) 29 (3,1) 3(13)
Tyskland 8(1,7) 21 (29) 70 (3,3) 56 (3,7) 3337 122
© Ungarn 31 (35) 32 (3,8) 37 (39) 94 (1,7) 6 (1,7) 0 (0,0)
§ USA 3340 46 (4,5) 21 (298 69 (3,1) 28 (3,1) 3012
v Dstrig 9(1,7) 28 (3,1) 63 (3,4) 50 (3,2) 43 (3,1) 7019
@
& Internationalt gns. 25 (0,5) 32 (0,6) 43 (0,5) 69 (0,5 26 (0,5 5(0,2)

Data baseret pa svar fra laererne.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det nzermeste hele tal.
Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.
Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.
En streg (-) viser, at data ikke er tilgaengelige. En tilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Tallet varierer meget fra land til land, og man kunne forestille sig, at det primert var de
lavtprasterende lande i PIRLS, som fokuserede pa dette mere basale niveau i lesekompe-
tencen og dermed trak gennemsnittet for undervisningen i afkodningsstrategier op. Det
er dog ikke tilfeldet. Som det ses af tabel 6.7 og figur 6.5, har alle topprasterende lande
og provinser i PIRLS! (Rusland, Hongkong, Canada Alberta, Singapore, Canada British
Columbia og Canada Ontario) et sterkt fokus pa undervisning i elementare lesestrate-
gier. I disse lande forekommer det for over 50% af eleverne mindst ugentligr. Lande, der
dagligr prioriterer undervisning i afkodningsstrategier for ord og enkeltlyde for mere end
50% af eleverne, horer dog pd nar Polen til blandt de lavest prasterende i PIRLS:
Kuwait, Marokko, Trinidad og Tobago.

Tallene for Island, Norge og Sverige ligner de danske ved at ligge lavt i forhold til det
internationale gennemsnit. Sverige er ligefrem det land i verden, hvor ferrest elever
undervises i afkodningsstrategier mindst ugentligt, nemlig blot 15% af eleverne.

Muligvis tenker mange danske lerere overvejende afkodningsstrategier som varende
synonyme med undervisning i bogstav/lyd-forbindelser og glemmer méske dermed andre
niveauer af afkodningen. Her kunne fx navnes strategier, hvor eleven bliver bevidstgjort
om at lede efter rimdele og betydningsbazrende dele (morfemer) for at lette afkodningen
af de ord, eleven finder vanskelige.

Arbejde med ordkendskab i undervisningen

Kendskab til de enkelte ord, som forekommer i teksten, og forstelse af deres funktion og
relevans for sammenhangen er af afggrende betydning for den samlede tekstforstaelse.
Som det kan ses af tabel 6.7 og figur 6.6 er der langt storre overensstemmelse mellem lan-
dene, hvad angér det at hjelpe med ordforrddet set i forhold til at undervise i afkodnings-
strategier. Hjelp til at forstd ordene i teksterne prioriteres dagligt for gennemsnitligt 69%
af eleverne i PIRLS og mindst ugentligt for 95% af eleverne.

I Danmark er det dog kun en daglig del af undervisningen for 45% af eleverne, og tilsva-
rende menster ses i det gvrige Norden. For stort set alle elever i de nordiske lande
(mellem 82 og 92% elever) er det noget, der prioriteres mindst ugentligt.

Ud fra lerernes svar fir man dog ikke at vide, hvordan der arbejdes med elevernes ord-
kendskab og udvidelse af dette, kun at lereren er opmarksom pd, at der er ord i teksten,
som eleverne har behov for bliver forklaret for at optimere deres leseforstdelse. Om den
heje daglige prioritering i nogle lande si skyldes, at der arbejdes med generelt vanskeli-
gere tekster i forhold til fx de nordiske lande, eller om det skyldes elevernes manglende
kendskab til almene ord og begreber i teksterne, ma andre undersogelser vise.

1. P4 ner Luxembourg.
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PIRLS 2006

Figur 6.6: Undervisningens fokus pd forstielse af nye ord i teksterne — udvalgte lande
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Ugentlige aktiviteter der udvikler elevernes laseforstaelse

Hovedbudskabet eller den centrale idé i et afsnit er det vigtigste, som forfatteren onsker at
udtrykke. Derfor er aktiviteter, der understotter og udvikler elevernes strategier til at
finde hovedbudskaber og centrale ideer, essentielle for etableringen og videreudviklingen
af god leseforstdelse. Som det kan ses af tabel 6.8, er dette en aktivitet, som danske lerere
generelt er bevidste om vigtigheden af. Nzsten 80% af eleverne har lerere, som svarer, at
de arbejder med det mindst en gang om ugen. Heller ikke mellem landene er der den
store forskel i besvarelserne.

Den centrale idé i et afsnit eller en tekst er omgivet af sztninger med smé og store detal-
jer, som understotter denne og dermed er med til at bringe forfatterens budskab igennem
til leseren. At kunne identificere disse forklarende og underbyggende detaljer er vasent-
ligt for forstdelsen af tekstens overordnede pointe.

Elevernes lerere bliver spurgt, hvor ofte de beder eleverne forklare eller underbygge
deres forstielse af det, de leser, hvilket kan referere bade til det at finde stotte for sine argu-
menter i teksten og i egen forhdndsviden. Opgprelsen af svarene ses i tabel 6.8. Den dan-
ske oversattelse er her en smule afvigende fra den internationale pa dette sporgsmal, idet
underbygge deres forstielse (support their understanding) er blevet oversat til diskutere deres
forstdelse, hvilket man mé vere opmarksom pa, nér tabellen leeses. En hej procentdel af
de danske elever (80%) har lzrere, som mindst en gang om ugen beder dem forklare og
diskutere deres forstielse af det, de har lest.



1abel 6.8: Larere beder elever lave folgende aktiviteter i klassen mindst ugentlige for ar
udvikle leseforstielsesferdigheder og -strategier

Procent elever, hvis laerere beder dem gore folgende:

Komme med

Finde Forkiare eller Sammenligne | Sammenligne |forudsigelser af, | Generalisere og 2oL
underbygge . : tekstens
hovedbudslfa: - leesestof med | med andet, de | hvad der vil skg . ordvalg, stil eller
bet/central idé . « | egne oplevelser har lzest som det naeste i| folgeslutninger

forstaelse (e teksttype

Belgien (Flamsk) 77 (3,8) 81 (3,0) 60 (4,6) 36 (43) 50 (3,7) 51 (39) 34 (39
Belgien (Fransk) 77 (2,6) 83 (2,7) 34 (39) 27 (3,4) 3137 27 (3,4) 30 (3,9
Bulgarien 100 (0,0) 100 (0,0) 92 (23) 87 (2,6) 74 (33) 100 (0,0) 77 (3,6)
Canada, Alberta 90 (2,3) 93 (2,0 83 (2,8) 67 (3,9) 89 (2,2) 86 (2,2) 45 (3,8)
Canada, British Columbia 90 (2,3) r 9221 r 84 (3,2) r 68 (3,7) r 90 (2,3) r 82 (3,2) r 44 (4,4)
Canada, Nova Scotia 89 (2,4 9% (1,7) 86 (2,7) 79 3,1) 90 (2,4 86 (2,5) 48 (4,0)
Canada, Ontario 84 (4,0) 89 (3,6) 76 (4,9) 70 (4,9) 88 (3,5 82 (42) 53 (52)
Canada, Quebec 74 (3,8) 82 (33) 54 (4,7) 4 (44) 58 (4,3) 55 (4,5) 39 (34
Danmark 79 (3,3) 80 (3,2) 68 (3,9) 51 (3,9) 43 (3,8) 52 (3,8) 39 (3,7)
England 92 (1,8) 97 (1,4) 71 (47) 63 (4,2) 87 (2,7) 89 (2,7) 74 (3,7)
Frankrig 87 (2,0) 91 (1,9) 35 (3,6) 38 (2,8) 53 (39 35 (3,4) 34 (34)
Georgien 98 (0,9) 9 (1,9) 92 (2,4) 85 (3,1) 72 (3,9) 89 (2,6) 70 (3,9
Hongkong SAR 89 (2,5) 80 (3,3) 65 (4,0) 50 (4,2) 51 (4,5) 64 (4,6) 51 (4,4)
Indonesien 86 (3,1) 87 (2,9 56 (4,1) 49 (4,6) 36 (3,7) 57 (47) 44 (4,2)
Iran 93 (1,8) 88 (2,2) 69 (3,8) 60 (4,0) 47 (3,7) 80 (3,3) 67 (3,3)
Island 40 (0,3) 60 (0,4) 34 (0,4) 8(03) 29 (0,3) 26 (0,3) 1(0,0)
Israel 99 (0,7) 99 (1,0) 82 (3,5 70 (3,7) 84 (33) 93 (2,4) 88 (2,8)
Italien 98 (1,0) 9 (1,4) 79 3,1) 66 (3,4) 71 (35 59 (3,7) 70 (3,5
Kinesisk Taipei 87 (2,6) 61 (4,2) 67 (3,7) 53 (4,1) 42 (43) 66 (4,0) 55 (4,5)
Kuwait 85 (3,0 90 (2,6) 60 (4,1) 55 (3,6) 47 (4,0) 67 (4,0) 51 (45
Letland 97 (1,3) 98 (1,2) 92 (2,1) 65 (3,5 70 (3,1) 89 (2,7) 35 (3,6)
Litauen 100 (0,0) 100 (0,4) 85 (2,5) 77 (3,2) 75 (3,0 97 (1,3) 73 (33)
Luxembourg 89 (0,1) 90 (0,1) 64 (0,2) 37 (0,2) 70 (0,2) 66 (0,2) 26 (0,1)
Makedonien 99 (0,5 100 (0,0) 90 (2,4) 82 (32 74 (3,9 9% (2,1) 76 (3,6)
Marokko 95 (1,8) 93 (23) 55 (5,0) 47 (5,0) 58 (4,4) 63 (4,4) 59 (4,4)
Moldova 100 (0,0) 100 (0,0) 95 (1,7) 87 (2,8) 83 (3,2 99 (0,9) 89 (2,9
Nederlandene 84 (3,4) 87 (2,9) 65 (4,7) 34 (47) 50 (4,5 66 (3,6) 34 (4,0)
New Zealand 95 (1,3) 9% (1,4 82 (2,4) 60 (2,8) 9% (1,2) 87 (2,0) 65 (2,9
Norge 67 (4,4) 66 (4,6) 38 (43) 19 (3,8) 28 (3,7) 28 (4,4) 1 (23)
Polen 100 (0,2) 99 (0,6) 95 (1,9 66 (3,7) 62 (4,1) 92 (21 56 (4,2)
Qatar s 100 (0,1) S 97 (0,1) S 86 (0,2) S 74 (0,2) s 69 (0,2) S 67 (0,2) S 72 (0,2)
Rumaenien 99 (0,6) 98 (1,2) 84 (2,5) 81 (3,0) 73 (34) 88 (2,7) 80 (3,3)
Rusland 100 (0,5) 100 (0,3) 92 (2,0) 87 (2,0) 77 (3,2) 99 (0,9) 82 (2,7)
Singapore 95 (1,1) 95(1,2) 80 (2,4) 70 (2,8) 84 (2,0) 83 (2,0) 64 (2,7)
Skotland 93 (2,3) 95 (2,0) 71 (42) 55 (4,4) 85 (2,8) 79 (3,8) 68 (4,2)
Slovakiet 97 (0,9 99 (0,6) 84 (2,5) 62 (3,3) 53 (38) 79 (2,8) 56 (3,6)
Slovenien 85 (2,0) 95 (1,4) 84 (23) 52 (33) 46 (3,3) 74 (2,5) 55 (2,9
Spanien 95 (1,7) 97 (1,4) 65 (4,1) 47 (4,4) 48 (4,2) 46 (4,0) 39 (4
Sverige 59 (4,0) 81 (2,9) 39 (3,8) 25 (3,5 19 (3,4) 29 (3,8) 5(1,6)
Sydafrika 79 (23) 79 (23) 66 (2,9) 65 (3,2) 64 (2,7) 54 (3,1) 46 (2,9)
Trinidad og Tobago 96 (1,9) 97 (1,5) 85 (2,6) 73 (37) 86 (3,0) 86 (2,9) 38 (3,6)
Tyskland 95 (1,7) 9% (1,7) 75 (32) 49 (3,7) 55(3,8) 69 (3,2) 26 (3,0)
Ungarn 97 (1,9) 100 (0,0) 9 (2,2) 92 (2,2) 75 (3,6) 9 (1,7) 88 (2,7)
USA 98 (1,0) 97 (1,0) 9 (2,1) 81 (32 96 (1,4) 93 (1,6) 71 (32
@strig 80 (2,6) 88 (2,3) 57 (3,8) 32 (32 3129 49 (3,3) 17 (2,6)
Internationalt gns. 90 (0,3) 91 (0,3) 72 (0,5) 58 (0,5) 61 (0,5) 71 (0,5) 53 (0,5)

* Den danske oversaettelse i denne kolonne Igd = Forklare eller diskutere deres forstaelse af det laeste.
Oplysninger fra lererspgrgeskemaet.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet stéar i parenteser (). Resultaterne er afrundet til det nsermeste hele tal.
Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.

Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.

En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige. En tilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.
Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006
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Elever med god leseforstdelse udnytter aktive deres forhindsviden, ndr de laser. De setter
bevidst som ubevidst det, de leser, i relation til, hvad de allerede ved om det foreliggende
emne. Dette er med til at samle op og udbygge forstaelsen. Larerne kan hjelpe eleverne
til at f3 oje pa det, de selv ved om et emne, ved fx at bede dem sammenligne det, de leser,
med, hvad de allerede ved. Af tabel 6.8 kan det ses, at mange danske elever har leerere, der
mindst ugentligt beder dem sammenligne det, de leser, med deres egne oplevelser (68%)
og ligeledes sammenligne med andet, de har last (51%).

En anden made, hvorpa lererne kan fremme elevers aktive engagement i det, de leser, er
ved at bede dem komme med forudsigelser angdende tekstens videre forlgb. Kvalificerede
bud krever aktiv udnyttelse af forhdndsviden om struktur og genrer samt omverdensfor-
stielse. Knap halvdelen af de danske elever (43%) har lerere, som mindst ugentligt bru-
ger “forudsigelsesaktiviteter” til at fremme leesekompetence og -strategier hos eleverne.

Forfattere forteller ofte mere, end de udtrykker direkte pé tekstens linjer. Laseren er der-
for nedt til at slutte sig til, hvorledes tekstens direkte fremsatte oplysninger giver hint til
at forstd tekstens dybere lag. Det er vigtigt, at eleverne gennem leseundervisningen bli-
ver bevidste om, hvordan de direkte oplysninger i teksten tjener til at finde de mere
indirekte. Over halvdelen af de danske elever (52%) har lerere, som mindst ugentligt
fremmer elevernes leseforstielse gennem aktiviteter, der fokuserer pd at kunne drage fol-
geslutninger og generalisere pa baggrund af tekstens informationer.

Ud over at arbejde med tekstens indhold er aktiviteter, som trener eleverne i at beskrive
teksters ordvalg, stil, og teksttype, vasentlige elementer i at fremme forstdelsen af de tekster,
eleverne laeser. For 39% af de danske elever er det noget, som sker mindst ugentligt, hvil-
ket dermed er den mindst prioriterede aktivitet af de nevnte.

Sammenligner vi med resten af Norden, viser det sig, at langt flere danske elever har
lerere, som er opmarksomme pd at benytte ugentlige aktiviteter i undervisningen, som
fremmer udviklingen af forstdelsesfeerdigheder og leeseforstaelsesstrategier. Den danske
aktivitet pd dette omrade er dog stadigvek under det internationale gennemsnit, og det
er tydeligt, at samtlige disse omrdder har meget hgj prioritering blandt lererne i de hoj-
est prasterende lande i undersogelsen.

Materialevalg i l@seundervisningen pa skolen

Skolelederne er blevet spurgt om, hvilke materialer der er til ridighed pa skolen til
leseundervisningen — enten som basismaterialer eller som materialer, der kan anvendes
supplerende i undervisningen, se tabel 6.9. Internationalt stdr lesebogen som det mest
anvendte basisundervisningsmateriale — for 77% af de elever, som har deltaget i underse-
gelsen. Men det er interessant at se, at der er en meget stor variation mellem landene med
hensyn til materialer. I Canada (minus Quebec) og i New Zealand stir leesebogen kun
som basismaterialet for mellem 10-20% af eleverne. Her anvender man i langt hejere
grad et udvalg af bernebeger samt laeseserier (fx letlesningsbeger og frileesningsbeger)
som det grundleggende materiale for undervisningen. Anvendelsen af computerpro-
grammer er endnu ikke sldet igennem som et basismateriale, men i Danmark anvendes
det pé skoler for 71% af elevernes vedkommende som et supplerende materialevalg, si



sammen med Skotland er de danske skoler langt fremme med hensyn til at give eleverne
denne mulighed.

I tabel 6.10 ses den ugentlige anvendelse af forskellige typer materiale i lzseundervis-
ningen i 4. klasse, siledes som det rapporteres af lereren. Lesebogen er fast element
ugentligt for nasten 90% af de danske elever i undersogelsen. For de gvrige nordiske
lande er lzesebogen knapt s& udbredt, til gengald ses der langt hyppigere anvendelse af fri-
lesningsbeger og andre berneboger i forbindelse med lseundervisningen, end tilfeeldet
er i Danmark.

Arbejdsbeger og -ark er ugentligt stof for op mod 75% af de danske og svenske elever,
men hyppigere anvendt i Norge og Island, hvor henholdsvis 90 og 86% af eleverne
mindst ugentligt benytter arbejdsboger og -ark i forbindelse med lzseundervisningen.

Artikler fra berneaviser og -blade er meget lidt anvendt i de nordiske lande. Sverige lig-
ger her hgjest i Norden med 16% af eleverne, som har lerere, der anvender denne type
materiale pd ugentlig basis, mens dette kun gelder for mellem 2% og 7% af de danske,
norske og islandske elever.

Den storste forskel mellem de danske og ovrige nordiske lererbesvarelser ses vedrerende
brugen af materialer fra andre fagomrider. Kun 21% af de danske elever har lerere, der
benytter materialer fra andre fag i leseundervisningen, mens dette gelder for mellem
77% og 82% af eleverne i det ovrige Norden. Igen kan det formodes at henge sammen
med, at modersmélslererne i de fleste lande i undersegelsen er den primere underviser i
storstedelen af fagene pd klassetrinnet, se tabel 7.1.

Kapitel 6 — Undervisning og evaluering
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Tabel 6.9: Materialer, der bruges pai skolerne i leseundervisningen

Procentdel af elever som gar pa skoler, der bruger

Leeseserier” Leeseboger

Belgien (Flamsk) 29 (42) 55 (4,5 96 (1,2) 2012 6 (2,0)
Belgien (Fransk) ro 1B3GO r 4560 r 2037 r 27443 r B35 r
Bulgarien 5(1,9) 52 (4,3) 99 (0,7) 0 (0,0) 4(1,8)
Canada, Alberta 839 29 3,8) 237 42 (42 48 (4,4)
Canada, British Columbia 28 (4,0) 444 ¢ 0Q7) r 461 r 448651 r
Canada, Nova Scotia 18 (3,1) 44 (3,7) 9(2,2) 47 (4,2) 78 (3,6)
Canada, Ontario 45 (5,1) 37 (5,2) 26 (4,4) 48 (5,2) 56 (4,7)
Canada, Quebec 52 (4,7) 38 (4,6) 74 (3,5) 14 (3,2) 50 (4,7)
Danmark 21 (3,6) 71 (3,7) 84 (3,5 6 (2,2) 8 (24)
England r 247 r 3646 r 1839 r 5047 r 6446
Frankrig 67 (39) 24 (3,6) 40 (47) 42 (42 66 (3,9)
Georgien 26 (3,8) 40 (3,7) 98 (1,5) 2(1,9 10 (3,0)
Hongkong SAR 15 (3,4) 53 (4,5) 92 (2,8) 2 (14) 9 (2,9)
Indonesien 43 (4,2) 11 (2,8) 52 (4,4) 26 (4,2) 12 (2,6)
Iran 2137 34 (39) 92 (2,1) 3(13) 1(0,8)
Island 82 (0,3) 12 (0,2) 61 (0,4) 29 (0,3) 9(03)
Israel 51 (3,8) 30 (3,8) 78 (34) 11 (3,0 27 (3,8)
Italien 720 66 (3,7) 97 (1,5 2(13) 3 (1,6)
Kinesisk Taipei 822 55 (43) 85 (32) 5(1,8) 5(21)
Kuwait 18 (3,2) 26 (3,7) 93 (2,0) 3 (1,5 3(14)
Letland 8 (24) 61 (4,4) 97 (1,2) 1(0,8) 722
Litauen 31 (4,0) 49 (4,0) 99 (1,2) 0 (0,0 2(1,1)

! Luxembourg s - - - .
Makedonien r 5744 r 19365 r 8733 r 1029 r 13G4H r
Marokko s 3649 s 1133 r 981 r 109 s 4(19) s
Moldova 29 (3,7) 50 (4,5) 92 (2,5) 7 24) 10 (2,6)
Nederlandene r 55055 r 39055 r 825 r 925 r 31(45 r
New Zealand 93 (1,7) 3(1,2) 9 (2,0) 25 (3,3) 30 (3,4)
Norge 63 (4,7) 27 (4,1) 90 (3,2) 931 17 (3,8)
Polen 75 (4,0) 14 (3,0) 94 (2,0) 52,0 4 (1,8)
Qatar 32 (02 43 (0,2) 84 (0,2) 9(0,1) 7 (0,1)
Rumaenien 12 (3,1) 69 (3,9) 94 (2,4) 2(13) 2(12)
Rusland 11 (2,0) 70 (2,8) 99 (0,7) 1(0,6) 4 (1,5)
Singapore 17 (0,0) 53 (0,0) 94 (0,0) 1(0,0) 7 (0,0)
Skotland r 8933 r 6(23) r 3646 r 561 r 2944 r
Slovakiet 59 (3,6) 22 (3,4) 91 (2,3) 6 (2,0) 3(14)
Slovenien 88 (2,8) 1 (2,7) 83 (2,8) 13 (2,7) 4(1,8)
Spanien 48 (4,0) 34 (41) 90 (2,7) 52 26 (4,0)
Sverige 64 (4,4) 14 (3,3) 50 (4,3) 23 (34) 43 (4,7)
Sydafrika 50 (3,1) 17 (2,2) 53 (3,2) 25 (2,5) 17 (22)
Trinidad og Tobago 72 (4,1) 15 (2,9) 56 (4,3) 30 (4,1) 3(13)
Tyskland 16 (2,3) 54 (3,5) 88 (2,1) 3(09) 12 (2,5)
Ungarn 85 (3,4) 6 (2,0) 91 (2,6) 8 (24) 1 (1,0
USA 65 (4,2) 21 (3)9) 45 (3,7) 35 (4,1) 28 (4,1)
Dstrig 20 (3,0) 48 (4.2) 79 (3,5 10 (2,5) 9 (2,5
Internationalt gns. 42 (0,6) 35 (0,6) 77 (0,4) 13 (0,4) 14 (0,4)

Oplysninger fra skolelederspgrgeskemaet.
* Fx letleesningsbgger og frileesningsbgger fortseettes
1 ‘Primary skoler’ (1.-6.klasse) i Luxembourg har ingen skoleleder.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det nsermeste hele tal.
Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.

Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.

En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige. En tilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.
Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Et udvalg af bernebager

Som basis Som basis Som basis
supplement supplement supplement

89 (2,8)
58 (4,2)
81 (34)
43 (4,3)
34 (4,6)
16 (3,1)
40 (4,7)
45 (4,9)
80 (3,7)
28 (4,2)
27 (3,8)
83 (34
72 (4,0)
40 (4,4)
59 (3,1)
85 (0,3)
55 (4,4)
75 (3,8)
77 (3,8)
51 (38)
92 (2,4)
91 (25
71 (45)
37 (4,8)
70 (4,0)
65 (4,7)
61 (3,4)
81 (4,1)
88 (2,8)
61(0,2)
72 (43)
89 (2,5)
70 (0,0)
68 (4,7)
89 (2,7)
93 (2,4)
59 (49)
47 (4,7)
43 (2,6)
71 (4,2)
79 (2,8)
88 (2,8)
64 (4,0)
77 (3,8)

69 (0,6)

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Tabel 6.9: Materialer, der bruges pa skolerne i leseundervisningen (fortsat)

Procentdel af elever som gar pa skoler der bruger

Borneaviser, blade eller | Materialer fra forskellige | Computerprogrammer,

tidsskrifter undervisningsomrader | der leerer elever at laese

Som basis Som basis Som basis
supplement supplement supplement

Belgien (Flamsk) 4 (1,8) 75 (3,6) 9 (2,5 66 (4,4) 9 (24) 67 (4,2)

Belgien (Fransk) r 724 r 5145 r 724 r 3949 r 100 r 2442

Bulgarien 0 (0,0 57 (4,5 9(23) 66 (4,2) 0 (0,0 18 (3,2)

Canada, Alberta 4(1,8) 52 (4,5) 20 (3,7) 59 (4,4) 3 (1,4) 40 (43)

Canada, British Columbia 2(13) 52 (4,5 18 (3,5) 55 (4,3) 1(1,1) 40 (4,6)

Canada, Nova Scotia 12 (3,1) 63 (4,0) 39 (4,4) 49 (4,3) 4 (1,6) 52 (4,2)

Canada, Ontario 6 (23) 66 (4,5) 28 (4,1) 61 (4,5 50,7 67 (5,3)

Canada, Quebec 5(1,7) 56 (5,0) 17 (2,9) 66 (4,2) 2 (0,4) 36 (4,6)

Danmark 0 (0,0 40 (4,2) 9 (24) 56 (4,5) 520 72 (3,9)

England r 724 r 49@45 r 29040 r 542 r 131 r  53(46)

Frankrig 22 (3,7) 54 (4,8) 42 (4,0) 43 (41) 0(02) 3237

Georgien 72,7 79 (3,4) 12 (2,6) 62 (4,3) 1(0,9 6 (2,1)

Hongkong SAR 1(09) 61 (4,0) 4 (1,6) 56 (4,4) 3(15 59 (4.4)

Indonesien 2(1,1) 43 (3,7) 17 (3,1) 31 (4,0) 3 (1,5) 14 (3,1)

Iran 5(3) 55 (3,5 8(18) 52 (4,0) 3(1,2) 7019

Island 0 (0,0) 51 (0,3) 6 (0,2) 58 (0,4) 3(0,1) 65 (0,3)

Israel 6 (2,0) 49 (3,8) 30 (4,1) 45 (4,8) 10 (2,7) 40 (4,9)

Italien 2(1,1) 32 (3,7) 10 (2,4) 65 (4,1) 2 (1,4) 37 (4,2)

Kinesisk Taipei 3014 55 (4,4) 6 (1,8) 58 (4,6) 10,9 38 (43)

Kuwait 4(1,7) 37 (4,2) 8 (2,6) 28 (3,4) 34 (3,8) 34 (4,0)

Letland 1(0,6) 86 (2,7) 11,0 86 (3,0) 0(03) 13 (3,0

Litauen 0 (0,0) 69 (3,7) 1(0,8) 71 (41) 0 (0,0) 23 (3,6)

! Luxembourg -- -- -- -- -- --

Makedonien r 1330 r 7242 r 21360 r 5245 r 520 r 827

Marokko s 000 s 30050 s 1434 s 28050 s 109 s 10(371)

Moldova 2(13) 69 (4,0) 16 (3,4) 46 (4,7) 1(0,8) 3 (1,5)

Nederlandene r 000 r 54@17) r 1735 r 6749 r 3348 r 5047

New Zealand 5(1,3) 60 (3,9) 15 (2,6) 63 (3,5) 4(13) 52 (3,1)

Norge 2012 48 (4,8) 14 (33) 58 (5,4) 13 (3,6) 63 (5,2)

Polen 1(1,0 75 (4,2) 8 (2,4) 52 (4,4) 1(0,9 38 (4,1)

Qatar 10 (0,1) 50 (0,3) 28 (0,2) 27 (0,2) 13 (0,1) 40 (0,2) s

Rumaenien 3 (1,5) 58 (4,8) 6 (2,2) 50 (4,2) 2(1,1) 13 (3,2) 2

Rusland 1(0,8) 71 (2,8) 4(13) 67 (2,6) 10,9 6 (1,8) g

Singapore 6 (0,0) 66 (0,0) 13 (0,0) 50 (0,0) 8 (0,0) 46 (0,0) 3 2
Skotland roo205 r 50650 r 1BB3) r 7449 r  6(25 r 7143 u—; ]
Slovakiet 6 (2,2) 75 (3,5) 2 (1,0) 70 (3,5) 1(1,0 32 (39) 8 Tg
Slovenien 2012 84 (3,1) 5(18) 68 (4,3) 3(1,6) 65 (4,2) 2 Z’,,
Spanien 5(1,9) 45 (4,7) 22 (39) 53 (4,4) 4 (1,6) 49 (3,8) g Sn
Sverige 3(08) 42 (4,5) 16 (3,2) 63 (4,4) 4(19) 60 (4,4) 8 E
Sydafrika 8 (1,8) 47 (2,8) 21 (2,5) 39 (2,9) 5(1,5) 13 (1,7) g g
Trinidad og Tobago 0 (0,0 36 (3,9) 722 54 (4,2) 8 (2,6) 29 (4,2) § 3
Tyskland 2012 60 (3,8) 27 33) 53 (4,0) 10 2,1) 49 (39 E =
Ungarn 2012 73 (4,0) 2012 61 (4,3) 0 (0,0) 8 (34) < \‘I,
USA 3(1,2) 70 (2,6) 16 (3,0) 68 (3,8) 2 (1,0) 60 (4,5) é §
Bstrig 25 (35) 50 (43) 21 (40) 49 43) 1329 066 < g
Internationalt gns. 4(0,3) 57 (0,6) 13 (0,4) 55 (0,7) 6 (0,3) 37 (0,6) g
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1abel 6.10: Materialer, som benyttes af lerere i leseundervisningen

Procentdelen af elever, der har lserere, som mindst ugentligt benytter...

Laeseserier (fx . . Materialer Computer
Laeseboger letleesn.- oé A':?S.Zbﬂger/ Et udvalg af Borne-a VISEL od/ fra andre Softhre til
frilesn.boger jdsark bornebeger | eller tidsskrifter (i lseseundervisn.
Belgien (Flamsk) 35 (4,6) 92 (1,6) 91 (2,1) 52 (3,8) 19 (3,2) 50 (3,9) 8 (2,1)
Belgien (Fransk) 30 (34) 50 (3,7) 64 (4,2) 53 (39) 31 (29) 55 (3,5 4(1,6)
Bulgarien 95 (1,8) 100 (0,0) 99 (0,5 60 (3,9) 18 (2,8) 57 (3,7) 4(1,8)
Canada, Alberta 43 (3,7) 64 (4,0 68 (3,6) 91 (1,9 16 (2,9) 82 (32) 19 (2,9)
Canada, British Columbia 47 (4,8) r 66 (3,6 r 65 (4,4) r 91 (2,7) r 13 (3,0 r 79 (3,9) r 15 (3,2)
Canada, Nova Scotia 35 (3,5) 47 (4,0) 68 (3,8) 96 (1,4) 20 (3,2) 87 (24) 14 (2,4)
Canada, Ontario 55 (4,9) 68 (4,5) 77 (4,4) 91 (2,8) 20 (4,5) 83 (4,1) 17 (3,6)
Canada, Quebec 45 (4,8) 89 (2,1) 82 (33) 70 (4,3) 14 (2,9) 69 (4,0 41,4
Danmark 88 (2,4) 69 (4,1) 74 (3,4) 60 (3,7) 2 (1,1 21 (3,5) 4(13)
England 49 (4,1) 66 (4,2) 65 (4,0 93 (1,7) 9 (2,6) 75 (4,1) 32 (4,0)
Frankrig 74 (33) 62 (3,2) 63 (3,3) 72 (3,0) 20 (3,3) 82 (2,5 3(1,2)
Georgien 63 (4,1) 99 (0,7) 68 (3,8) 67 (3,8) 40 (4,4) 52 (3,8) 0 (0,0
Hongkong SAR 36 (3,8) 97 (1,5) 71 3,7) 25 (3,6) 10 (2,6) 12 (2,7) 36 (4,2)
Indonesien 57 (3,8) 9% (1,6) 73 (4,0 24 (3,5) 9 (24) 29 (3,8) 3(1,6)
Iran 51 (3,7) 98 (1,0) 64 (3,8) 44 (3,5) 25 (3,2) 27 (3,5 4 (1,5
Island 80 (0,3) 9% (0,2) 86 (0,2) 83 (0,3) 5(02) 82 (0,3) 12 (0,2)
Israel 67 (4,0) 9% (1,8) 93 (23) 51 (4,4) 22 (3,6) 45 (4,1) 6 (2,1)
Italien 47 (3,6) 99 (1,0) 92 (2,1) 54 (4,0) 16 (2,9) 52 (4,1) 5(1,8)
Kinesisk Taipei 37 (4,1) 95 (1,9) 61 (4,2) 49 (43) 31 (39) 23 (3,6 24 (3,5)
Kuwait 69 (3,4) 99 (1,0) 89 (23) 41 (39) 37 (4,1) 27 (3,8) 721
Letland 31 (3,1) 100 (0,0) 74 (2,7) 45 (3,7) 1 (2,1) 49 (4,1) 2(1,2)
Litauen 41 (3,6) 100 (0,0) 95 (1,8) 45 (3,5) 14 (2,3) 47 (3,7) 2(09)
Luxembourg 8 (0,1) 95 (0,1) 85 (0,1) 34 (0,2) 15 (0,1) 33 (0,2 3(0,1)
Makedonien 36 (4,0) 100 (0,0) 80 (3,4) 29 (3,8) 37 (4,1) 46 (4,0) 6 (24)
Marokko 74 (4,0) 86 (3,1) 91 (2,6) 10 (2,6) 5(1,7) 35 (4,4) 2 (1,1)
Moldova 81 33) 100 (0,3) 86 (2,7) 53 (4,2) 46 (4,3) 63 (3,9) 2(04)
Nederlandene r 51 (43) 94 (1,8) 76 (3,5 79 (3,0) 9 (24) 64 (4,1) 26 (4,2)
New Zealand 9% (1,4) 20 (2,3) 65 (2,8) 78 (2,5) 18 (2,2) 61 (2,8) 18 (1,9)
Norge 76 (3,5) 98 (1,3) 90 (2,9) 84 (3,5 7 (24) 82 (3,1) 20 (4,0)
Polen 95 (1,6) 100 (0,0) 97 (1,2) 36 (3,9) 6 (1,7) 43 (4,0 3(1,1)
Qatar S 62 (0,2) s 100 (0,0) S 96 (0,1) S 39 (0,3) S 45 (0,3) S 34 (0,3) S 12 (0,1)
Rumaenien 92 (1,9) 100 (0,1) 91 (24) 66 (4,1) 24 (3,5) 57 (3,8) 1(0,7)
Rusland 56 (3,7) 100 (0,0) 53 (3,6) 68 (3,1) 18 (3,3) 61 (3,5 1(0,8)
Singapore 34 (2,5) 97 (1,0) 97 (1,0) 41 (2,8) 43 (2,7) 41 (3,1) 33 (2,8)
Skotland 95 (1,8) 81 (4,0) 82 (3,6) 80 (4,2) 522 60 (4,4) 20 (3,6)
Slovakiet 16 (2,4) 100 (0,0) 77 33) 50 (3,5 50 (3,4) 54 (3,5 41,0
Slovenien 95 (1,5) 94 (1,6) 97 (1,4) 33 (33) 14 (1,8) 51 (33) 5(1,4)
Spanien 75 (39) 99 (0,9) 84 (3,2) 71 39 7 (2,0) 70 3,7) 9 (24)
Sverige 52 (3,7) 82 (2,7) 71 (3,6) 89 (2,6) 16 (2,8) 77 (3,5 10 (2,3)
Sydafrika 63 (3,2) 9% (1,4) 80 (23) 44 (3,1) 36 (2,9) 51 (2,6) 7(1,7)
Trinidad og Tobago 88 (2,6) 99 (0,5) 86 (2,8) 71 (3,4) 23 (34) 87 (2,8) 14 (2,6)
Tyskland r 20 (3,6) 83 (2,7) 92 (1,4 42 (3,7) 8 (2,0) 68 (3,5 15 (2,2)
Ungarn 99 (0,8) 100 (0,0) 99 (0,8) 63 (3,7) 26 (3,5) 67 (3,6) 2 (0,7)
§ USA 69 (4,1) 82 (1,8) 85 (3,0 78 (3,2) 36 (4,1) 74 (3,2) 32 (3,8)
‘: Dstrig 30 (3,2) 87 (2,4) 89 (2,4) 52 (3,4) 61 (3,4) 58 (3,3) 26 (2,8)
—
% Internationalt gns. 60 (0,5) 90 (0,3) 82 (0,4) 55 (0,5) 22 (0,5) 53 (0,6) 11 (0,4)

Oplysninger fra leererspgrgeskemaet.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet stér i parenteser (). Resultaterne er afrundet til det nzermeste hele tal.
Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.
Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.
Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Skgnlitterare og informerende tekster i l@seundervisningen
Lererne er blevet spurgt, hvor ofte de anvender folgende typer af skonlitterere tekster i
lzeseundervisningen:

* korte historier

* laengere, kapitelopdelte boger
* digte og sange

* skuespil

I tabel 6.11 ses procentdelen af elever, hvis leerere mindst ugentligt benytter disse typer af
tekster i undervisningen. Trods forskelle kan det konstateres, at de nordiske landes leerere
ligner hinanden i deres preferencer, dog udmerker Sverige sig ved, at storstedelen (97%)
af de svenske elever mindst ugentligt leeser leengere kapitelinddelte boger i forhold til de
ovrige landes hgje prioritering af kortere historier. Kun 3 elever i Sverige (3%) laser til
gengeld digte ugentligt, mens dette gzlder for mellem 19% og 34% af de ovrige nordiske
landes elever.

De tidligere gstlande har en meget hoj andel af elever, som ugentligt leeser digte. Lesning
af skuespil i 4. klasse forekommer kun for en forsvindende lille del af eleverne, men er
interessant nok en genre, der vagtes forholdsvis hejt i Makedonien, Moldavien, New

Zealand og Sydafrika.

Tabel 3.6 i kapitel 3 viste forskellen pd elevers leesekompetence i de to teksttyper: skonlit-
tereere over for informerende tekster. Gennemsnitligt laeste danske elever skonlitterere
tekster bedre end informerende tekster. Forskellen var ikke stor, blot 6 point, men dog
signifikant. I Danmark er dette i overensstemmelse med det typiske og vel ogsd mest
naturlige fokus for tekstlesning i danskundervisningen. Kun for 37% af de danske ele-
vers vedkommende er lesning af informerende tekster noget, der forekommer pé ugent-
lig basis i undervisningen, mens lesning af skenlitterare tekster derimod forekommer pa
ugentlig basis for hele 90% af eleverne, se tabel 6.12 0g 6.11.

I tabel 6.12 ses en oversigt over hvilke typer af folgende informerende tekster, som elever-
nes lerere benytter:

* Dbeskrivelser og forklaringer om ting, mennesker eller begivenheder
* instruktioner eller vejledninger, der fortzller, hvordan ting fungerer
* kort, diagrammer, grafer

Beskrivelser og forklaringer herer til de mest benyttede typer af tekster for alle lande,
mens instruktioner, vejledninger kort, diagrammer og grafer er mindre hyppigt benyttet
i undervisningen. Sammenlignet med de ovrige lande i undersogelsen viser det sig, at
danske og islandske elever herer til dem, der mest sjzldent udsttes for informerende
tekster i leseundervisningen. I Norge og Sverige anvendes informerende tekster som led
i leseundervisningen ugentligt for henholdsvis 59% og 78% af eleverne. Internationalt
er gennemsnittet 58%, mens der blot er 37% danske og 28% islandske elever, hvis lerere
ugentligt benytter informerende tekster. Det kan undre, at der er s fi i Island, nér man

Kapitel 6 — Undervisning og evaluering
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Tabel 6.11: Lareres anvendelse af skonlitterare tekster i leseundervisningen

Procentdelen af elever, hvis leerere mindst

. Procentdelen af elever, hvis leerere beder dem
ugentligt beder dem leese...

lzese skanlitteraere tekster*

Laengere Mindst ugentligt Mere sjeeldent

Korte historier bager Digte/sange Skuespil Skonlitteraer Skanlitteraer

i Procent . Procent .
=ianiey leesescore i lzesescore i
elever : elever .

gennemsnit gennemsnit

Belgien (Flamsk) 57 (4,3) 29 (3,7) 20 (3,1) 0 (0,0) 70 (3,8) 543 (2,0) 30 (3,8) 545 (3,8)
Belgien (Fransk) 59 (33) 16 (2,8) 821 20,0 67 (3,2) 499 (2,9) 3332 500 (5,0)
Bulgarien 91 (2,3) 14 (2,8) 75 (3,2) 4 (1,5) 94 (1,9) 543 (49) 6 (1,9) 513 (14,4)
Canada, Alberta 71 (3,9 81 (3,0) 26 (3,5 6 (1,6) 92 (2,4) 563 (2,6) 8 (24) 539 (12,6)
Canada, British Columbia v 74(37) r 84(34) r 2438 r 927 r 96 (15) 560 (3,2) 4 (1,5) 561 (11,3)
Canada, Nova Scotia 67 (3,9 87 (2,2) 31 (39 4 (1,5) 9 (1,3) 544 (2,7) 4(13) 520 (12,3)
Canada, Ontario 66 (4,5 75 (4,5 13 (2,7) 10 (2,7) 87 (3,9) 557 (2,9) 13 (3,9) 540 (12,7)
Canada, Quebec 51 (4,5 31 (3,8) 72,0 3(13) 67 (3,9 530 (3,3) 3339 533 (4,9)
Danmark 76 (3,3) 63 (3,6) 19 (33) 1(0,6) 90 (2,4) 548 (2,8) 10 (2,4) 546 (6,6)
England 55 (4,0) 60 (4,3) 20 3,4) 62,1 75 (3,8) 542 (3,5) 25 (3,8) 537 (6,6)
Frankrig 66 (3,6) 69 (3,2) 35 (3,6) 11 (2,4) 91 (2,2) 516 (2,6) 9(2,2) 518 (4,7)
Georgien 92 (1,6) 13 (2,5 72 (40) 1 (2,8) 97 (1,2) 478 (3,4) 3(1,2) 454 (14,3)
Hongkong SAR 42 (4,0 5(1,9) 15 (3,3) 2 (1,1) 50 (4,1) 561 (3,6) 50 (4,1) 555 (3,4)
Indonesien 65 (3,4) 17 (3,0) 44 (4,4) 13 (2,6) 74 (3,4) 394 (5,1) 26 (3,4) 405 (6,4)
Iran 60 (3,5) 23 (33) 44 (3,6) 17 (2,9) 74 (2,9) 432 (4,2) 26 (2,9) 414 (8,6)
Island 63 (0,4) 75 (0,3) 34 (0,4) 20,1 91 (0,2) 515 (1,6) 9(0,2) 500 (5,9)
Israel 78 (3,3) 34 (3,8) 31 (3,7) 6 (2,2) 85 (3,0) 519 (4,2) 15 (3,0) 501 (13,9)
Italien 95 (1,4) 32 (3,8) 39 (39 6(1,7) 98 (1,0) 551 (33) 2(1,0 ~ o~

Kinesisk Taipei 61 (4,6) 15 (3,1) 15 (3,1) 1(0,6) 67 (4,2) 530 (2,9) 33 (4,2) 532 (2,8)
Kuwait 20 (3,6) 5(19 41 (43) 13 (27) 57 4,7) 341 (57) 43 (4,7) 341 (7,4)
Letland 83 (2,8) 26 (3,1) 29 (3,2) 3(1,3) 88 (2,4) 542 (2,4) 12 (2,4) 526 (5,6)
Litauen 83 (2,7) 33 (3,0) 57 (3,5 13 (23) 92 (2,0) 542 2,1) 8 (2,0 545 (6,2)
Luxembourg 68 (0,2) 21 (0,2) 4(0,1) 3 (0,0) 77 (0,2) 556 (1,3) 23 (0,2) 552 (1,8)
Makedonien 76 (3,5 1 (3,0 60 (4,1) 36 (4,0) 85 (3,1) 445 (4,4) 15 (3,1) 420 (17,9)
Marokko 25 (3,8) 26 (4,0) 26 (3,9) 3(1,3) 48 (4,7) 311 (12,5) 52 (4,7) 316 (8,0)
Moldova 92 2,4 16 (2,9) 88 (2,8) 21 (3,8) 97 (1,5 492 (2,7) 3(15 479 (32,5)
Nederlandene 60 (4,4) 85 (2,6) 4 (1,5) 1(0,8) 91 (2,1) 544 (2,0) 9 (2,1) 538 (5,5)
New Zealand 55 (3,0) 66 (3,0) 43 (3,0) 24 (3,0) 85 2,1) 528 (2,5) 15 (2,1) 539 (5,5)
Norge 73 (3,5) 83 (3,4) 25 (3,9) 2 (13) 95 (1,6) 501 (2,7) 5 (1,6) 496 (8,8)
Polen 84 (3,5 24 (33) 85 (2,8) 301, 97 (1,7) 524 (2,6) 3(1,7) 511 (19,7)
Qatar s 39(03) s 401 s 2602 s 10(02 s 50(3 359 (2,3) 50 (0,3) 354 (2,1)
Rumaenien 88 (2,4) 21 (33) 68 (3,7) 9(23) 93 (1,8) 493 (5,1) 7(18) 504 (13,0)
Rusland 80 (2,1) 68 (3,7) 68 (3,8) 10 (2,1) 95 (1,7) 561 (3,4) 5(1,7) 557 (10,8)
Singapore 76 (2,4) 27 (2,4) 27 (2,2) 8 (14) 82 (1,8) 551 (3,3) 18 (1,8) 552 (6,9)
Skotland 63 (4,4) 77 (4,2) 14 (2,5) 2 (1,1) 89 (2,8) 526 (2,6) 11 (2,8) 524 (10,8)
Slovakiet 83 (2,7) 28 (2,7) 67 (3,3) 3(1,2 93 (1,5 534 (2,9) 7015 528 (12,7)
Slovenien 83 (2,5) 7(1,7) 17 (2,7) 10 (2,2) 85 (2,4) 520 (2,2) 15 (2,4) 514 (4,5)
Spanien 86 (2,8) 51 (4,4) 26 (3,4) 6 (1,9 9 (1,5) 516 (2,8) 4 (1,5) 526 (16,6)
Sverige 51 (4,3) 97 (1,1) 3(1,1) 2 (1,0) 99 (0,3) 546 (2,2) 1(03) ~~

Sydafrika 72 (2,8) 32 (31) 3232 26 (3,0) 84 (2,) 297 (6,6) 16 (2,1) 323 (13,9)
Trinidad og Tobago 86 (2,9 35 (3,8) 64 (3,7) 4 (1,6) 92 (2,3) 439 (5,0) 8 (23) 379 (18,6)
Tyskland 60 (3,4) 18 (3,0) 13 (2,8) 1(04) 69 (3,4) 549 (2,5) 31 (34) 550 (3,2)
Ungarn 92 (1,8) 29 (3,6) 55 (4,1) 2 (1,1) 97 (1,0) 555 (3,1) 3 (1,0) 583 (8,7)
USA 70 (4,0) 74 (3,8) 20 (3,2) 301, 92 2,4) 540 (3,8) 8 (24) 534 (6,7)
Qstrig 83 (29) 27 (3,0) 22 (2,9) 1 (0,5 90 (1,9) 537 (2,2) 10 (1,9) 535 (9,1)
Internationalt gns. 70 (0,5 36 (0,5) 36 (0,5) 8(03) 84 (0,4) 501 (0,6) 16 (0,4) 493 (1,8)

*Oplysninger fra lzererspgrgeskemaet om, hvor ofte de beder elever lzese fglgende typer af tekster i forbindelse med
undervisningen i leesning/leeseaktiviteter: korte historier, la&engere bgger med kapitler, digte/sange, skuespil.
Svarmulighederne er: Hver dag eller naesten hver dag og En eller to gange om ugen er sldet sammen til Mindst ugentligt.
Svarmulighederne En eller to gange om maneden og Aldrig eller naesten aldrig er sldaet sammen til Mere sjeeldent.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal.

Et “r” viser, at data er tilgaengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser,
at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.En tilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.
Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Tabel 6.12: Larernes anvendelse af informerende tekster i leseundervisningen

Procentdelen af elever hvis leerere
mindst ugentligt beder dem lzese | Procentdelen af elever hvis lzerere beder dem
informerende tekster leese informerende tekster*

Beskrivelser

og forklaringer Inst:ll:::)ner Mindst ugentligt Mere sjzeldent

@i gy vejledninger, i Inf Inf
mennesker dejr fortaegller‘ degRinneT, OIS MHOMMEIE™
eller ! grafer Procentdel de Procent de

. hvordan tin i i
begivenheder Cnaerer g elever Iaesescore-I elever Iaesescorell
(faglitteratur) 9 gennemsnit gennemsnit

Belgien (Flamsk) 50 (4,2) 12 (2,5) 18 (3,0) 55 (4,0) 547 (2,9) 45 (4,0) 547 (2,6)
Belgien (Fransk) 27 (3,6) 15 (2,5) 16 (2,5) 40 (3,9) 503 (4,5) 60 (3,9) 495 (3,9)
Bulgarien 47 (3,8) 13 (2,6) 17 (3,0) 52 (3,6) 550 (6,7) 48 (3,6) 549 (5,4)
Canada, Alberta 71 (3,3) 29 3,4 66 (3,8) 84 (2,7) 555 (2,8) 16 (2,7) 563 (6,1)
Canada, British Columbia r 66 (44) r 2439 r 5740 r 81032 553 (3,3) 19 (3,2) 559 (7,5)
Canada, Nova Scotia 70 (3,2) 27 34 56 (3,1) 79 (2,9) 539 (2,7) 21 (2,9) 540 (5,5)
Canada, Ontario 62 (4,2) 20 (3,8) 56 (5,0) 77 (4,1) 552 (3,3) 23 (4,1) 555 (6,7)
Canada, Quebec 30 (4,1) 36 (4,7) 27 (3,9) 57 (4,5) 535 (3,2) 43 (4,5) 534 (4,1)
Danmark 34 (3,6) 6 (1,4) 4(13) 37 (3,6) 539 (3,6) 63 (3,6) 544 (3,0)
England 45 (4,4) 15 (3,0 37 (4,4) 55 (4,4) 536 (4,3) 45 (4,4) 543 (5,1)
Frankrig 26 (33) 5(1,5) 19 (3,2) 37 (39) 527 (3,7) 63 (3,9) 526 (2,7)
Georgien 10 (2,7) 26 (3,9) 36 (4,3) 46 (4,2) 471 (5,2) 54 (4,2) 463 (5,7)
Hongkong SAR 21 (3,7) 9 (2,5 1(0,0) 22 (3,8) 572 (4,2) 78 (3,8) 568 (2,7)
Indonesien 38 (4,3) 45 (43) 17 (3,4) 60 (4,4) 421 (49) 40 (4,4) 412 (6,9)
Iran 35 (3,8) 22 (3,6) 28 (3,7) 51 (4,4) 426 (5,5 49 (4,4) 416 (5,0)
Island 20 (0,3) 802 15 (0,3) 28 (0,4) 511 (2,9) 72 (0,4) 502 (1,5)
Israel 55 (3,9) 21 (3,7) 24 (39) 63 (4,1) 523 (5,9) 37 (4,1) 480 (9,3)
Italien 85 (2,7) 15 (2,6) 39 (3,5) 88 (2,4) 548 (3,2) 12 (24) 555 (9,3)
Kinesisk Taipei 24 (3,1) 11 (2,7) 8 (22 30 (3,3) 538 (3,8) 70 (3,3) 539 (2,1)
Kuwait 46 (4,2) 20 (3,5) 8(23) 51 (4,1) 327 (6,8) 49 (4,1) 328 (7,0)
Letland 30 (3,1) 9(22) 33 (38) 45 (3,6) 548 (3,8) 55 (3,6) 534 (33)
Litauen 38 (3,6) 11 (2,5 28 (2,8) 54 (3,4) 531 (2,1) 46 (3,4) 529 (2,6)
Luxembourg 46 (0,2) 7(0,1) 15 (0,1) 49 (0,2) 556 (1,3) 51 (0,2) 558 (1,3)
Makedonien 46 (4,0) 22 (3,5) 23 (3,8) 54 (4,1) 453 (6,5) 46 (4,1) 456 (8,6)
Marokko 41 (4,4) 8 (2,6) 8 (23) 44 (4,4) 331 (8,0) 56 (4,4) 336 (10,2)
Moldova 58 (4,4) 37 (4,4) 56 (4,3) 79 3,2) 511 (3,2 21 (3,2) 494 (6,4)
Nederlandene 47 (4,1) 19 (3,7) 36 (4,1) 59 (4,1) 44 (2,0) 41 (4,1) 552 (2,5)
New Zealand 65 (2,8) 23 (2,5) 26 (3,0) 68 (2,9) 534 (3,0) 32 (29) 538 (3,8)
Norge 56 (4,7) 5(1,5) 10 (2,6) 59 (5,0) 495 (3,5 41 (5,0) 492 (3,8)
Polen 50 (3,9) 10 (2,2) 27 (3.3) 62 (3,8) 516 (3,2) 38 (3,8) 514 (2,9)
Qatar s 3102 s 36(03 s 2102 s 51(03 358 (2,4) 49 (0,3) 352 (22) 3
Rumaenien 44 (4,0) 13 (29) 43 (3,5) 61 (3,7) 485 (5,5) 39 3,7) 492 (8,5) §
Rusland 64 (3,6) 33 (3,0) 39 (3,2) 77 (2,6) 568 (3,4) 23 (2,6) 550 (7,0) z
Singapore 60 (2,7) 34 (2,8) 37 (3,0) 66 (2,6) 562 (3,3) 34 (2,6) 566 (5,2) _eé
Skotland 58 (4,8) 14 (3,1) 29 (39) 64 (4,5) 527 (3,2) 36 (4,5) 524 (4,8) 2
Slovakiet 36 (3,2) 10 (1,9) 5(14) 41 (3,1) 537 (3,6) 59 3,1 520 (4,0) g
Slovenien 57 (3,4) 28 (3,1) 33 (33) 69 (3,1) 523 (2,9) 31 (3,1) 523 (3,5 5
Spanien 53 (3,5) 16 (3,3) 30 (3,8) 60 (3,8) 511 (3,4) 40 (3,8) 503 (5,7) g
Sverige 75 (3,4) 36 (3,5) 17 (2,7) 78 (3,3) 549 (2,9) 22 (33) 546 (4,1) :é
Sydafrika 53 (2,9) 44 (2,8) 51 (3,1) 72 (2,5) 308 (6,6) 28 (2,5) 340 (11,5) ‘g
Trinidad og Tobago 61 (3,8) 27 (3,4) 62 (4,1) 79 (3,1) 444 (4,9) 21 (3,1) 419 (9,6) E
Tyskland 82 (2,5) 19 (2,6) 31 (3,5) 84 (2,5) 546 (2,4) 16 (2,5) 543 (3,8) E
Ungarn 71 (3,7) 24 (3,4) 11 (3,0) 74 (3,6) 543 (3,8) 26 (3,6) 536 (5,3) g
USA 72 3,7) 16 (2,8) 76 (2,8) 85 (2,6) 537 (3,6) 15 (2,6) 530 (5,9) gg.),
Dstrig 83 (2,4) 14 (2,1) 701,7) 83 (2,4) 537 (2,6) 17 (2,4) 536 (4,5) §:
Internationalt gns. 49 (0,6) 19 (0,4) 26 (0,5) 58 (0,6) 502 (0,7) 42 (0,6) 499 (0,9) 'é

*Baseret pa leerernes svar pa, om de far eleverne til at lzese fglgende, nar de underviser i leesning/laver |leeseaktiviteter: Beskrivelser og forklaringer om
ting, mennesker eller begivenheder; instruktioner og vejledninger, der forteeller, hvordan ting fungerer; kort, diagrammer, grafer. Svarmulighederne
Hver dag eller nzesten hver dag og En eller to gange om ugen er slaet sammen til Mindst ugentligt. Svarmulighederne En eller to gange om maneden
og Aldrig eller naesten aldrig er sldet sammen til Mere sjaeldent

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det nzermeste hele tal.

Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.

Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x"” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.
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Tabel 6.13: Tendenser 2001-2006 i lereres anvendelse af skonlittere og informerende tekster
i leseundervisningen™

Procentdelen af elever, hvis leerere beder dem laese....

Skanlittereere tekster Informerende tekster

Mindst ugentligt Mere sjeeldent Mindst ugentligt Mere sjeeldent

o " Forskel i " Forskel i " Forskel i " Forskel i
% elever i % fra % elever i % fra % elever i % fra % elever i % fra
2006 s 2006 s 2006 ; 2006 o

Bulgarien 94 (1,9 332 6 (1,9) -3 (32 52 (3,6) 15054 © 4836 -15(54 @
Canada, Ontario 87 (4,0) -2 (49) 13 (4,0) 2 (49) 77 (4,2) 1(55) 23 (42) -1 (5,5)
Canada, Quebec 67 (3,9 1661) © 3339 -1661) @ 57 (4,5) 2563 © 4345 2563 @
England 75 (3,8) -5 (5,4) 25 (3,8) 5 (54) 55 (4,4) -1 (6,7) 45 (4,4) 1(6,7)
Frankrig 91 (22 B4 0o 922 -BUs) @ 37 (39) 3 (5,6) 63 (3,9) -3 (56)
Hongkong SAR 50 (4,1) 6 (59) 50 (4,1) -6 (5,9) 22 (3,8) -5 (5,4) 78 (3,8) 5 (54)
Iran 74 (2,9) 5 (4,4) 26 (2,9) -5 (4,4) 51 (4,4) 3 (58) 49 (4,4) -3(598)
Island 91 (0,2) -1(03) 9 (0,2) 1(03) 28 (0,4) 205 ® 72(04) 205 o
Israel 85 (3,0) -4 (43) 15 (3,0 4 (43) 63 (4,1) 1BG6 © 37@1) -13656 @
Italien 98 (1,0) 1(1,8) 2 (1,0) -1(1,8) 88 (2,4) M1BY © 12124 -139 @
Letland 88 (2,4) B30 ® 1224 8330 o 45 (3,6) 9 (6,0) 55 (3,6) -9 (6,0)
Litauen 92 (2,0) -4 (27) 8 (2,0) 4(2,7) 54 (3,4) 2 (5,4) 46 (3,4) -2 (54)
Makedonien 85 (3,1) 5 (4,5) 15 (3,1) -5 (4,5) 54 (41) 10 (6,2) 46 (4,1) 10 (6,2)
Marokko 48 (4,7) -18 (68) ® 52 (47) 18 (68) © 44 (4,4) 4(6,9) 56 (4,4) -4 (6,9)
Moldova 97 (1,5) -2 (1,7) 3(1,5) 2 (1,7) 79 (3,2) 1561 © 2132 1551 @
Nederlandene roo91(27) 10 (42) © 9 (2,1) -10 (42) @ 59 (4,1) 7 (6,2 41 (4,1) -7 (6,2)
New Zealand 85 (2,1) B30 ® 1521 8330 o 68 (2,9) 6 (5,1) 32 (29) -6 (5,1)
Norge 95 (1,6) 4(2,7) 5 (1,6) -4 (2,7) 59 (5,0) -1 (6,7) 41 (5,0) 1(6,7)
Rumaenien 93 (1,8) 420 ® 708 4021 o© 61 (3,7) 3(57) 39 (3,7) 357
Rusland 95 (1,7) -3 (1,9) 5(1,7) 3 (1,9 77 (2,6) 27 (41) © 23(26) 27 (41) @
Singapore 82 (1,8) 0039 o 18(18 -10(39 ® 66 (2,6) 7 (4,8) 34 (2,6) -7 (48)
Skotland 89 (2,8) -1(41) 11 (2,8) 1(4,1) 64 (4,5 -5 (6,2) 36 (4,5 5 (6,2)
Slovakiet 93 (1,5 4(29) 7(1,5) -4 (29) 41 (3, 9 (49) 59 (3,1) -9 (49
Slovenien 85 (2,4) -6 (3,4) 15 (2,4) 6 (34) 69 (3,1) 1161 © 3131 1151 @
Sverige 99 (0,3) 3(14 © 1(03) 304 @ 78 (3,3) N4 © 233 N4 @
Tyskland 69 (3,4) 1 (4,6) 31 (3,4) -1 (4,6) 84 (2,5 937 © 16(25 937 ®
Ungarn 97 (1,0) -1(1,4) 3(1,0) 1(1,4) 74 (3,6) 15055 © 26036 -15(55 @
USA 92 (2,4) -2 (38) 8 (2,4) 2(398) 85 (2,6) -3 (4,0) 15 (2,6) 3 (4,0)
Internationalt gns. 86 (0,5 0(0,7) 14 (0,5 0(0,7) 60 (0,7) 6(1,00 © 40(07) -6 (10 ®

© Procent i 2006 signifikant hgjere
@ Procent i 2006 signifikant lavere

Oplysninger fra leererspgrgeskemaet.
*For en beskrivelse af de to typer af tekster, se figur 1.1.

Bemaerk at i 2001 blev der ikke spurgt til “noveller” vedrgrende de skgnlitterzere tekster, men man spurgte til “fabler og eventyr” samt “andre historier”.

Statistisk standardfejl p4 gennemsnittet star i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal.
Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.
Et “s” viser, at data er tilgaengelige for 50-69% af eleverne.

g

Et “x” viser, at data er tilgaengelige for mindre end 50% af eleverne.
Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Bemaerkning om tendenser: Skolesystemet i Rusland og Slovenien har gennemgaet strukturelle sendringer i den mellemliggende periode.
Data for Canada, Ontario omfatter kun den offentlige skole. Danmark deltog ikke i PIRLS 2001.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



sammenligner med den hyppige anvendelse af materiale fra andre fag i leseundervis-
ningen i Island, som angivet i tabel 6.10.

Man mi formode, at den hyppigere anvendelse af informerende tekster i flere lande igen
hanger sammen med, at det oftest er samme leerer, der varetager flere forskellige fag pa
alderstrinnet og dermed tenker leseundervisning ind i andre fag end modersmilet.
Internationalt ses en tendens til eget anvendelse af informerende tekster i moders-
maélsundervisningen, se tabel 6.13.

Det er selvfolgelig ikke nok alene at anvende informerende tekster i leseundervisningen
for at heve niveauet af den faglige tekstleesning. Ser man pa et land som Hongkong, som
gennemsnitligt ligger helt i top i PIRLS, hvad angar den samlede lesekompetence og ls-
ning for at lere specifike, bliver det klart, at anvendelsen af informerende tekster pd
ugentlig basis ikke kan vere forklaringen pd deres hoje elevprastationer. Kun 22% af ele-
verne i Hongkong har lerere, der anvender informerende tekster pd ugentlig basis i
lzeseundervisningen.

I Hongkong har man ligesom i Danmark overvejende forskellige leerere til forskellige fag
(det gaelder for 91% af elevernes vedkommende) og ikke en model, hvor samme lerer
underviser i samtlige fag. I Hongkong er det sproglererens opgave generelt at undervise
i lesestrategier og leseferdigheder, mens andre leerere tager sig af at styrke elevernes lese-
feerdighed, hvad angér specifikke informerende og litterere tekster. Det kan veere i det lys,
det skal ses, at der er en lav procentdel af elever, hvis leerere benytter informerende tekster
pa ugentlig basis i leseundervisningen, samtidig med at landet har nogle af verdens bed-
ste lesere ogsd af informerende tekster. Eleverne i Hongkong undervises i laesestrategier,
herunder teksters organisering, mens andre leerere har ansvaret for at koble strategierne til

de konkrete teksttyper (Kam, 2007; Kennedy et al., 2007).

I flere hojtpresterende lande (Luxembourg og Hongkong) udtrykkes det tilmed ekspli-
cit, at lesning er en tvaerfaglig disciplin, som ikke er begranset til modersmélsundervis-
ningen. Alle faglaerere forventes involveret i at fremme laesning og i at fremme en lesekul-
tur pd skolen (Kam, 2007; Kennedy et al., 2007).

At fremme leesning som tvarfaglig disciplin herer ogsé blandt mélene for udvalget bag
den danske nationale handlingsplan for leesning. Som punkt 5 i udvalgets hovedanbefa-
linger hedder det: Kommunerne skal sikre, at samtlige leerere i alle (boglige) fag involve-
res i leseundervisningen, samt at efteruddannelse af lerere i leesning prioriteres hejt”
(Undervisningsministeriet, 2005).

Dansklereren skal derfor ikke nedvendigvis anvende informerende tekster oftere i
lzeseundervisningen. Det primeare sigte md vere, at undervisningen ogsé i andre fag end
dansk giver eleverne redskaber til, /vordan man leser og anvender fagenes tekster. Det
betyder, at der i den faglige undervisning mé rettes fokus mod informerende teksters ser-
lige trek og sprogbrug. Undervisning i, hvorledes informerende teksters strukturerende
og illustrerende elementer som overskrifter, faktabokse, tabeller, fortegnelser og diagram-
mer fungerer, og hvordan forstdelsen derigennem kan stottes, ma gores til eksplicit ind-

Kapitel 6 — Undervisning og evaluering
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Tabel 6.14: Lerernes oplysninger om hojtlesning og stillelesning i klassen

Procent elever, hvis lzerere oplyste om forskellige laeseaktiviteter

Leereren lzeser hgijt for klassen Elever leeser hgit for klassen
Belgien (Flamsk) 42 (3,8) 39 (3,5) 20 (3,2) 61 (4,2) 25 (3,8) 14 (2,8)
Belgien (Fransk) 53 (34) 29 (2,8) 18 (2,8) 62 (3,2) 28 (33) 10 (2,1)
Bulgarien 89 (2,6) 8 (23) 3 (1,4) 90 (1,9) 10 (1,9) 0 (0,0)
Canada, Alberta 7531 24 (3,1) 10,5 32 (39) 50 (4,2) 18 (2,8)
Canada, British Columbia v 72 (3,9) 24 (3,8) 4018 r 325 49 (4,2) 19 (3,6
Canada, Nova Scotia 81 (2,7) 18 (2,6) 1(0,6) 29 (3,4) 43 (3,4) 27 (3,5)
Canada, Ontario 78 (3,9) 17 (3,5 522 41 (4,5) 35 (4,5) 25 (4,2)
Canada, Quebec 50 (4,8) 40 (4,6) 9 (2,6 40 (4,0) 45 (4,4) 16 (3,3)
Danmark 22 (3,3) 53 (4,2) 25 (3,9) 18 (3,3) 48 (4,2) 35 (4,1)
England 70 (3,9) 29 (3,9) 1(0,8) 49 (4,5) 38 (43) 1329
Frankrig 54 (3,4) 37 34) 9 (1,6) 76 (2,7) 22 (2,7) 2(0,8)
Georgien 83 (34) 16 (3,3) 1(0,6) 87 (2,8) 11 (2,6) 2(12)
Hongkong SAR 44 (4,4) 46 (4,5) 10 (2,8) 49 (4,7) 45 (4,6) 6 (2,1)
Indonesien 45 (3,8) 45 (4,1) 10 (2,1) 4 (3,7) 39 (4,4) 19 (3,3)
Iran 54 (3,9) 41 (39) 5 (1,5) 58 (3,8) 38 (3,8) 4(13)
Island 75 (0,3) 20 (0,3) 5(02) 19 (0,3) 53 (0,4) 28 (0,4)
Israel 72 (4,0) 25 (3,7) 4 (1,5) 71 (3,7) 28 (3,8) 1(0,0)
Italien 72 (33) 24 (3,0) 4 (1,6) 75 (2,8) 20 (2,6) 4(1,7)
Kinesisk Taipei 25 (3,4) 40 (3,7) 35 (3,8) 33 (44) 44 (4,2) 23 (3,5)
Kuwait 94 (2,0) 3(13) 4 (1,5) 75 (3,5) 14 (3,0) 12,7
Letland 25 (3,2) 50 (3,8) 25 (3,2) 76 (3,5) 22 (34) 2(09)
Litauen 36 (3,4) 43 (3,4) 21 (2,8) 82 (2,6) 17 (2,6) 1(0,5)
Luxembourg 13 (0,1) 46 (0,2) 40 (0,2) 34 (0,2) 48 (0,2) 18 (0,1)
Makedonien 73 (3,7) 26 (3,6) 2(1,1) 72 (3,6) 24 (34) 5(1,9)
Marokko 9 (1,7) 4(1,7) 0 (0,0) 96 (1,6) 2(1,2) 1(1,0)
Moldova 76 (3,1) 18 (3,0) 6(2,2) 82 (3,0) 13 (2,5) 4(19)
Nederlandene 62 (3,9) 33 (3,9) 5(1,7) 33 (3,6) 53 (3,9) 13 (2,6)
New Zealand 77 (2,4) 19 (2,2) 3 (1,0) 9 (1,5) 44 (2,5) 47 (2,7)
Norge 76 (4,0) 22 (39) 1(0,8) 24 (3,7) 52 (4,0) 24 (3,8)
Polen 70 (3,5 24 (3,0) 6 (2,0) 77 (3,5) 21 (3,4) 2 (0,8)
Qatar s 82(02) 17 (0,2) 0(0,1) s 54(03) 36 (0,3) 11(0,1)
Rumaenien 72 (3,7) 24 (3,6) 4(12) 93 (2,0) 4(1,5) 3(1,5)
Rusland 61 (3,7) 33 (3,5) 7 (2,0) 96 (1,5) 3(1,2) 1(0,7)
Singapore 65 (2,7) 31 (2,8) 4(1,1) 39 (2,5 52 (2,6) 9 (1,8)
Skotland 49 (4,8) 48 (4,8) 3 (1,6) 21 (4,1) 46 (4,8) 33 (43)
Slovakiet 41 (3,6) 42 (33) 17 (2,7) 78 (2,9) 16 (2,2) 5(2,0)
Slovenien 49 (3,2) 45 (3,3) 6 (1,4) 57 (3,2) 36 (3,2) 8 (1,6)
Spanien 76 (3,0) 22 (2,8) 2(14) 82 (29 16 (2,8) 2(12)
Sverige 55 (3,5) 40 (3,2) 5 (1,6) 4 (1,6) 59 (3,7) 37 (3,8)
Sydafrika 54 (3,4) 40 (3,2) 7 (1,6) 41 (3,5 48 (3,6) 12 (1,9
Trinidad og Tobago 84 (3,1) 15 (3,0) 1(0,0) 68 (3,6) 31 (3,5) 1(1,1)
Tyskland 14 (2,1) 41 (3,8) 45 (3,9) 49 (3,9) 38 (3,7) 13 (24)
Ungarn 32 (3,5) 56 (3,9) 13 (2,9) 62 (3,7) 33 (4,0) 5(1,7)
USA 76 (2,9) 21 (3,0) 3(1,2) 38 (4,1) 46 (3,9) 16 (2,7)
Dstrig 14 (2,5) 35 (3,4) 51 (3,8) 31 (3,5) 50 (3,6) 19 (2,8)
Internationalt gns. 58 (0,5) 31 (0,5) 11(0,3) 56 (0,5) 32 (0,5) 12 (0,3)
Oplysninger fra leererspgrgeskemaet. fortsaettes

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ).
Resultaterne er afrundet til det nzermeste hele tal.

Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.
Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.

ugm

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Tabel 6.14: Lerernes oplysninger om hojtlesning og stillelesning i klassen (fortsat)

Procent elever, hvis lzerere oplyste om forskellige lseseaktiviteter
Eleverne leeser hgjt i sma grupper | Eleverne lzeser stilleleesning for sig
eller parvis selv

Mindre end Mindre end
Dagligt Ugentligt Vel Dagligt Ugentligt Vel

Belgien (Flamsk) 6 (1,8) 45 (3,8) 50 (3,7) 60 (4,0) 37 (4,0)

Belgien (Fransk) 5014 17 (2,8) 78 (3,0) 63 (3,0) 3229 4 (1,3)
Bulgarien 17 (3,0) 45 (3,9) 38 (3,9) 79 (3,3) 16 (2,8) 5(1,8)
Canada, Alberta 23 (34) 47 (39) 30 (3,6) 85 (3,2) 14 (3,1) 1(0,7)
Canada, British Columbia v 21 (3,2) 46 (3,7) 33(36) r 8725 13 (2,5) 0 (0,0)
Canada, Nova Scotia 13 (2,5 56 (3,8) 30 (3,5) 89 (2,1) 10 (2,1) 1(0,5)
Canada, Ontario 14 (3,5) 56 (4,2) 29 (4,5) 76 (4,5) 24 (4,5) 0 (0,0)
Canada, Quebec 4(1,8) 34 (4,4) 61 (4,7) 75 (4,1) 23 (39 2012
Danmark 14 (3,0) 47 (4,3) 39 (4,1) 38 (4,2) 49 (4,2) 13 (2,5)
England 24 (3,7) 54 (4,0) 21 (3,6) 64 (4,2) 31 (4,2) 4(1,8)
Frankrig 3(1,2) 19 (2,7) 77 (2,8) 75 (2,4) 22 (2,5) 2 (1,0)
Georgien 32 (42) 35 (3,6) 33 (4) 44 (4,1) 37 (39 20 (3,4)
Hong Kong SAR 10 (2,8) 48 4,1) 42 (4,0) 44 (4,6) 44 (43) 12 (2,9)
Indonesien 7(2,0) 45 (3,9 49 (3,5) 47 (4,2) 40 (4,6) 13 (2,7)
Iran 12 (2,7) 37 (3,6) 51 (3,5) 30 (3,7) 50 (3,7) 20 (2,9)
Island 4(0,) 6 (0,3) 80 (0,3) 63 (0,3) 28 (0,3) 8(0,2)
Israel 18 (3,0) 44 (4,4) 38 (4,5) 56 (4,0) 40 (4,1) 4(1,7)
Italien 5(1,6) 20 (3,1) 74 (3,4) 50 (4,0) 39 (4,0) 1 (24)
Kinesisk Taipei 12 (2,7) 26 (3,4) 63 (4,1) 23 (3,5) 52 (4,3) 25 (3,8)
Kuwait ro18(32) 32 (42) 50 (4,4) 24 (3,5 34 (4,0) 42 (39)
Letland 10 (2,6) 38 (3,6) 52 (3,7) 66 (3,4) 25 (3,2) 922
Litauen 9 (1,9 48 (3,7) 43 (3,8) 52 (34) 36 (3,0) 12 (2,5)
Luxembourg 2 (0,0) 14 (0,1) 84 (0,1) 41 (0,2) 48 0,2) 11 (0,1)
Makedonien 13 (29 42 (42) 46 (4,0) 41 (4,0) 37 (44) 23 (37)
Marokko 5(1,7) 12 (3,2) 83 (3,6) 75 (3,6) 21 (3,3) 4(1,9)
Moldova 39 (43) 51 (3,9 10 (2,4) 83 (33) 0 (2,5) 722
Nederlandene 10 (2,8) 43 (4,4) 46 (4,3) 64 (4,6) 35 (4,6) 1(0,6)
New Zealand 2120 55 (3,1) 24 (2,6) 89 (1,8) 0(1,8) 0(0,1)
Norge 15 (2,9) 45 (3,7) 40 (4,2) 67 (3,3) 29 (3,4) 3 (1,6)
Polen 301, 44 (3,8) 54 (3,8) 68 (3,6) 30 (3,5 201,
Qatar s 34(03) 51(0,3) 15(02) s 48(03) 50 (0,3) 2 (0,0)
Rumaenien 17 (3.2 42 (4,2) 4 (43) 75 (3.2) 19 (2,8) 6 (1,8)
Rusland 31 (29) 46 (3,5) 23 (3,2) 84 (2,9) 13 (2,5) 4(13)
Singapore 101,7) 5329 36 (2,7) 59 (2,7) 34 (2,7) 7(1,6)
Skotland 26 (4,0) 55 (4,6) 19 (3,7) 65 (3,6) 32 (3,8) 3(1,7)
Slovakiet 1(0,7) 27 (3,5 72 (3,5 42 (33) 42 (32) 16 (2,4)
Slovenien 9 (1,7) 40 (3,3) 51 (3,5) 66 (3,5) 30 (3,3) 4(1,2)
Spanien 4(13) 21 (3,6) 75 (3,7) 57 (4,) 3137 12 (2,7)
Sverige 3(1,3) 46 (3,6) 50 (3,9) 83 (2,6) 16 (2,6) 2 (0,9)
Sydafrika 22 (2,6) 52 (34) 26 (2,8) 21 (2,5 43 (3,2) 36 (2,8)
Trinidad og Tobago 25 (3,5) 64 (3,8) 11 (2,4) 79 (3,0) 19 (3,0) 2 (0,9)
Tyskland 8 (19 43 (3,4) 49 (3,5 61 (3,3) 34 (3,7) 50,7
Ungarn 8 (2,1) 36 (3,4) 56 (3,7) 64 (4,2) 32 (4,1) 4(1,7)
USA 22 (2,5) 56 (3,7) 22 (3 79 33) 18 (33) 3(1,2)
@Dstrig 5(1,4) 38 (34) 58 (3,4) 58 (3,4) 38 (3,4) 4 (1,5)

Internationalt gns.

14 (0,4)

40 (0,6)

47 (0,6)

59 (0,5)

32 (0,5)

9(03)

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006

Kapitel 6 — Undervisning og evaluering

&
R



PIRLS 2006

hold i den faglige undervisning. Milet mé vere, at bide informerende og skenlitterere
tekster leeses lige godt, serligt nir mangden af informerende tekster oges fra 4. klasse og
fremefter.

Arbejdsmader i laeseundervisningen

Hojtlesning og stillelesning

Undervisningen i klassen defineres i hoj grad af de materialer, som anvendes, men ogsa af
de aktiviteter, som materialerne indgdr i. Lererne blev spurgt om, hvor ofte de leste hojt
for eleverne, hvor ofte eleverne laste hgjt for klassen, hvor ofte eleverne laste for hinan-
den, og hvor ofte eleverne leste stillelesning for sig selv. Opgerelsen over besvarelserne
kan ses i tabel 6.14. Cirka tre fjerdedele af de danske elever fir laest hojt af lereren mindst
en gang om ugen — dette er dog langt sjeldnere i de canadiske provinser og i Rusland. At
lade elever lese hgjt for hele klassen er en arbejdsmetode, som man i Norden, samt
Skotland og New Zealand ser anvendt langt mindre end i fx Rusland og Hongkong, hvor
cirka 95% af eleverne bliver bedt om det mindst ugentligt. Til gengzld benytter lzrerne
i Danmark makkerlasning eller leesning i mindre grupper ugentligt for 61% af eleverne,
hvilket er mere end i det @vrige Norden, men dog ikke mere, end man gor i Rusland og

Hongkong.

Ser vi pd, hvor ofte eleverne selv leser stillelsning, s er det en underprioriteret aktivitet
i Danmark set i en international sammenhzng, Kun 38% af de danske elever leser dag-
ligt stilleleesning i klassen, mens det sker for i gennemsnit knap 60% internationalt. Bide
i det ovrige Norden og i Rusland og de canadiske provinser er daglig stillelesning en langt
hyppigere leseaktivitet, end det er for de danske elever. En del af denne forskel kan
muligvis forklares med, at egentlig skonlitteratur oftere udger basismaterialet end regu-
lere leseboger i en rekke lande, se tabel 6.9, men ogs lande, som primert anvender
lesebeger, har en hejere frekvens af stilleleesning i klassen, end vi ser det i Danmark. Da
vi ved, at elever pé 4. klassetrin har brug for at fi konsolideret deres leseferdigheder — og
at dette kun kan ske gennem laesning, sa kunne der vere grund til at overveje den danske
praksis pd dette omrade.

Arbejdsmetoder til at styrke forstielsen efter lasning

Hvad gor man s som lerer, nir klassens elever har lest en tekst, og man gerne vil styrke
tekstforstdelsen. I tabel 6.15 ses nogle af de hyppigste aktiviteter — de aktiviteter, som
anvendes mindst ugentligt af leererne — sammenlignet med, hvor hyppige de samme akti-
viteter var i 2001, hvor den forste PIRLS-undersogelse blev gennemfort. Internationalt
tegner der sig to udviklinger: For det forste er det nu hyppigere i en lang rekke lande, at
eleverne indbyrdes taler med hinanden om det, de har lest. Det internationale gennem-
snit viser, at det sker for 68% af eleverne generelt, hvilket er helt sammenligneligt med
det danske resultat (66%). Den anden klare internationale tendens er, at der nu er ferre
lande, som lader eleverne lave et projekt (fx opfore et skuespil eller gennemfore et billed-
kunstprojekt) i forbindelse med det, de har lest. Her er der en faldende tendens i 27 af
28 lande, som var med i 2001, og for de 21 af landene er der tale om et signifikant fald.
Dette betyder selvfolgelig ikke, at der er noget i vejen med at spille skuespil eller arbejde
med billedkunstprojekter i forbindelse med det, man har lest. Der er snarere tale om, at
man internationalt har indset, at man kan arbejde mere mélrettet med styrkelse af lese-



Tabel 6.15: Arbejdsmetoder til at styrke leseforstielsen efter lasning - med tendenser

Procentdel af elever, hvis lerer satte dem i gang med forskellige aktiviteter mindst ugentligt Oplysninger fra leererspgrgeskemaet.
- = * “Skriver noget i forbindelse med
Svarer mundt[lgt [ . . . . . . det, de har leest”, er en kombination
sporgsmal Taler med hinanden om det, | Skriver noget i forbindelse |Laver et p_rolekt (fx et §kuesp|| af laerernes svar pa de fglgende akti-
eller sammenfatter de har leest med det, de har leest* eller billedkunstprojekt) viteter, efter at eleverne har lzest:
mundtligt Besvarer leeseforstaelsesspgrgsmal i
Procent i IRaiel Procent i IRaRiel Procent i IRaRiel Procent i Rl on arbejdsbog e”er.pé o ar-bejdsark
o i procent e i procent o i procent e i procent om det, deﬂhaf leest; og Skriver noget
fra 2001 fra 2001 fra 2001 fra 2001 om eller p& baggrund af det, de har
leest. Bemaerk at i 2001 bestod
Belgien (Flamsk) 85 (2,4) 00 52 (4.2) 00 85 (3,3) 00 12 27) 00 spgrgsmalet “Laver et projekt (fx et
Belgien (Fransk) 67 (3,2) 00 38 (3,4) 00 76 (2,8) 00 4(13) 00 skuespil eller billedkunstprojekt)” af
Bulgarien 97 (14 2015 80 (3,1) 0 (47) 025 1160 o 16 (32) -29(51) @ tovariable:Tegner en tegning eller
Canada, Alberta 9@ 00 7535 00 9NQRA 00 BGB8H 00 gennemfarer et billedkunstprojekt
om det, de har leest; og Spiller et
Canada, British Columbia r 83 (3,0) 00 r 73 (36) 00 r 97(09) 00 r o 23(35) 00 skuespil eller dramatiserer det, de
Canada, Nova Scotia 84 (3,1) 00 76 (3,6) 00 95 (1,2) 00 17 (2,8) 00 har leest.
Canada, Ontario 85 (3,5) -2 (46) 76 (4,1) 20 64) © 93 (2,9) -1 (3,6) 18 (3,1) -16 (55 @
Canada, Quebec 75 (3,7) 3 (57) 43 (4,4) -3 (6,9) 81 (3,7) -1(5,5) 10 (2,5 -6 (4,1)
Danmark 86 (2,8) 00 66 (3,9) 00 73 (33) 00 7019 00
England 95 (1,8) 229 81 (3,1) 14 (57) © 86 (3,1) -4 (4,1) 5(1,8) 1245 @
Frankrig 85 (2,5) 742 50 (3,4) 18 48) © 82 (2,9) -2 (47) 16 (2,9 339
Georgien 89 (2,5 00 76 (3,6) 00 85 (2,7) 00 19 (3,4) 00
Hongkong SAR 81 (3,6) -4 (4,7) 52 (4,2) 15(63) © 88 (3,0) 9 (53) 723) -1(33)
Indonesien 85 (3,1) 00 69 (3,6) 00 98 (1,0) 00 54 (4,4) 00
Iran 92 (1,8) 6 (34) 84 (2,4) 24 (45 © 94 (1,7) 5(18) @ 27 29) -4 (43)
Island 45 (0,3) 0 (0,5 29 (0,3) 804 O 76 (0,3) 705 @® 26 (0,3) -10 (04 @®
Israel 93 (2,1) 4 (3,4) 50 (4,0) 1969 @ 100 (0,0) 0 (0,0) 1331 39655 @
Italien 92 (2,2 -1(29) 75 (3,6) 3(47) 9 (1,8) 59 22 (33) 235 (46 @
Kinesisk Taipei 75 (3,8) 00 51 (47) 00 72 (3,6) 00 1 (2.5) 00
Kuwait 77 (3,9 00 58 (4,0) 00 9% (2,2) 00 26 (3,7) 00
Letland 99 (0,8) 1(1,5) 81 (3,2) 18 (55 © 85 (2,3) 538 16 (2,7) 4251 @
Litauen 99 (0,5 2014 84 (2,6) 1 (4,0 92 (1,9 133) 8(19 -26 (40) @
Luxembourg 89 (0,1) 00 82 (0,1) 00 83(02) 00 5(0,1) 00
Makedonien 98 (1,1) 3(23) 84 (3,0) 4 (42) 99 (0,5) 3(1,6) 51 (4,6) -5 (6,2)
Marokko 82 (34) 1439 @® 65 (4,7) -11(6,7) 92 (2,6) 747 17 (3,0) -1 (59
Moldova 98 (1,2) -1(1,5) 90 (2,6) 3(40) 98 (1,2) 4(2,6) 40 (4,6) 224 (63) @
Nederlandene 75 (39 3(59 61 (4,5 4 (6,4) 9% (1,2) 5(31) 2010 -16 38) @
New Zealand 91 (1,5) 4(33) 83 (23) 5 (45) 91 (1,7) 3(32) 27 (2,5) 2449 @
Norge 83 (3,5) 349 39 (4,1) 7(54) 93 (2,2) 14 (46) © 2012 2338 @
Polen 99 (0,5) 00 68 (3,9) 00 99 (0,9) 00 46 (3,9) 00
Qatar s 97(01) 00 s 78(02) 00 s 94(0,1) 00 s 24(02) 00 8
Rumaenien 98 (1,0) 1(1,8) 84 (3,0) 8 (50) 97 (1,3) -2 (1,5) 17 (2,9) 26 54 @ §
Rusland 100 (0,0) 1(0,7) 81 (2,6) 240 70 (3,4) 24 (51 © 34 (33) -18 (46) @ §
Singapore 90 (1,9) -2(27) 67 (2,8) 10 (48) © 98 (0,8) 1(1,5) 14 (2,0) -4 (3,7) %
Skotland 9% (1,5 3(25) 72 (43) 16 (65) © 89 (3,0) 3 (4,0) 5(1,7) -19 (48) @ f’i’
Slovakiet 99 (0,9) -1(1,0) 55 (3,1) 1349 @® 77 (29) -1338) @ 38 (3,1) 24 54) @ §
Slovenien 95 (1,4) 3(26) 71 (29 0 (4,7) 96 (1,6) 3(26) 17 (23) -52 (46) @ § o0
Spanien 91 (2,1) 00 59 (42) 00 907 00 nEH 00 5 §
Sverige 65 (3,8) -1(51) 40 (4,5) -4 (6,0) 78 (2,9) 09 6 (1,6) 1633 ® £ Tg
Sydafrika 85 (1,8) 00 75 (2,6) 00 91 (1,6) 00 23 (2,7) 00 E :Jn
Trinidad og Tobago 95 (2,0) 00 74 (3,7) 00 99 (1,1) 00 15 (3,0) 00 g =)
Tyskland 97 (1,2) 2(18) 93 (2,0) -2(23) 80 (2,7) 1539 o 2009 1322 @ % %ﬂ
Ungarn 100 (0,0) 1(0,8) 68 (3,7) 2 (56) © 99 (0,8) -1(0,9) 27 (3,6) 1756 ® 9 RG]
USA 93 (2,1) 3298 82 (2,8) 1249 o© 98 (1,0) 0 (1,5) 18 (2,2) 1849 @ % QE,
@Dstrig 84 (2,6) 00 87 (2,3) 00 85 (2,4) 00 2(08) 00 % g
¥ |
Internationalt gns. 89 (0,4) 68 (0,5) 89 (0,3) 18 (0,4) E E
[
© Procenten i 2006 signifikant hgjere @ Procenten i 2006 signifikant lavere '::3.
b4

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet stér i parenteser ( ).
Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal.

Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.
Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.
En ruder ({) betyder, at landet ikke deltog i PIRLS 2001.

~
So
N

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.
Bemaerkning om tendenser: Skolesystemet i Rusland og Slovenien har gennemgaet strukturelle sendringer i den mellemliggende periode.
Data for Canada Ontario omfatter kun den offentlige skole.
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Tabel 6.16: Hvor ofie beder du eleverne skriftligt besvare en prove eller test om det, de har lest

Mindst en gang | En eller to gange |Aldrig eller naesten

om ugen om maneden
Procent Procent Procent

Belgien (Flamsk) 44 (4,00 549 (2,8) 52 (3,9) 545 (2,8 4(13) 547 (56)
Belgien (Fransk) 26 (3,2) 496 (4,6) 61 (3,6) 500 (3,8) 14 (2,6) 501 (8,9)
Bulgarien 14 (2,8) 555 (14,1) 79 (3,4) 547 (4,8) 7 (2,0) 533 (10,5)
Canada, Alberta 15 (2,8) 555 (6,2) 60 (3,5) 558 (3,1) 25 (3,5) 568 (5,2)
Canada, British Columbia r 13(26) 564 (10,00 61(36) 557 (3,7 27 (37  561(59)
Canada, Nova Scotia 5(1,6) 515 (10,1) 39 (3,8) 542 (3,7) 56 (3,8) 544 (3,2)
Canada, Ontario 10 (3,0) 550 (7,8) 55 (4,9) 556 (4,0) 35 (4,8) 556 (4,0)
Canada, Quebec 35 (4,7) 536 (4,6) 52 (4,6) 533 (3,5) 14 (2,9) 534 (6,5)
Danmark 1(0,7) ~ o~ 20 (3,00 550 (5,2) 79 3,1) 546 (2,7)
England 72 520 (13,8) 38(46) 535(60)  55(45) 548 (4,0)
Frankrig 19 (2,3) 518 (5,4) 67 (34) 524 (2,3) 14 (2,5) 517 (4,7)
Georgien 57 (4,1) 475 (4,3) 33 (3,7) 466 (5,3) 10 (2,5) 467 (11,9)
Hongkong SAR 6(22) 578 (81) 58 (42) 564 (29 36(39) 563 (3,6
Indonesien 40 (4,1) 413 (6,1) 46 (4,2) 397 (6,5) 14 (3,1) 408 (10,7)
Iran 39 (4,0) 414 (6,3) 55 (4,1) 428 (4,5 6 (1,6) 406 (15,5)
Island 3(0,1) 500 (8,2) 26 (0,3) 510 2,1) 71 (0,3) 511 (1,7)
Israel 21 (3,1) 490 (15,2) 74 34) 520 (4,7) 5(1,9) 527 (22,0)
Italien 54 (3,4) 548 (4,6) 39 (3,4) 559 (3,7) 7 (1,5 541 (11,5)
Kinesisk Taipei 35(40) 53336 3139 56033 3439 53832
Kuwait 58 (3,9) 338 (5,4) 28 (3,8) 322 (89) 14 (3,1) 318 (15,2)
Letland 21 (30) 54449 76 (32 540 (3,0) 3(1,1)  539(7,9)
Litauen 11 (22) 525 (4,8) 72 (3,2) 539 (1,9) 18 (2,6) 539 (4,1)
Luxembourg 17 (0,2) 556 (2,0) 77 (0,2) 557 (13) 6 (0,1) 557 (3,2)
Makedonien 18 (3,1) 407 (15,1) 70 (3,6) 455 (5,2) 12 (2,8) 447 (15,3)
Marokko 30 (41) 31395 50 (45) 322(103) 20 (33) 331 (151)
Moldova 45 (4,5) 496 (4,3) 49 (43) 502 (4,8) 6 (2,1) 495 (15,1)
Nederlandene 24 (3,6) 549 (4,5 66 (4,00 547 (2,0) 10 (2,5 539 (4,0)
New Zealand 3(0,9 489 (44,) 19 (23) 532 (6,0) 79 (2,3) 536 (2,6)
Norge 8(22) 481(53) 34(40) 498 (39 59 (43) 500 (3,4
Polen 46 (3,7) 521 (33) 48 (4,0) 519 (3,5) 5(1,7) 515 (8,4)
Qatar s 46 (03) 356(23) 44(03) 349(19) 11(02 352(48) 3
Rumaenien 43 (39) 480 (8,9) 53 (4,0) 498 (5,7) 4(1,5) 483 (19,3) g
Rusland 16 (2,7) 554 (85) 7332 567 (33) 11(19 566 (9,9) g
Singapore 18 (2,2) 548 (8,9) 49 (3,2) 559 (4,4) 33 (2,6) 562 (4,4) %
Skotland 6(22) 542(94) 40 (48) 522 (42) 54 (46) 528 (44) &3
Slovakiet 14 (2,6) 539 (6,2) 60 (3,4) 532 (3,5) 26 (2,9) 523 (5,8) §
Slovenien 26 (3,1) 523 (40) 61 (3,5 521 (2,5 13 (2,1 520 (4,7) g
Spanien 25 (32) 516 (6,1) 63 (4,0) 512 (3,5) 12 (2,7) 512 (7,7) %
Sverige 822 551(78 38(35 550 3,00 5436 54827 <&
Sydafrika 3735 294 (104) 5734 29096 6(11) 38274 5
Trinidad og Tobago 43 (4,00 441 (9,1) 38 (42) 433 (84) 19 (3,2 431(142) E
Tyskland 3(08) 523 (12,6) 70 (3,2) 552 (2,4) 28 (33) 540 (4,9) E
Ungarn 14 (2,6) 550 (8,0) 76 (3,5) 550 (3,8) 10 (2,5) 554 (10,1) é
USA 67 (3,9) 534 (4,2) 24 (3,4) 551 (5,2) 9 (24) 541 (10,2) q;v’a
Qstrig 13(27) 538(51) 4434 535(32 4334 5432 g
Internationalt gns. 26 (0,5 495 (1,7) 51(0,6) 501 (0,8 23 (0,4) 501 (1,7) é

Oplysninger fra leererspgrgeskemaet.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ).
Resultaterne er afrundet til det nzermeste hele tal.

Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne.

Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.
En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige.

En tilde (~) viser, at der er for f& data til at beregne et gennemsnit.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.



forstielsen gennem andre aktiviteter. Skuespil og billedkunstprojekter horer hjemme i
den @stetiske dimension af danskfaget og mé derfor naturligt udfylde andre formal i
undervisningen end styrkelse af lzeseforstielsen.

I Danmark bearbejder man oftere en last tekst mundtligt i klassen end skriftligt. Men
internationalt meder eleverne de to aktivitetsformer lige hyppigt — nemlig af 89%
mindst en gang om ugen. De danske elever mgder mindre hyppigt de skriftlige aktivite-
ter. Det sker mindst ugentligt for knap tre fjerdedele af eleverne, og det er mindre end det
internationale gennemsnit — men sammenligneligt med resultaterne fra Sverige og Island
og mindre end de norske resultater, hvor hele 93% af eleverne ugentligt arbejder skrift-
ligt med det, de har last.

Til det sporgsmil, som ligger til grund for resultaterne i tabel 6.15, var der en ekstra vin-
kel: Hvor ofte beder du eleverne skriftligt besvare en prove eller test om det, de har lest.
Resultaterne fra dette sporgsmal kan lases i tabel 6.16. Ogsa her viser det sig, at danske
leerere i mindre udstrekning, end det er tilfeldet internationalt, bruger skriftlig evalue-
ring. Internationalt er det kun 23% af eleverne, som aldrig eller nasten aldrig bliver pre-
senteret for en skriftlig prove om det, de har leest, mens det er tilfzeldet for 79% af de dan-
ske elever. Danmark, Island og New Zealand herer til de lande, hvor dette sker sjeldnest.

Lasning som hjemmearbejde

Man har kombineret to spergsmal fra lerersporgeskemaet for at f2 et indeks for mang-
den af lesning som hjemmearbejde — ikke blot for modersmalsfaget, men for alle fag,
som indebarer, at man skal bruge lesning i sin forberedelse hjemme. De to spergsmal
lod: “Hvor ofte fir eleverne noget for (i et hvilket som helst fag), som de skal lese der-
hjemme?” og “Hvor meget tid forventer du generelt, at eleverne bruger pé lektier, der
involverer leesning (i et hvilket som helst fag), hver gang du giver dem lektier for?” P4 bag-
grund heraf blev der konstrueret et indeks med tre grupper: Hojt niveau for HjemmeAr-
bejde i Leesning (HAL), Medium niveau for HAL og Lavt niveau for HAL.

Elever, hvis lerere rapporterede, at de forventede, at eleverne skulle bruge mere end 30
minutter mindst 1-2 gange om ugen, blev placeret i gruppen for et hgjt niveau af hjem-
mearbejde i lesning. Hvis lererne derimod aldrig eller mindre end en gang om ugen for-
ventede, at eleverne brugte op til 30 minutter pa at lese hjemme, sd havde disse elever et
lavt niveau for hjemmearbejde i lesning. Alle andre kombinationer af svar om hyppighed
og tidsforbrug placerede sig pa et mediumniveau for hjemmearbejde i lesning.

I tabel 6.17 ses en opgerelse over dette indeks. De danske elever placerer sig midt i tabel-
len med forventning om hjemmearbejde, med et forventningspres, som er mindre end
det internationale gennemsnit. 87% af eleverne har lerere, hvis forventninger kan beskri-
ves at ligge pd et mediumniveau. De store forskelle i tabellen mellem landene afspejler de
kulturelt betingede forskellige holdninger til hjemmearbejde. Mange @steuropziske og
asiatiske lande (dog minus Hongkong og Slovenien) har heje forventninger til mengden
af hjemmearbejde, mens forventningerne hertil klart er mindre i Skandinavien og i Vest-
europa. Internationalt er tendensen klart, at en lang reekke lande mindsker forventnings-
presset med hensyn til hjemmearbejde, si der er feerre elever pa et hojt niveau for hjem-

Kapitel 6 — Undervisning og evaluering
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Tabel 6.17: Indeks for hjemmearbejde i lesning (HAL) — med tendens

Medium HAL Lav HAL
% elever i G Forlske/l u % elever i G FOESke/l u % elever i G Forlske/l u
ns. score elevo% ns. score elev% ns. score elev%

2008 i 2001 2008 i 2001 2008 i 2001
Rusland 78 (2,7) 565 (4,1) 6 (4,5) 212,7) 563 (5,6) -5 (4,4) 1(0,6) ~~ -1(0,9)
Rumaenien 76 (3,4) 491 (5,7) 4(438) 19 3,2) 488 (10,7) -6 (4,7) 5(1,9 488 (12,5) 224
Makedonien 75 (33) 449 (5,5) -8 (47) 2129 434 (14,0) 4(43) 5(1,6) 406 (21,6) 3(1,8)
Moldova 72 (3,6) 502 (41) -18(45) @ 28(3,6 493 (5,5) 1846 © 0(02) ~~ 0(0,2)
Georgien 55 (4,4) 467 (4,4) 00 40 (4,2) 473 (6,1) 00 50,7 492 (11,1) 00
Bulgarien 51 (4,0) 553(57) -24(55) @ 4639 541 (7,6) 24052 o 409 525 (13,9) 124
Indonesien 37 (42) 400 (6,5) 00 60 (4,3) 405 (5,5) 00 3(13) 403 (18,6) 00
Letland 36 (3,5) 538 (34 -13(551) ® 63335 542 (3,5 14653 © 1(0,7) ~~ 0(1,1)
Trinidad og Tobago 36 (33) 444 (8,7) 00 60 (3,4) 437 (6,2) 00 4(1,7) 399 (40,5) 00
Marokko r 35(46) 308 (13,7) -15(69) ® 53 (498 328 (9,2) 13 (6,9) 12 (2,7) 341 (18,4) 347
Litauen 32(32) 53438 -18(51) ® 6532 538 (1,9) 18052 O 3(14) 541 (53) 1(2,0)
Ungarn 30 (4,1) 548 (63) -60(49) ® 69 (42 552 (3,7) 60 (48) © 1(0,6) ~~ 0(0,6)
Israel 29 (3,7) 521095 -22(59) ® 64(3)9) 513 (6,2) 2361 O 6(22) 501 (29,1)  -1(33)
Iran 29 (3,2) 42283 -29(63) @ 5736 422 (43) 24050 o 1422 417 (8,0) 5(3)5)
Spanien 28 (3,9) 511 (5,1) 00 67 (3,8) 514 3,1) 00 5(1,8) 513 (13,0) 00
Sydafrika 27 (2,7) 267 (8,9) 00 56 (3,0) 315 (10,9) 00 17 (1,9) 320 (13,3) 00
Polen 26 (3,3) 517 (5,1) 00 70 (3,1) 520 (2,8) 00 5(1,6) 518 (7,3) 00
Kinesisk Taipei 23 (3,6) 542 (3,1) 00 48 (4,4) 536 (3,3) 00 29 (42) 530 (4,5 00
USA 2231 532 (700 -12(48) ® 73(3)5) 541 33) 2052 o 5(14) 557 (9.3) 933 @®
Slovakiet 14 (2,9 52867 -17(50) @ 831 532 (3.2 15052 o 3(1,0 502 (45,1) 2(14)
Qatar s 13(07) 334 (4,9) 00 71 (03) 353 (1,6) 00 16 (0,2) 359 3,7) 00
Canada, British Columbia r 12 (2,7) 565 (6,0) 00 714 556 (3,6) 00 16 (3,4) 569 (7,4) 00
Canada, Nova Scotia 12 (23) 557 (5,9) 00 83(27) 541 (2,5) 00 5(1,5) 522.(9,7) 00
Italien 125 550 (11,1) -36(46) @ 87(27) 552 (3,0 3947 © 1(09) ~~ -3(17)
Danmark 1 (27) 537 (9,3) 00 87 (3,0) 548 (2,3) 00 2(1,2) ~~ 00
Canada, Quebec 129 536 (11,5) -3 (47) 76 (43) 535(2,8) 6 (6,5) 14 (3,4) 532 (6,4) -3(52)
Canada, Alberta 10 (2,6) 550 (5,5) 00 76 (3,5) 562 (3,0) 00 14 (2,4) 558 (6,9) 00
New Zealand 10 (1,6) 544 (7,2) -5(3,6) 77 (2,5 534 (2,2) 8 (5,0) 13 (2,0 521 (7,8) -4 (47)
Sverige 10 (2,1) 548 (68) -42(336) ® 7134 551 (2,6) 3445 o 1931 544 (49) 8338 O
England 9(2,5) 533(11,2) -16 (45) @ 65 (43) 543 (3,8) 4(6,1) 254 541 8,1) 1252 ©
Singapore 8(1,7) 552(127) -31(41) @ 44330 554 (4,8) 14147 o 48(2) 563 (4,3) 17 (46) ©
Norge 8(27) 483052 -14(40) @ 9123 499 (2,7) 1340 o 1(09) ~~ 0(1,7)
Hongkong SAR 8(29) 580 (98) -22(54) ® 56 (44) 568 (3,5) 12 (6,2) 36 (3,9) 553 (3,5 10 (5,2)
Canada, Ontario 7(23) 545(6,7) -15(49) ® 7549 553 (33) 12 (6,9) 18 (4,2) 564 (4,8) 3(52)
Skotland 6(2,5) 514 (14)  -8(42) 84 (33) 527 3,2) 9(53) 9(2,5) 527 (9,0) -1 (4,0)
Island 5(0,1) 520(62) -24(03) @ 89(02 510 (1,4) 2104 o 6(02 504 (6,4) 30020 ©
Frankrig 5(14) 530 (146) -8331) ® 7234) 521(2,8) 8(53) 23 (33) 523 (42) 0(47)
Luxembourg 40,1 571 (6,8) 00 64 (0,2) 557.(1,2) 00 33(0,2) 556 (1,8) 00
Slovenien 3(13) 509 (69) -29(40) ® 88(24) 522 (23) 25(46) © 91,9 522 (6,1) 327
Tyskland 2(0,9) ~~ 420 ® 88(21) 548 (2,5) 6 (33) 10 (2,2 550 (3,4) -2(29)
Nederlandene r 2012 ~~ -3(22) 30 (3,8) 546 (4,1) 7(52) 67 (3,7) 547 (2,5) -3(51)
Belgien (Fransk) r 108 s 00 45 (43) 497 (4,6) 00 53 (43) 503 (3,6) 00
Belgien (Flamsk) 1(0,0) ~ o~ 00 45 (4,1) 546 (3,0) 00 54 (4,1) 547 (2,8) 00
Dstrig 10,5 s 00 93 (1,5 538 (2,2) 00 7014 546 (8,5) 00
Kuwait X X XX 00 X X X X 00 X X X X 00
Internationalt gns. 24(05) 498 (1.4 62 (0,5  505(08) 14(04) 4% (2,7)

O Signifikant hgjere procent i 2006 @ Signifikant lavere procent i 2006

Beregnet pa baggrund af to svar péa leererspgrgeskemaet: Hvor ofte far eleverne noget for (i et hvilket som helst fag), som de skal lsese derhjemme?
og Hvor meget tid forventer du generelt, at eleverne bruger pa lektier, der involverer lzesning (i et hvilket som helst fag), hver gang du giver dem
lektier for? Et hgjt niveau af HAL er det, hvis eleverne forventes at bruge mere end 30 minutter mindst 1-2 gange om ugen. Et lavt niveau er det, hvis
eleverne aldrig far lektier for, eller ikke forventes at bruge mere end 30 minutter mindre end en gang om ugen. Et mediumniveau betyder alle andre
kombinationer af svar.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal. Et “r” viser, at data er tilgeengelige for
70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er tilgaengelige for mindre end 50% af eleverne.
Entilde (~) viser, at der er for f& data til at beregne et gennemsnit. En ruder () viser, at landet ikke deltog i PIRLS 2001.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.
Bemaerkning om tendens: Grundskolen i Rusland og Slovenien har gennemgaet store forandringer fra 2001. Data for Canada Ontario omfatter kun
offentlige skoler.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



mearbejde end tidligere — hvilket betyder, at der nu i mange lande er signifikant flere
elever med et forventningspres pd et mediumniveau.

Evaluering af elever

Laerernes vurdering af klassens leseferdighed

Der er noget, der tyder pa, at det stadigvak er vanskeligt for nogle lzerere at vurdere deres
klasses lzesestandpunket. I figur 6.7 ses gennemsnitsscoren samt det scoreomrade, der ind-
gir i beregningen af gennemsnittet for de klasser, som leererne vurderede til at ligge hen-
holdsvis over middel, middel eller under middel — samt en gruppe af klasser, hvor lere-
ren mente, at lesestandpunktet varierede meget. Det danske landsgennemsnit med kon-
fidensgranser er lagt ind i grafen som et lyst bind mellem 441-550. Der var kun to pro-
cent af lzererne, som vurderede deres klasse til at ligge under middel — og med en enkelt
undtagelse s passede denne vurdering. Blandt de 14% af lererne, som vurderede deres
klasse til at ligge over gennemsnittet, har cirka en tredjedel overvurderet deres elever. Til-
svarende har cirka en tredjedel af de lzrere, som mente, at deres klasse er som gennem-
snittet, fejlvurderet deres elever. Og i denne gruppe er der ogsa leerere, som undervurde-
rer deres elevers ferdigheder.

Blandt de 25% af lzrerne, som vurderer, at leseniveauet i klassen varierer enormt, er der
ogsé usikkerhed i vurderingerne. Kun i en fjerdedel af tilfeldene er spredningen i laesere-
sultater faktisk storre end gennemsnittet, mens spredningen i realiteten er mindre end
gennemsnittet i 63% af disse klasser. S& selv om mange leerere har en nogenlunde pracis
vurdering af deres klasses laesefeerdigheder, s& er der ogsd en del lerere, hvis vurdering af
deres klasser ikke er korrekt.

Figur 6.7: Gennemsnit og spredning i klasseresultaterne i den samlede lesescore fordelt efter
lerernes klassifikation af klassen med hensyn til klassens forventede leseniveau

Hvordan vil du beskrive laeseniveauet i klassen?
Gennemsnitsscore og variation (max-min)

625
600
575
. { |
o 550
) S S
ﬁ 525 |
500
475
450 } } f
De fleste er over De fleste er som De fleste er under Laeseniveauet
gennemsnittet gennemsnittet gennemsnittet varierer enormt
(14%) (59%) (2%) (25%)
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Tabel 6.18: Vagt pa redskaber til at evaluere elevernes fremgang i lesning — med tendenser

Procentdel af elever, hvis leerere lagde stor veegt pa forskellige redskaber til bedemmelse af
elevernes fremskridt *
Prover i klasseveerelset Nationale eller regionale test

Belgien (Flamsk)
Belgien (Fransk)
Bulgarien

Canada, Alberta

Canada, British Columbia

Canada, Nova Scotia
Canada, Ontario
Canada, Quebec
Danmark
England
Frankrig
Georgien
Hongkong SAR
Indonesien

Iran

Island

Israel

Italien

Kinesisk Taipei
Kuwait

Letland

Litauen
Luxembourg
Makedonien
Marokko
Moldova
Nederlandene
New Zealand
Norge

Polen

Qatar
Rumaenien
Rusland
Singapore
Skotland
Slovakiet
Slovenien
Spanien
Sverige
Sydafrika
Trinidad og Tobago
Tyskland
Ungarn

USA

@strig

Internationalt gns.

Oplysninger fra leererspgrgeskemaet.

*12001 blev udtrykket “lzererens faglige vurdering” udtrykt som “lzererens faglige mening”, og “nationale eller regionale test” blev betegnet som “nationale eller
regionale eksaminationer”.
Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal. Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af
eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er tilgaengelige for mindre end 50% af eleverne. En streg (-) viser, at data
ikke er tilgeengelige. En ruder ({) viser, at landet ikke deltog i PIRLS 2001.
Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.
Bemaerkning om tendens: Grundskolen i Rusland og Slovenien har gennemgaet store forandringer fra 2001. Data for Canada Ontario omfatter kun offentlige skoler.

Leererens egen faglige

vurdering
Forskel i
2006 procent fra
2001
74 (3,8) 00
74 (3,2) 00
80 (3,0 -4 (4,2)
70 (3,9) 00
83 (3,5 00
73 33) 00
74 (3,9 7(59
86 (3,2) -2 (4,5)
81 (2,8) 00
81 (3,7) 1(53)
82 (2,4) 3 (4,0)
75 (3,2) 00
45 (4,3) 17 57) ©
3239 00
57 (3,7) -5 (5,5)
61 (0,4 505 o
72 (3,8) 0 (58)
82 (32) 5(47)
40 (4,2) 00
68 (43) 00
43 (33) -20 (55 @®
63 (3,4 1752 @
52 (0,2) 00
79 (3,2) 0 (5,0)
95 (1,8) 18 (48) ©
74 (3,7) 6 (58)
80 (33) 2 (49)
62 (3,1) -6 (53)
75 (4,0) 5 (5,6)
59 (4,0 00
66 (0,3) 00
63 (4,0 -9 (59)
84 (24) 13 (43 o
59 (2,5) 13(43) o
89 (3,0) -4 (3,9)
55 (3,5) 8 (5,6)
62 (3,3) -5(5,2)
95 (1,7) 00
84 (3,0) -5 (3,5)
61 (3,4 00
63 (3,8) 00
51 (4,1) 2(52)
80 (3,5 302
79 (3.2 10 (5,5
4 (32) 00
68 (0,5

@ Signifikant hgjere procent i 2006

2006

57 (4,0)
58 (2,7)
58 (4,2)
33 (3,5)
r 3341
17 (2,9)
31 (49)
44 (4,0)
15 (3,0)
15 (3,3)
79 (2,7)
67 (4,1)
53 (4,4)
47 (39)
71 (3,5
18 (0,3)
60 (4,2)
86 (2,3)
49 (4,0)
78 (33)
42 (3,5
61 (3,4)
39 (0,2)
66 (4,0)
61 (3,7)
89 (2,6)
64 (3,9)
35 (2,8)
26 (3,5
45 (3,9)
s 81(02
89 (2,5)
71 (3,1)
40 (2,6)
15 (3,0)
28 (3,4)
50 (3,4)
86 (2,8)
11 (2,2)
57 (3,1)
61 (3,8)
38 (3,6)
79 (3,1)
57 (3,1)
17 (2,7)

53 (0,5)

Forskel i

procent fra

2001

00
00
-13(57) ®
00
00
00
-10 (6,8)
320654 @
00
-10 (5,6)
5 (44)
00
12 (6,3)
00
-5 (4,8)
404 o
-4 (5,9)
4(3,8)
00
00
-2 (5,1)
-5 (54)
00
-5 (5,6)
-11.(5,8)
-3 (3,5)
6 (59)
16 (45) ©
13 (46) ©
00
00
4(42)
1 (4,6)
-7 (4,6)
-10 50 ®
-7 (5,1)
1(3)
00
-1(29)
00
00
5(438)
0 (45)
5 (4,5)
00

r

2006

43 (3,8)
45 (3,5)
17 (3,2)
8(2,1)
4 (1,6)
1(0,8)
5(23)
132
14 (2,6)
33 (42
36 (3,6)
42 (4,6)
16 (3,1)
31 (35)
22 (33)
9(02)
27 (3,7)
15 (2,9)
23 (3,6)
21 (3)5)
21 (3,1)
22 (3,0)
10 (0,7)
24 (3,8)
25 (43)
64 (4,1)
64 (4,3)
3239
22 (3,6)
31(03)
26 (3,7)
49 (3,6)
24 (3,6)
14 (2,7)
11 (2,1)
30 (3,6)
4439
1221
28 (3,6)
1(23)
36 (4.2)
24 (3,5)
6 (1,4)

27 (0,5)
®

Forskel i

procent fra

2001

00
00
-11 (5,0)
00
00
00
3(26)
-14 (5,8)
00
-7 (6,7)
10 (5,0)
00
5 (40)
00
0 (44)
-1(03)
8(52)
1 (34
00
00
-3 (43)
00
-2 (5,5)
9 (58)
-1(6,1)
-8 (58)

00
00
6 (53)
22 (4.8)
-27 (6,4)
13,1
8 (2,6)
00
3 (50)
00
00
7(2,7)
8 (57)
9 (4,6)
00

00®

Diagnostiske leeseprover

coco

[>20> 2>

Forskel i
2006 procent fra
2001
55 (4,1) 00
60 (3,7) 00
58 (3,8) 21 (55)
29 (3,2) 00
16 (3,0) 00
43 (4,2) 00
31 (4,5 19 (5,2)
25 (33) -19 (5,7)
43 (4,0) 00
15 (2,8) -16 (5,5)
53 (39) 9(57)
65 (3,8) 00
33 (3,8) 6 (5,6)
33 (42) 00
64 (3,7) 3(57)
34 (0,4) 3(0,5)
57 (39) 13 (6,1)
75 (33) 26 (5,1)
27 (3,7) 00
50 (4,3) 00
40 (3,9) 7 (5,6)
29 (3,6) 6 (5,0)
22 (0,2) 00
52 (43) 17 (6,1)
84 (3,0) 15 (5,5)
83 (29) 28 (5,3)
72 (4,0) 3 (5,7)
47 (2,8) 9 (55
50 (4,0) 21 (5,5)
35 (3,7) 00
64 (0,3) 00
64 (4,0 24 (6,1)
66 (3,1) 2 (49)
13 (1,7) -1(33)
10 (2,6) -4 (3,6)
29 (3,0 10 (4,3)
34 (2,9) 20 (4,2)
76 (3,5 00
36 (3,9) 13 (47)
32 (34) 00
26 (3,7) 00
23 (29) 339
53 (3,8) 13 (57)
37 3,7) 13 (5,6)
26 (2,9) 00
46 (0,5)

Procenten i 2006 signifikant lavere
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Valg af evalueringsredskaber

Lererne blev spurgt om, hvilke redskaber de anvendte til bedemmelse af elevernes frem-
skridt. Den internationale oversigt kan ses i tabel 6.18 — med udviklingstendenser siden
undersogelsen 12001 for de lande, som ogsd deltog dengang. I tabellen vises, hvor stor en
procentdel af elevernes lerere som lagde stor vaegt pd henholdsvis deres egen professio-
nelle vurdering, pd prover i klassen, pd nationale eller regionale test eller pa diagnostiske
lzeseprover. Ikke uventet er det i stor udstrekning deres egen professionelle vurdering,
lererne legger mest vagt pa. Det er dog signifikant flere lerere i Danmark — nemlig 81%
af de deltagende elevers lerere — end det ses internationalt, hvor det kun er 68% af ele-
vernes lerere, som hovedsagelig anvender deres professionelle vurdering.

14% af de danske elever har lerere, som laegger stor veegt pd nationale eller regionale test.
Da vi endnu ikke har nationale test, s& md der vare tale om regionale test — og her er det
narliggende at tenke pad de lesetest, som anvendes hyppigst i Danmark til at beregne
kommunale normer: SL60 og SL40. Lagger vi de 14% til procentdelen af eleverne, hvis
leerere legger stor vaegt pd diagnostiske leseprover (43%), sd ser vi, at 57% af eleverne har
lzerere, som laegger stor vagt pa anvendelse af test i bedemmelse af elevernes fremskridt.
Dette tal ser ud til at vaere i overensstemmelse med Danles-undersegelsens konstatering
af, at 56% af lererne (bemrk at det i Danles-undersogelsen er lererne og ikke eleverne,
som er undersggelsens omdrejningspunke) i 4. klasse mindst en gang &rligt anvendte set-
ningsleseproverne SL60 eller SL40 (Allerup & Mejding, 2007). Det er dog stadigvak
mindre end det internationale gennemsnit, hvor 73% af eleverne har lerere, som legger
stor vagt pa test i deres bedommelse af eleverne.

Sperger man lererne direkte, hvor ofte de anvender standardiserede lzsetest fordelt pd
valgmulighederne: ugentligt, manedligt, rligt eller aldrig, s& angiver 88% af elevernes
leerere, at de mindst arligt anvender standardiserede lesetest. Godt 11% af elevernes
lzerere anvender dog aldrig standardiserede leesetest. En del lzerere anvender siledes ikke
leesetest i deres evaluering af elevernes feerdigheder — eller tillegger disse test mindre vegt
i bedemmelsen. Knap to tredjedele af disse 11 procent leerere bruger heller aldrig portfo-
lio som en del af vurderingen af eleverne — s& man kan undre sig over, hvad den profes-

Tabel 6.19: Krydstabel over lareres anvendelse af portfolio-evaluering i sammenhang med
de samme lereres anvendelse af lesetest i evalueringen af elevernes leseferdigheder — danske

4. klasser.

Danske 4. klasser Er portfolio (prasentationsmapper) en del af
din vurdering af elevers fremskridt i lesning?

Vigtig kilde Supplerende kilde Bruger slet ikke
Antal % Antal % Antal %

Anvender lesetest mindst

en sang Arligt 23 1% | 123 58% 67 31%

Anvender aldrig lesetest 0 0% 11 38% 18 62%

Total 23 10% 134 55% 85 35%

Kapitel 6 — Undervisning og evaluering



PIRLS 2006

Tabel 6.20: Ugentlige evalueringsformer

Procentdel af elever, hvis laerer mindst ugentligt bruger at ...

. lade eleverne stille multiple choice lade eleverne skrive om det,
hore eleverne lzese hoijt o o o
svare mundtligt sporgsmal de har laest

- Forskel i - Forskel i - Forskel i - Forskel i
2006 procent fra 2006 procent fra 2006 procent fra 2006 procent fra

2001 2001 2001 2001
Belgien (Flamsk) 68 (3,5) 00 66 (3,7) 00 30 (3,3) 00 58 (3,8) 00
Belgien (Fransk) 62 (3,6) 00 54 (3,7) 00 25 (2,7) 00 54 (3,6) 00
Bulgarien 99 (0,0) 3(160) © 97 (1,1) 0(1,7) 77 (3,8) 12051 o 61 (3,6) 7 (53)
Canada, Alberta 56 (4,0) 00 74 (3,4) 00 16 (2,6) 00 52 (4,0) 00
Canada, British Columbia r 53 (4,1) 00 r 72 33) 00 r 1424 00 r 61 (40 00
Canada, Nova Scotia 64 (4,1) 00 81 (3,4 00 10 (2,2) 00 67 (3,7) 00
Canada, Ontario 58 (4,9) 2 (6,8) 73 (43) -3 (5,8) 9 (32 2 (4,0) 55 (5,5) -4 (7,1)
Canada, Quebec 47 (4,4) -5 (6,9) 57 (4,6) -3 (6,6) 9(2,7) -1 (43) 48 (46)  -11(6,8)
Danmark 53 (3,5) 00 88 (2,6) 00 7 (23) 00 29 (3,6) 00
England 67 (3,8) 1(58) 84 (3,0 8(52) 10 (2,6) 4 (3,5) 32 (39) -8 (5,9)
Frankrig 74 (3,4) 9 (51) 80 (3,0) 3 (43) 2030 -1047) ® 64 (3,7) 5 (5,6)
Georgien 90 (2,6) 00 96 (1,5 00 80 (3,5 00 75 (4,2) 00
Hongkong SAR 68 (3,5) 10 (5,5) 84 (2,8) 4 (5,0 1 (2,7) -2 (39) 36 (4,1) 1(6,2)
Indonesien 74 (33) 00 87 (29 00 58 (3,9) 00 84 (3,2) 00
Iran 89 (2,3) -1 (34) 96 (1,3) 1(2,0) 28 (3,5 0 (47) 63 (3,8) -1 (59)
Island 56 (0,4) 1705 @®r 4104 10 (05) © 15 (0,2) -1(0,3) 46 (0,4) -1(0,5)
Israel 79 (3,5) 10 (5,5) 92 (2,4 -1 (3,5 62 (4,1) 6 (6,4) 88 (3,0) 6 (4,7)
Italien 90 (2,5 234 93 (1,9 4(31) 55 (3,2) 2 (47) 83 (2,6) 1344 o
Kinesisk Taipei 78 (3,6) 00 85 (2,7) 00 51 (4,5 00 60 (4,3) 00
Kuwait 9% (1,5) 00 94 (2,0) 00 57 (4,0) 00 89 (2,4 00
Letland 77 (3,4) -9 (4,7) 86 (2,6) 833 @ 33 (34) 3 (54) 80 (2,9 24 (52 ©
Litauen 82 (2,8) -3 (43) 96 (1,3) 0 (2,0 50 (3,4) 4(53) 38 (3,6) 1(53)
Luxembourg 74 (0,2) 00 74 (0,2) 00 23 (0,2) 00 59 (0,2) 00
Makedonien 94 (1,9) 532 99 (1,0) 6 (26 O 65 (3,9) 6 (5,6) 86 (2,9) 5(47)
Marokko 9% (1,8) 2(29 93 (2,5 -2 (33) 85 (2,8) 24 (56) © 75 (3,6) -8 (5,7)
Moldova 91 (23) -1(32) 98 (1,1) 1(1,8) 68 (3,7) 8 (57) 69 (3,8 -9 (5,4)
Nederlandene 56 (4,4) 17 (65 © 70 (4,1) -5 (5,6) 21 (3,2) -1 (49) r 57 (41) -8 (6,0)
New Zealand 56 (2,7) -3 (49) 81 (2,6) 1347 o 6 (1,1) 12,0 41 (3,1) 5(54)
Norge 88 (2,7) 3 (44 93 (1,8) 23 (43) © 24 (3,9) 152 55 (4,6) 13 (6,9)
Polen 97 (1,2) 00 99 (0,5 00 36 (3,9 00 70 (3,7) 00
Qatar s 93(01) 00 s 93(02) 00 s 72(02) 00 s 73(03) 00 S
Rumaenien 9% (1,5) 3(28) 98 (1,0) 0 (1,5 67 (3,6) 2 (54) 91 (2,0 032 §
Rusland 95 (1,5) -1(1,9 100 (0,3) 1 (0,6) 70 (2,8) -6 (4,0) 80 (2,5 -2 (39) E‘
Singapore 71 (2,6) 2 (4,7) 83 (2,0) -1(3,4) 53 3,4 -2 (5,2) 62 (2,9) -5 (4,7) E
Skotland 86 (3,2) -6 (4,4) 94 (2,0) 0(29) 12 (2,8) 2 (41) 50 (4,6) -9 (6,7) 03
Slovakiet 97 (1,1) 5(27) 98 (0,8) 620 O 40 (38 -14(56) ® 47 (4,0) 5(59) §
Slovenien 74 (3,0) -5 (4,5) 82 (2,6) 2 (45) 2528 15049 @ 59 (3,4 0(52) E
Spanien 91 (2,1) 00 90 (2,3) 00 64 (4,0 00 79 (33) 00 §
Sverige 44 (4,0) -7.(51) 70 (3,3) 6 (4,7) 10 (2,5) 2 (33) 28 (3,3) 2 (44) &
Sydafrika 70 (2,9) 00 77 (2,3) 00 41 (2,8) 00 67 (2,7) 00 5
Trinidad og Tobago 93 (1,9 00 98 (1,2) 00 30 (3,8) 09 83 (2,7) 09 E
Tyskland 75 (33) -5 (4,4) 69 (3,3) -5 (4,2) ro 179 9334 O 33 (3,7) 19 (44) © E
Ungarn 41 (3,9 2 (5,6) 66 (3,5 10 49) © 74 (3,5) 4 (5,1) 90 (2,3) 335 §
USA 76 (3,1) 0 (4,8) 90 (1,9 5(43) 66 (4,7) 16 (7.0) © 74 (39) 4 (6,5 :';-J
Dstrig 76 (3,1) 00 68 (3,0) 00 34 (3,6) 00 39 (3,1) 00 é
Internationalt gns. 78 (0,4) 85 (0,4 42 (0,5 63 (0,5 é

@ Procenten i 2006 signifikant hgjere ® Procenten i 2006 signifikant lavere

Oplysninger fra lzererspgrgeskemaet.

* Omfatter ‘Stiller mundtlige spgrgsmal til eleverne’ og ‘Beder eleverne give et mundtligt resumé eller genfortaelling af det, de har laest’.

** Omfatter: ‘Beder eleverne om kortfattet at besvare skriftlige spgrgsmal til det, de har lsest’ og ‘Beder eleverne om at skrive et leengere afsnit om det, de har lzest’.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal. Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af
eleverne. Et “s” viser, at data er tilgaengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne. En ruder ({) viser, at landet
ikke deltog i PIRLS 2001.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Bemaerkning om tendens: Grundskolen i Rusland og Slovenien har gennemgaet store forandringer fra 2001. Data for Canada Ontario omfatter kun offentlige skoler.



sionelle vurdering sa bygger pd. 55% af elevernes lerere anvender portfolio som en supp-
lerende kilde til evalueringen, og omkring 10% af elevernes leerere anser portfolio som en
vigtig kilde i evalueringen, se tabel 6.19.

Ugentlige evalueringsformer

Den ugentlige evaluering af eleverne baserer sig i hoj grad pé elevernes mundtlige snarere
end skriftlige prastationer. 88% af de danske elever har lerere, der ugentligt lader dem
besvare mundtlige spergsmél om det, de har lest, og 53% af eleverne bliver mindst
ugentligt bedt om at lese hojt. Ogsé internationalt er dette to alment anvendte evalue-
ringsformer. Hvad angir de skriftlige evalueringsformer: stiller multiple choice sporgs-
mél og lader eleverne skrive om det, de har lest, s& er der langt faerre af elevernes lerere,
som anvender disse. Kun 7% af de danske elever har lerere, som ugentligt anvender
multiple choice sporgsmal i klassen. Det sker for 42% af eleverne i gennemsnit interna-
tionalt. Men der er ogsi en rekke lande og omréder — bl.a. New Zealand, Hongkong,
Sverige og de canadiske provinser, hvor dette ikke er serlig almindeligt. Der er siledes
ikke nogen sammenhang mellem det at vere vant til at lese multiple choice opgaver og
at klare sig godt i PIRLS-testen. I tabel 6.20 er angivet procentandelen af elever, hvis
lzerere mindst ugentligt bruger de opregnede méder at evaluere lesekompetencer pé.

Relativt f4 danske lerere far eleverne til at skrive smi tekster om det, de har lzst. Interna-
tionalt geelder dette for 63% af eleverne, mens det i Danmark kun gzlder for 29%. Det
er bemarkelsesverdigt, at den skriftlige evalueringsform er mere udbredt i Norge og i
Island p3 trods af; at disse lande har gennemfort den internationale del af undersogelsen
med elever, som er et ar yngre end de danske elever.

Hvad bruger lererne evalueringen af elevernes lasning til?

Mens der siledes er forskelle mellem landene i de evalueringsformer, lzererne anvender, si
er der langt storre enighed om, hvad evalueringen skal anvendes til. Over 90% af eleverne
internationalt har lerere, som anvender evalueringsresultaterne til henholdsvis at justere
undervisningen, orientere foreldrene og finde elever, der har brug for ekstra undervis-
ning, se tabel 6.21. I Danmark gelder dette for mellem 97-99% af eleverne. Dog skiller
Danmark og Norge sig ud med hensyn til, om evalueringen anvendes til karakter- eller
pointgivning. Da dette ikke er almindeligt i den danske skole, galder det kun for 4% af
eleverne — mens det internationalt gelder for knap tre fjerdedele af eleverne. I Norge er
der slet ingen lerere, som anvender evalueringen til dette formél. Knap tre fjerdedele af
de danske elever har lerere, som anvender evalueringsresultaterne til at gruppere dem i
undervisningen. Dette er mere benyttet i Danmark end i de gvrige nordiske lande. Cirka
en femtedel af eleverne har lerere, som bruger evalueringsresultater til lokale sammenfat-
ninger. Dette er faktisk mindre end resultaterne fra Danlas-undersogelsen i 2004, som
viste, at pd trods af at knap 80% af kommunerne arligt samlede leeseproveresultater ind
fra alle skoler, s& var det kun godt halvdelen heraf, som sammenfattede resultaterne i et
samlet kommuneresultat. Der mangler siledes stadigvek noget i, at den evaluering, som
foretages, systematiseres og relateres til de lokale forhold, hvilket giver leererne ringere
mulighed for fi et overordnet perspektiv pa resultaterne fra deres egen undervisning.

Kapitel 6 — Undervisning og evaluering



Tabel 6.21: Lererne om, hvad de bruger klassens evalueringsresultater il

Procent elever, hvis lzerere bruger evalueringsresultater til at ...

. Orientere Finde elever, Gruppere Gilve .
Give karakterer Justere foraeldrene om | der har brug for cleverne i oplysninger til
eller point undervisningen eleven§ eks?ra. undervisningen national ellgr
fremskridt undervisning lokal evaluering
Belgien (Flamsk) 76 (3,2) 86 (2,3) 88 (2,5 90 (2,2) 68 (3,7) 14 (2,5)
Belgien (Fransk) 79 (2,6) 95 (1,4) 85 (2,7) 92 (1,8) 40 (3,9) 8 (22
Bulgarien 86 (2,7) 89 (2,2) 93 (23) 100 (0,3) 78 (2,9) 35 (3,7)
Canada, Alberta 95 (1,7) 97 (1,3) 99 (0,4) 98 (1,0) 78 (3,5) 27 (3,6)
Canada, British Columbia r 9% (1,3) r 100 (0,0) r 100 (0,3) r 99 (1,0) r 74 (39) r 28 (3,7)
Canada, Nova Scotia 86 (2,5) 100 (0,2) 100 (0,2) 98 (1,1) 87 (2,6) 22 (3,2)
Canada, Ontario 95 (2,4) 100 (0,0) 95 (2,3) 97 (1,6) 86 (3,6) 29 (4,6)
Canada, Quebec 92 (2,6) 99 (0,7) 99 (0,9 97 (1,5 61 (4,1) 4(2,8)
Danmark 41,5 97 (1,7) 99 (0,8) 97 (1,2) 73 (3,5 129
England 54 (4,2) 97 (1,4) 96 (2,0) 96 (1,8) 92 (2,0 46 (4,2)
Frankrig 62 (3,8) 98 (1,0) 88 (2,3) 97 (1,1) 58 (3,7) 124)
Georgien 90 (2,6) 80 (3,4) 9 (1,5 9 (1,7) 65 (3,9) 29 (3,6)
Hong Kong SAR 81 (33) 95 (1,7) 62 (4,1) 76 (3,3) 40 (4,5 4(1,7)
Indonesien 90 (2,6) 91 (2,5) 94 (2,0) 92 (23) 76 (3,3) 69 (3,7)
Iran 82 (3,0) 94 (1,5) 94 (2,1) 92 (1,8) 92 (1,8) 43 (3,7)
Island 63 (0,4) 83 (0,2 96 (0,1) 97 (0,1) 53 (0,4) 18 (0,3)
Israel 90 (2,6) 93 (23) 97 (1,4 S 47 (5,1) 79 (3,6) 41 (4,6)
Italien 73 (34) 100 (0,0) 87 (2,6) 95 (1,8) 37 (4,1) 24 (3,1)
Kinesisk Taipei 83 (3,1) 92 (2,5) 64 (3,8) 89 (2,6) 61 (4,2) 9 (23)
Kuwait 99 (1,0) r 61 (4,4) 97 (1,2) 96 (1,4) 48 (4,3) 39 (4,1)
Letland 80 (3,3) 85 (24) 96 (1,4) 58 (3,5 32 (3,5 15 (2,7)
Litauen 31 (34) 98 (0,9) 100 (0,0) 98 (0,9 66 (3,3) 25 (29)
Luxembourg 80 (0,1) 95 (0,1) 85 (0,1) 60 (0,2) 44(0,2) 7 (0,1)
Makedonien 9% (1,7) 97 (1,4) 99 (0,9 97 (1,4) 90 (2,4) 58 (4,4)
Marokko 68 (4,3) 82 (3,0) 69 (4,2) 96 (1,6) 57 (4,8) 44 (3,9)
Moldova 88 (2,8) 85 (3,0) 95 (1,6) 86 (2,9 86 (2,9) 55 (4,0)
Nederlandene 68 (4,2) 89 (3,4) 97 (1,8) 92 (2,6) 64 (4,2) 89 (2,7)
New Zealand 41 (3,2) 99 (0,4) 95 (1,2) 97 (0,9 95 (1,2) 49 (3,0
Norge 0 (0,0 100 (0,5) 100 (0,0) 100 (0,5) 63 (4,4) 48 (4,1)
Polen 91 (1,7) 97 (1,0) 98 (0,8) 98 (0,9 77 (3,2) 58 (4,2)
Qatar s 89 (0,2) S 86 (0,2) S 93 (0,1) S 89 (0,1) S 75 (0,2) S 53 (0,3)
Rumaenien 84 (3,1) 91 (2,6) 97 (1,1) 98 (1,3) 82 (3,0 44 (3,9)
Rusland 99 (0,7) 65 (3,3) 99 (0,9 93 (1,4 66 (3,6) 37 (3,6)
Singapore 66 (2,5) 93 (1,5) 85 (2,4) 90 (1,7) 74 (3,0) 36 (2,8)
Skotland 34 (4,1) 98 (1,3) 97 (1,6) 100 (0,2) 95 (2,1) 56 (3,8)
Slovakiet 83 (2,7) 90 (2,1) 93 (1,8) 81 (3,1) 56 (3,8) 31 (34)
Slovenien 30 (3,3) 90 (2,0) 98 (0,8) 97 (1,0) 68 (3,2) 6 (1,4
Spanien 84 (29) 9 (1,5) 97 (1,2) 98 (1,2) 33 (4,0 29 (4,1)
Sverige 34 (3,8) 97 (1,3) 98 (0,9 97 (1,4 37 (4,1) 142
Sydafrika 94 (1,5) 85 (2,0) 97 (1,1) 96 (1,1) 85 (1,7) 0 (3,4
Trinidad og Tobago 78 (33) 95 (1,6) 9 (2,0) 97 (1,6) 86 (2,7) 6 (4,1)
Tyskland 94 (1,3) 95 (1,5) 90 (2,3) 86 (2,4) 63 (4,1) 13 (2,4)
) Ungarn 81 (3,2) 99 (0,9) 98 (1,0) 91 (2,6) 76 (3,7) 8 (3,5
§ USA 96 (0,8) 97 (1,3) 98 (1,1) 97 (1,0 83 (3,1) 9 (4,0)
] Dstrig 89 (2,2) 90 (1,9) 94 (1,8) 87 (2,2) 44 (3,5) 1(2,0)
[
a Internationalt gns. 72 (0,4) 91 (0,3) 92 (0,3) 91 (0,3) 66 (0,5) 35 (0,5)

Oplysninger fra leererspgrgeskemaet.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal. Et “r” viser, at data er
tilgaengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre
end 50% af eleverne. En ruder ({) viser, at landet ikke deltog i PIRLS 2001.
Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Bemaerkning om tendens: Grundskolen i Rusland og Slovenien har gennemgaet store forandringer fra 2001.
Data for Canada Ontario omfatter kun offentlige skoler.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Kapitel 7

Laerernes
arbejdssituation, baggrund
og jobtilfredshed

I PIRLS-undersogelsen foretages der ikke klasserumsobservationer, si de oplysninger, vi
har om forholdene p4 skoler og i klasser, stammer alene fra sporgeskemaer til henholds-
vis lerere, skoleledere, eleverne og deres forzldre. Hele undersogelsen er tilrettelagt ud fra
et reprasentativt udtrek af elever i 4. klasse pd landsplan. Men da der indsamles oplys-
ninger fra hele klasser, s& giver det mulighed for at fi leereroplysninger, som har direkte
relation til de elever, der indgir i undersogelsen. Man skal dog vere opmarksom p4, at
fordi eleverne udggr et repraesentativt udsnit af alle 4. klasser i landet, s3 er det ikke sik-
kert, at de lerere, som har disse klasser, ogsd udger et repreesentativt udtrek af alle lerere.
Derfor rapporteres der — ogsd selv om der er tale om oplysninger fra leererne og skole-
lederne — oftest pd elevniveau. I tabellerne opggres det som: si og si mange procent
elevers lerere oplyste at ... i stedet for: s& mange procent af lererne oplyste at ... . Derved
gives der mulighed for at foretage meningsfulde sammenligninger mellem leerer- og skole-
lederoplysninger pé tvers af landene.

Laerernes arbejdssituation
I Danmark arbejder 95% af elevernes lerere fuld tid, og det er mere, end vi ser det i det
ovrige Norden, se tabel 7.1.

Af den samme tabel kan man lase, at det danske skolesystem er bygget op om faglerere.
97% af eleverne har siledes andre lerere end dansklereren i grundfagene, og 2% af
elevernes leerere angiver, at de er klassens eneste lerer i det meste af tiden. I Island, Norge
og Sverige er det situationen for henholdsvis 69%, 43% og 38% af eleverne, at moders-
mélslereren er den eneste lerer i klassen det meste af tiden. Der findes ikke andre skole-
systemer i verden, som har si udbredt en fordeling af undervisning pé flere lzerere pa dette
klassetrin, som vi har det i Danmark.

Kapitel 7 — Leaerernes arbejdssituation, baggrund og jobtilfredshed
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Laerernes baggrund

I tabel 7.2 ses der pd leerernes uddannelsesniveau. I Danmark undervises 92% af eleverne
af lerere med en lereruddannelse, og 93% af eleverne undervises af en person, som har
mindst en 3-rig uddannelse bag sig. Bemrk, at man ikke kan adskille uddannelser fra
universiteter og professionshgjskoler/seminarier i denne tabel. Der er spurgt til katego-
rier, hvor disse uddannelser slis ssmmen. Generelt er det sidan, at nesten alle elever i ver-
den undervises af lerere med en eller anden form for lereruddannelse af varierende
lengde. Derimod er der nogen forskel pa, hvad der er blevet lagt vagt pa i den lererud-
dannelse, lererne har taget, se tabel 7.3.

I gennemsnit er godt halvdelen af verdens elever (57%) blevet undervist af lerere, som
angiver, at lesepadagogik med sprog og eller grammatik var omrider, der blev lagt vegt
pa i deres uddannelse. I Danmark var dette kun tilfeeldet for godt en tredjedel af eleverne
(35%). I forhold til de ovrige nordiske lande, sé ses det, at der her er langt flere elever, hvis
leerere angiver, at lesepadagogik har veret en hejt prioriteret del af uddannelsen. I Dan-
mark undervises knap halvdelen af eleverne (48%) af lerere, som angiver, at det er sprog
og litteratur og ikke leesepadagogik, der er blevet lagt mest vagt pa i uddannelsen. Kun
38% af de danske elevers dansklerere angiver siledes, at der er blevet lagt veegt pa lese-
padagogik i deres uddannelse. Det horer til den mindste andel i hele undersogelsen sam-
men med lande som Italien, Frankrig og Israel.

Langt den storste del af de medvirkende dansklerere var kvinder. 90% af eleverne i Dan-
mark blev undervist af kvindelige lerere, mens 10% af eleverne blev undervist af mand-
lige leerere, se tabel 7.4. Ogsa internationalt gelder det, at modersmalslerere oftest er
kvinder, undtagen i Luxembourg, Iran, Marokko og Indonesien, hvor mandlige og
kvindelige leerere fordeler sig ligeligt. I alt 83% af eleverne blev undervist af kvindelige
lerere. Larernes alder spendte fra 25 til over 60 r, med den storste gruppering af lerere
i Danmark mellem 50 og 59 ar.

Der var bade helt nyuddannede lzrere og lzrere med mere end 40 4rs undervisnings-
erfaring i klasserne i Danmark. I gennemsnit havde leererne sammenlagt undervist i 16,4
dr (SD 12,5). Kun fi lerere i Danmark havde sammenlagt mere end 5 &rs undervis-

ningserfaring med elever i 4. klasse.



Tabel 7.1: Larernes undervisningsforpligtelse

Procent elever
hvis leerer arbejder...

Fuld tid

Belgien (Flamsk) 91 (1,7)
Belgien (Fransk) 91 (1,9)
Bulgarien 99 (0,9)
Canada, Alberta 92 (2,4)
Canada, British Columbia  r 89 (2,3)
Canada, Nova Scotia 94 (1,7)
Canada, Ontario 98 (1,1)
Canada, Quebec 89 (2,9)
Danmark 95 (1,6)
England 91 (2,6)
Frankrig 91 (2,0)
Georgien 69 (3,5)
Hongkong SAR 99 (0,6)
Indonesien 70 (3,9)
Iran 84 (2,9)
Island 85 (0,3)
Israel 90 (2,8)
Italien 90 (2,1)
Kinesisk Taipei 98 (1,1)
Kuwait 83 (3,2)
Letland 97 (1,4)
Litauen 98 (1,1)
Luxembourg 95 (0,1)
Makedonien 100 (0,0)
Marokko 91 (2,7)
Moldova 93 (2,2)
Nederlandene 64 (3,9)
New Zealand 97 (0,8)
Norge 77 (3,4)
Polen 98 (0,8)
Qatar r 95 (0,1)
Rumaenien 100 (0,0)
Rusland 94 (1,4)
Singapore 99 (0,7)
Skotland 93 (2,1)
Slovakiet 99 (0,5)
Slovenien 99 (0,6)
Spanien 91 (2,3)
Sverige 84 (2,8)
Sydafrika 9 (1,3)
Trinidad og Tobago 100 (0,4)
Tyskland 57 (4,0)
Ungarn 98 (1,3)
USA 98 (0,9)
@strig 90 (2,2)
Internationalt gns. 91 (0,3)

Oplysninger fra laererspargeskemaet.

9(1,7)
9(19)
1009
8 (24)
1 (23)
6(1,7)
2010
11 29)
5 (1,6)
9 (26)
9 (2,0)
31 35)
1(0,0)
30 39)
16 (2,9)
15 (0,3)
10 (2,8)
10 2,1)
2(10)
1732
3(14)
2(10)
5(01)
0 (0,0)
9(27)
722
36 3,9)
3(08)
3 (34)
2(08)

5(01)
0 (0,0)

6 (14)
107

727
1(05)
1(06)
9(23)
16 (2,8)
4013)
0(0,0)
43 (40

2(13)
2(09)
10 2.2)

9(03)

Procent elever
hvis leerer rapporterede, at...

de er klassens
eneste

leerer hele tiden

eller det meste
af tiden

50 (3,5
27 (31
26 (3,7
61 (3,7
r 63 (4,0)
68 (3,6)
62 (4,8)
44 (4,4)
2 (1,0
51 (4,5)
30 (3,7)
63 (3,7)
6 (2,1)
42 (41)
90 (2,0)
69 (0,4)
41 (42)
14 (2,4)
53 (3,9)
48 (3,8)
57 (3,7)
)
)

)
)
)
)

75 (3,0
59 (0,2
61 (3,4)
30 (4,0)
69 (3,7)
49 (4,5
75 (2,5)
43 (45)
17 (3,0)
s 27 (0,3)
41 (43)
97 (1,2)
54 (2,8)
59 (4,6)
53 (3,7
48 (41
38 (4,2
15 (2,2
83 (3,0
30 (33
3238
49 (3,6
67 (3,6)

)
)
)
)
)
)
)
)

47 (0,5

eleverne
har andre
leerere i

grundfagene

20 (3,5)
42 (3,1)
55 (4,5)
13 (2,5
10 (2,6)
17 (3,0)
19 (4,0)
32 (43)
97 (1,3)
20 (2,9)
44 (3,8)
29 (39)
91 (2,8)
39 (3,8)
3(1,1)
8102
53 (4,2)
63 (3,3)
41 (4,0)
48 (3,8)
3237)
1(0,6)
10 (0,7)
30 (3,3)
59 (4,3)
28 (3,5)
3(1,1)
10 (1,9)
21 (34)
70 (3,8)
71 (0,3)
52 (43)
2(1,0)
38 (2,7)
7(23)
35 (33)
23 (3,6)
33 (34)
69 (2,7)
9 (2,9
60 (3,5)
48 (4,0)
24 (3,8)
10 (2,0)

36 (0,5)

to leerere
deler ansvaret
for
undervisning
i klassen

22 (32
17 (2,6)
18 (3,1)
15 (2,7)
17 (3,0)
8 (2,0)
1 (3,2)
15 (3,2)
0 (0,0)
14 (3,4)
21 (3,0)
4(1,7)
3(19)
16 (2,8)
3(12)
18 (0,3)
3(14)
20 (2,9)
3 (1,6)
3(14)
0 (0,0)
9(23)
10 (0,7)
1(0,9)
7(2,0)
1(0,7)
4 (42)
8(14)
33 (44)
6 (1,8)
1(0,0)
1(0,6)
1(0,0)
3(08)
23 (3,7)
3(1,0)
12 (2,6)
26 (3,3)
14 (1,9)
5(1,5)
3(09)
7 (1,6)
15 (2,6)
9 (1,5

10 (0,3)

() Statistisk standardfejl p4 gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal.

o

Andre
forhold

8(17)
14 (23)
2(1,0)
10 (2,2)
10 (2,4)
6(12)
8 (2,5)
9 (2,6)
1(0,7)
15 (3,0)
6 (13)
4(1,8)
0 (0,0)
3(12)
4(14)
5(02)
3(13)
2(12)
3(14)
1(0,0)
11 (24)
14 (2,7)
21 (0,2)
8(2,1)
4(1,7)
2(12)
6 (2,1)
7(14)
4 (1,5
6 (2,0)
1(0,0)
6 (1,7)
0 (0,0)
5(14)
11 (29)
10 (2,3)
17 (2)9)
4(13)
2(0,7)
4 (1,6)
7(19)
12 (24)
12 (3,2)
15 (2,8)

7(03)

Et “r" viser, at data er tilgaengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgaengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er

tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.
En streg (-) viser, at data ikke er tilgaengelige.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006
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Tabel 7.2: Larernes uddannelsesniveau

Procent elever efter leerernes
hgjeste uddannelsesniveau Procent af
eleverne som

Gennemfert en

* Gennemfort en Har IKKE | bliver undervist
: a kort el. Har gennemfort
videregéende gennemforten | af uddannede

. mellemlang en ungdoms-
U({d' al “7'”"5‘3 udd. af mindst 2| uddannelse ungdoms leerere
ars varighed uddannelse

ars varighed

Belgien (Flamsk) 5(13) 95 (1,3) 0 (0,0) 0 (0,0) 100 (0,0)
Belgien (Fransk) 0 (0,0 100 (0,0) 0 (0,0 0 (0,0) 98 (0,7)
Bulgarien 81 (3,5 19 (3,5 0 (0,0) 0 (0,0) 100 (0,0)
Canada, Alberta 100 (0,0) 0 (0,0 0 (0,0 0 (0,0 100 (0,0)
Canada, British Columbia 98 (1,2) 2(1,2) 0 (0,0) 0 (0,0) r 100 (0,0)
Canada, Nova Scotia 90 (2,2) 10 (2,2) 0 (0,0) 0 (0,0) 100 (0,2)
Canada, Ontario 98 (1,2) 2(12) 0 (0,0 0 (0,0 100 (0,0)
Canada, Quebec 100 (0,2) 00,2 0 (0,0 0 (0,0 96 (1,5)
Danmark 93 (2,5) 5(1,9) 2(1,7) 0 (0,0) 92 (23)
England 86 (3,1) 13 (3,1) 1(0,0) 0 (0,0 100 (0,0)
Frankrig 78 (2,8) 4(13) 18 (2,6) 0 (0,0) 92 (1,9)
Georgien 99 (0,4) 0 (0,0 1(0,4) 0 (0,0 93 (1,9)
Hongkong SAR 67 (3,6) 31 (3,5 3(13) 0 (0,0) 98 (1,1)
Indonesien 16 (2,8) 59 (3,7) 23 (3,4) 1(0,7) 96 (1,9)
Iran 26 (3,5) 40 (4,1) 34 (39) 0 (0,0) 72 (3,5)
Island 88 (0,3) 702 40,2 1(0,0) 92 (0,2)
Israel 81 (3,5 19 (3,5 0 (0,0) 0 (0,0) 100 (0,0)
Italien 24 (3,5) 9 (2,0 66 (3,7) 1(0,0) 94 (1,9)
Kinesisk Taipei 96 (1,7) 4(1,7) 0 (0,0) 0 (0,0) 98 (1,4)
Kuwait 89 (2,8) 9 (2,5 1(0,0) 2 (1,0 97 (1,4)
Letland 83 (3,0) 17 (3,0) 0(03) 0 (0,0) --

Litauen 80 (2,8) 20 (2,8) 0 (0,0 0 (0,0 100 (0,0)
Luxembourg 5(0,1) 85 (0,2) 10 (0,1) 0 (0,0 100 (0,0)
Makedonien 42 (3,8) 50 (3,6) 7 (2,4) 1(0,8) 97 (0,8)
Marokko 21 (3,4) 9 (2,0) 58 (4,1) 1 2,7) 99 (0,6)
Moldova 59 (4,2) 40 (4,1) 1(0,8) 0 (0,0 96 (1,6)
Nederlandene 95 (1,9) 5(1,9) 0 (0,0) 0 (0,0) 100 (0,4)
New Zealand 71 (2,6) 29 (2,6) 0 (0,0 0 (0,0 100 (0,0)
Norge 93 (1,6) 6 (1,5 1(0,6) 0 (0,4) 100 (0,4)
Polen 98 (0,8) 2(0,7) 0(0,4) 0 (0,0 100 (0,0)
Qatar r 91 (0,2) 8(0,2) 1(0,0) 0 (0,0) r 81 (0,2)
Rumaenien 6(13) 40 (3,7) 54 (3,8) 0 (0,0 100 (0,2)
Rusland 70 (3,3) 30 (3,2) 0 (0,0) 0 (0,0) 100 (0,0)
Singapore 59 (2,7) 40 (2,7) 1(0,5) 0 (0,0 99 (0,7)
Skotland 86 (2,8) 6 (2,0) 8 (2,0) 0 (0,0) 100 (0,0)
Slovakiet 94 (1,6) 3(13) 3(1,2 0 (0,0 98 (0,8)
Slovenien 54 (3,2) 44 (3,2) 1(0,6) 0 (0,0) 96 (1,3)
Spanien 61 (4,2) 39 (4,2) 0 (0,0 0 (0,0 --

Sverige 68 (3,8) 31 (3,7) 0 (0,5) 0 (0,0) 100 (0,0)
Sydafrika r 3331 63 (3,2) 3(1,2 1(0,7) 99 (0,7)
Trinidad og Tobago 14 (3,0) 68 (4,2) 19 (3,4 0 (0,0) 97 (1,2)
Tyskland 75 (3,0) 24 (2,9) 0 (0,0 2(1,) 99 (0,6)
Ungarn 100 (0,0) 0 (0,0) 0 (0,0) 0 (0,0) 99 (0,5)
USA 99 (0,6) 1(0,5) 0 (0,0 0 (0,0 99 (0,7)
@Dstrig 4 (14) 94 (1,8) 2(12) 0 (0,0) 100 (0,0)
Internationalt gns. 62 (0,4) 29 (0,4) 8(03) 1(0,1) 97 (0,2)

Oplysninger fra laererspargeskemaet.

Bygger pd UNESCO's International Standard Classification of Education (Operational Manual for ISCED-1997).

* Universitets- og seminarieuddannelser sldet sammen.

() Statistisk standardfejl pd gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal.

Et “r" viser, at data er tilgaengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data
er tilgengelige for mindre end 50% af eleverne.

En streg (-) viser, at data ikke er tilgaengelige.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Tabel 7.3: Omréder, der blev lagt vegt pd i uddannelsen

Procent elever, hvis lzereres uddannelse lagde veegt pa

Laesepaed:igogik Leesepaedagogik .
med sprog* samt " Sprog* og Et andet To andre Tre eller flere
grammatik uden sp.r og”/ litteratur uden tilgreensende tilgreensende tilgreensende

ogleller grgmatlk o9 laesepaedagogik omrade** omrader** omrader**

litteratur fiieratur
Belgien (Flamsk) 58 (4,0) 6 (1,8) 18 (2,9) 21 (3,2) 17 (3,1) 31 (4,1)
Belgien (Fransk) 64 (3,1) 1(04) 25 (2,9) 23 (2,7) 19 (2,4) 26 (3,1)
Bulgarien 90 (2,6) 4(1,8) 5(1,8) 24 (33) 22 (3,0 49 (4,2)
Canada, Alberta 41 (4,4) 8 (23) 18 (3,3) 30 (33) JARVA)] 16 (2,7)
Canada, British Columbia r 44 (4,3) 10 (2,7) 21 (3,5) r 26 (3,7) 14 (2,8) 26 (3,5)
Canada, Nova Scotia 62 (3,9) 8(2,1) 18 (2,8) 25 (3,0) 20 (33) 25 (3,4)
Canada, Ontario 48 (4,9) 8 (24) 23 (4,1) 19 (3,8) 21 (4,2) 29 (4,9)
Canada, Quebec 65 (4,2) 3(1,5) 25 (3,5) 34 (4,6) 20 (39) 20 (3,7)
Danmark 35 (4,0) 3(12) 48 (4,1) 34 (3,9) 22 (3,0 24 (3,4)
England 43 (43) 8 (23) 31 (3,5) 24 (3,7) 16 (3,1) 15 (2,5)
Frankrig 33 (34) 3(1,1) 35 (3,5) 26 (3,0) 12 (2,4) 12 (2,5)
Georgien 85 (3,0) 2 (1,0) 6 (2,1) 13 (2,6) 13 (3,2) 66 (4,1)
Hongkong SAR 59 (4,5) 722 16 (3,6) 20 (3,6) 16 (3,4) 13 (2,8)
Indonesien 59 (4,0) 11 (2,4) 13 (2,6) 18 (3,2) 17 (3,2) 47 (43)
Iran 35 (3,7) 20 (3,3) 1 (2,7) 23 (3,0 13 (2,8) 18 (2,8)
Island r 39 (0,4) 16 (0,3) 15 (0,3) r 23 (0,2) 17 (0,2) 15 (0,3)
Israel 26 (3,7) 8 (27) 26 (4,1) 13 (2,9) 10 (2,3) 13 (3,0)
Italien 35 (3,6) 2(1,1) 51 (3,4) 19 (3,0) 17 (2,7) 24 (3,4)
Kinesisk Taipei 23 (3,5 17 (3,2) 11 (2,8) 32 34) 19 (3,5) 1 (2,7)
Kuwait r 74 (4,1) 2(1,1) 23 (3,8) r 24 (3,4) 21 (3,7) 30 (4,2)
Letland 65 (3,9) 12 (2,4) 5(1,7) 32 3,7) 18 (3,1) 26 (3,5)
Litauen 84 (29) 3(1,1) 10 (2,3) 25 (33) 25 (3,0) 43 (3,7)
Luxembourg 40 (0,2) 20 (0,1) 18 (0,2) 17 (0,1) 19 (0,1) 36 (0,1)
Makedonien r 79 (3,7) 6 (2,4) 7 (2,5 r 19 (3,3) 12 (2,7) 58 (4,6)
Marokko 36 (4,0) 5(22) 34 (43) 18 (3,2) 8 (24) 21 (3,6)
Moldova 76 (3,9) 722 6 (2,0) 20 (2,7) 16 (2,9) 45 (4,1)
Nederlandene r 40 (3,6) 6 (1,5 1 (2,7) 17 (3,3) 13 (2,8) 18 (3,7)
New Zealand 45 (2,6) 15 (2,3) 17 (2,1) 27 (2,4) 19 (2,0) 20 (2,1)
Norge 67 (5,0) 8 (23) 16 (3,7) 22 (4,0) 23 (3,5 39 (4,3)
Polen 55 (4,0) 25 (33) 3(13) 29 (3,4) 18 (2,7) 34 (3,6)
Qatar S 55 (0,3) 4 (0,1) 23 (0,2) S 22 (0,2) 14 (0,1) 23 (0,3)
Rumaenien 92 (2,1) 4 (1,6) 2(0,9) 22 (3,1) 19 (3,6) 55 (3,7)
Rusland 87 (24) 5(14) 4(13) 21 (23) 23 (29) 45 (2,9)
Singapore r 66 (2,8) 6 (1,5) 17 (2,3) r 22 (2,6) 16 (2,1) 20 (2,5)
Skotland 59 (4,4) 6 (2,1) 22 (3,8) 17 (33) 28 (3,7) 24 (3,6)
Slovakiet 90 (2,1) 0 (0,0) 8 (1,9 38 (3,7) 21 (3,1) 32 (3,6)
Slovenien 37 3,2) 2 (0,8) 40 (3,3) 33 (33) 14 (2,0) 11 (2,0)
Spanien 40 (4,2) 1(0,9 39 (3,9) 33 (3,8) 19 (3,3) 27 (3,7)
Sverige 46 (4,1) 2 (1,0 33 (3,7) 33 (3,5 19 (2,2) 19 (2,7)
Sydafrika r 60 (2,9) 4(1,7) 25 (2,7) r 23 (29) 19 (2,5) 38 (39)
Trinidad og Tobago 73 (3,5 2 (13) 15 (2,8) 19 (3,3) 13 (2,8) 48 (3,6)
Tyskland 34 (3,4) 8 (2,0) 19 (3,1) 33 (3,6) 1221 13 (2,4)
Ungarn 74 (3,5) 7(23) 15 (3,1) 40 (4,0) 21 (29) 18 (2,8)
USA 54 (3,7) 13 (2,5) 16 (2,4) 24 (29) 20 (2,8) 25 (3,1)
Dstrig 49 (3,7) 13 (2,3) 13 (2,5) 24 (2,4) 21 (2,7) 22 (3,1)
Internationalt gns. 57 (0,5) 7(0,3) 19 (0,4) 24 (0,5) 18 (0,4) 29 (0,5)

Oplysninger fra laererspergeskemaet.

* Med 'sprog' menes undervisningssproget, i Danmark: dansk

**Andre tilgraensende omrader omfatter: psykologi, specialundervisning i laesning, laeseteori, berns sproglige udvikling, almen specialundervisning og
undervisning i dansk som andetsprog.

() Statistisk standardfejl pd gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal.
Et “r" viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgaengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er tilgeengelige
for mindre end 50% af eleverne.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kapitel 7 — Leaerernes arbejdssituation, baggrund og jobtilfredshed

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006
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Tabel 7.4: Larernes kon, alder og ancienniter

Procent elever, der har lzerere med flg. karakteristika
Alder

Gns. antal
ars

29 &r 30 39 40 49 50 &r anciennitet
Kvinde
eller yngre eller seldre

Belgien (Flamsk) 75 (3,0) 25 (3,0) 28 (3,2) 29 (33) 29 (2,9) 14 (2,2) 16 (0,6)
Belgien (Fransk) 80 (3,0) 20 (3,0) 16 (2,2) 33 (3.2 37 (3,5) 14 (2,6) 17 (0,6)
Bulgarien 94 (1,8) 6 (1,8) 3 (1,4) 26 (2,8) 40 (4,0) 31 (39) 21 (0,6)
Canada, Alberta 80 (3,2) 20 (3,2) 22 (3,7) 20 (3,3) 26 (3,6) 32 (33) 15 (0,8)
Canada, British Columbia r 72 (3,6) 28 36) r 9 (22 21 (3,0) 32 (4,1) 38 (4,2) 17 (0,8)
Canada, Nova Scotia 84 (2,9) 6 (2,9) 2 (24) 22 (3,4 25 (3,0) 40 (3,4) 18 (0,7)
Canada, Ontario 75 (4,8) 25 (4,8) 8 (3,9) 42 (52) 21 (43) 20 (43) 12 (0,9)
Canada, Quebec 86 (3,2) 4(3,2) 2(23) 37 (4,0) 19 (3,5 32 3,7) 17 (0,8)
Danmark 90 (2,1) 0(2,1) ( 9) 24 (3,4) 19 (2,9) 41 (43) 16 (1,1)
England 75 (3,5) 25 (3,5) 0 (3,8 33 (4,1) 14 (29) 23 (3,7) 12 (0,9)
Frankrig 71 (33) 29 (3,3) (2 9) 31 (3,0) 34 (3,4) 18 (2,6) 15 (0,7)
Georgien 100 (0,3) 0 (0,0 9 (1,6) 28 (3,4) 24 (3,4) 39 (3,6) 20 (0,9)
Hong Kong SAR 78 (3,7) 22 (3,7) 29 (4,2) 33 (4,1) 19 (3,5) 19 (2,6) 13 (0,7)
Indonesien 56 (3,9) 44 (3,9) 322 31 (4,1) 39 (3,9) 17 (3,0 16 (0,8)
Iran 50 (2,3) 50 (2,3) 8 (1,6) 44 (3,6) 41 (3,5) 7 (1,9) 17 (0,5)
Island 93 (0,2) 702 13 (03) 31 (0,4) 35 (0,4) 22 (0,3) 12 (0,1)
Israel 92 (1,9) 8 (1,9) 8 (1,8) 41 (4,0) 33 (4,1) 18 (3,4) 16 (0,8)
Italien 98 (1,1) 2(1,0) 2(13) 14 (2,5 37 (3,5) 47 (3,6) 22 (0,7)
Kinesisk Taipei 83 (3,2) 17 (3,2) 24 (3,7) 44 (4,1) 27 (3,5) 5 (1,6) 12 (0,6)
Kuwait 86 (2,3) 14 (23) 36 (3,8) 48 (3,8) 15 (3,1) 1(0,0) 8 (0,6)
Letland 99 (0,6) 1 (0,0 7 (2,0) 30 (3,6) 34 (3,6) 29 (3,4) 21 (0,8)
Litauen 99 (0,5) 1(0,5) 1 0,7) 35 (3,4) 40 (3,2) 23 (3,2 21 (0,6)
Luxembourg 55 (0,2) 45 (0,2) 32 (0,2) 24 (0,1) 16 (0,1) 27 (0,1) 15 (0,0)
Makedonien 70 (3,5) 30 (3,5) 5(1,7) 24 (3,4) 40 (4,1) 31 (4,2) r 20 (1,0)
Marokko 56 (4,0) 44 (4,0) 8 (3,0) 25 (3,5) 40 (3,4) 17 (2,9) 17 (0,6)
Moldova 90 (2,8) 0(28) 8 (23) 23 (3,7) 36 (4,3) 33 (42) 24 (0,9)
Nederlandene 68 (3,4) 32 (3,4) 26 (3,5) 19 (3,0) 19 (3,5) 36 (4,0) 17 (1,0)
New Zealand 77 (2,7) 23 (2,7) 22 (2,1) 28 (2,6) 26 (2,4) 25 (2,4) 12 (0,6)
Norge 91 (1,9) 9 (1,9) 9(2,7) 28 (3,3) 29 (3,9) 35 (3,9) 16 (1,0)
Polen 100 (0,3) 0(03) 2 (1) 31 (34) 58 (4,0) 8 (23) 20 (0,5)
Qatar r 90 (0,1) 10 (0,1) r 2702 54 (0,3) 16 (0,2) 3(0,1) 11 (0,0) §
Rumaenien 89 (2,4) 11 (2,4) 18 (3,1) 25 (3,3) 27 (3,5) 30 (3,2) 22 (0,9) g
Rusland 98 (1,1) 2 (1,1) 6 (1,6) 38 (3,7) 35 (3,5) 21 (2,8) 22 (0,6) g
Singapore 75 (2,2) 25 (2,2) 37 (2,6) 42 (3,0) 16 (2,4) 6 (1,0) 9 (0,4) ::
Skotland 9 (1,6) 4 (1,6) 26 (3,8) 19 (2,8) 18 (3,5) 37 (4,2) 16 (1,1) “i
Slovakiet 93 (1,7) 7(1,7) 13 (2,4) 37 (3,5) 25 (2,7) 25 (3,2) 17 (0,8) §
Slovenien 98 (1,1) 2 (1,1) 12 (2,2) 24 (2,9) 44 (3,0) 19 (2,4) 19 (0,7) %,
Spanien 78 (3,6) 22 (3,6) 11 (2,4) 16 (2,6) 25 (3,4) 49 (3,8) 22 (0,9) %
Sverige 84 (2,8) 6 (2,8) 9 (1,7) 29 (3,3) 24 (2,9) 38 (3,6) 17 (1,0) %
Sydafrika 71 (2,5) 29 (2,5) 41,2 44 (2,8) 32 (29) 20 (2,3) 15 (0,4) §
Trinidad og Tobago 82 (3,0) 8 (3,0) 11 (2,5) 37 (3,6) 28 (3,3) 24 (3,0) 19 (0,7) %
Tyskland 89 (2,4) 124 5(1,7) 23 (29) 22 (3,0) 49 (3,8) 20 (0,9) <
Ungarn 97 (1,6) 3 (1,6) 6 (2,1) 21 (3,1) 48 (3,7) 24 (3,5) 21 (0,7) i
USA 85 (2,7) 15 (2,7) 21 (2,8) 27 (2,8) 28 (3,7) 25 (3,4) 12 (0,7) %
Dstrig 88 (2,1) 12 (2,1) 6 (1,7) 17 (2,5) 39 (3,0) 38 (3,2) 22 (0,7) é
Internationalt gns. 83 (0,4) 17 (0,4) 15 (0,4) 30 (0,5) 30 (0,5) 25 (0,5) 17 (0,1) é

Oplysninger fra leererspergeskemaet.

() Statistisk standardfejl pd gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal.

Et “r” viser, at data er tilgaengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er tilgeengelige for
mindre end 50% af eleverne.

Bemezerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.



Tabel 7.5: Larernes brug af tid i klassen

Procent tid brugt i klassen med eleverne

Underviser Arbejder med Administrative Opretholde Andre
enkeltelever

hele klassen oller sma grupper pligter disciplin arbejdsopgaver

Belgien (Flamsk) 55 (1,6) 26 (1,0) 5(03) 7(04) 7(0,7)
Belgien (Fransk) 61(1,2) 21 5(03) 7(0,4) 5(04)
Bulgarien 59 (1,2) 24 (0,9) 5(03) 7(0,5) 6 (0,5)
Canada, Alberta 55 (1,6) 26 (1,2) 6(0,3) 8 (0,6) 5(0,4)
Canada, British Columbia r 56 (1,8) r 25 (1,5 r 5(03) r 8 (0,6) r 5(0,5)
Canada, Nova Scotia 55 (1,4) 27 (1,0) 5(03) 8 (0,6) 5(0,4)
Canada, Ontario 49 (1,3) 28 (1,3) 7(04) 9(0,7) 7(04)
Canada, Quebec 50 (1,8) 24 (1,5) 6 (0,4) 12 (0,9) 8(0,7)
Danmark 46 (1,4) 33 (1,5 6 (0,3) 9(0,7) 5(0,5)
England r 53(1,2) r 30 (1,3) r 5(03) r 6 (0,5 r 6 (0,5
Frankrig 65 (1,2) 20 (0,9) 3(02) 7 (0,6) 4 (0,5)
Georgien 60 (1,6) 18 (0,9) 8 (04) 7(04) 7 (0,4)
Hongkong SAR 64 (1,8) 7(0,5) 12 (13) 6 (0,5) 11 (0,9)
Indonesien 55 (1,4) 18 (0,8) 8 (0,5 10 (0,5 8 (0,4)
Iran 52 (1,4) 20 (0,9) 7(03) 11 (0,5 10 (0,5)
Island r 42 (0,2) r 28 (0,2) r 7 (0,0 r 13 (0,1) r 11(0,1)
Israel r 57 (1,6) r 24 (1,4) r 6 (0,3) r 8 (0,6) r 5(04)
Italien 68 (1,1) 17 (0,8) 3(02) 7(0,5) 5(0,5)
Kinesisk Taipei 72 (1,0) 13 (0,6) 4(03) 6 (03) 5(04)
Kuwait s 55 (2,5) s 18 (1,4) s 6 (0,8) s 1 (1,1) s 10 (1,0)
Letland 60 (1,4) 22 (0,9 6 (0,3) 7(0,5) 5(0,4)
Litauen 63 (1,3) 26 (1,1) 3(02) 4(03) 4 (0,4)
Luxembourg 62 (0,1) 21 (0,1) 40,0 50,0 8 (0,0
Makedonien r 55 (1,5 r 25(13) r 6(0,3) r 8 (0,5 r 6 (0,4)
Marokko s 60 (1,8) s 22 (1,5 s 5(0,6) s 7(0,7) s 6 (0,8)
Moldova 49 (1,6) 27 (1,2) 8(0,7) 7 (0,6) 9 (0,8)
Nederlandene r 49 (1,6) r 29 (1,5) r 6 (0,4) r 6 (0,5) r 9 (0,6)
New Zealand 39 (0,9) 4 (1,0) 7(04) 8(03) 6(0,3)
Norge 54 (1,6) 30 (1,6) 4(04) 7 (0,6) 5(04)
Polen 64 (1,0) 21 (0,8) 4(0,2) 5(0,4) 5(03)
Qatar X X X X X X X X X X

Rumaenien 55 (13) 30 (1,1) 4(03) 5(03) 5(0,4)
Rusland 64 (1,1) 24 (1,0) 4(0,2) 4(0,2) 4(0,4)
Singapore 60 (0,8) 16 (0,5) 9 (04) 9(03) 6 (03)
Skotland r 44 (1,4) r 40 (1,2) r 5(03) r 7 (0,6) r 5(0,5)
Slovakiet 64 (1,0) 21 (0,8) 5(0,2) 6 (0,4) 4(03)
Slovenien 67 (1,1) 20 (0,9) 5(04) 6 (0,3) 2(03)
Spanien 61 (1,4) 20 (1,2) 6(0,7) 8 (0,5) 5(0,5)
Sverige 59 (1,9 24 (1,4) 4(03) 8 (0,6) 5(0,5)
Sydafrika 48 (1,1) 23 (0,9) 10 (0,5) 11 (0,5 8 (0,4)
Trinidad og Tobago 63 (1,1) 16 (0,8) 50,2 10 (0,6) 6(0,3)
Tyskland 57 (1,5) 24 (13) 6(0,3) 6 (0,4) 6 (0,4)
Ungarn 56 (1,3) 32 (13) 3(02) 5(0,4) 4(03)
USA 55 (1,6) 25 (1,4) 7(0,4) 9 (0,5 5(03)
Dstrig 58 (1,2) 25 (1,0) 5(0,2) 7(04) 5(03)
Internationalt gns. 57 (0,2) 24 (0,2) 6 (0,1) 7(0,1) 6 (0,1)

Oplysninger fra laererspargeskemaet.
() Statistisk standardfejl pd gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal.

Et “r" viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er
tilgaengelige for mindre end 50% af eleverne.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006
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1abel 7.6: Indeks over lerernes jobtilfredshed (L] T)

Hoj LJT Middel LJT Lav LJT

% elever hvis leerere

har hgj LJT

Lande

Norge 84 (2,7) 497 (3,0) 15 (2,8) 504 (5,5) 0(04)

Georgien 83 (34) 469 (4,0) 17 34) 476 (81) 0(0,0) & &

Kuwait 83 (3,0) 330 (5,0 17 (3,0) 341 (7,0) 0(04) ~ o~

Makedonien 82 (33) 453 (5,6) 15 (3,0) a1 (M9 2(17) 0

Canada, Nova Scotia 82 (2,9) 543 (2,6) 17 (2,8) 541 (5,2) 1(0,7) ~~

Israel 81(32) 520 (5,4) 19 (3,1) 487 (13,6) 1(07) ~

Canada, Ontario 80 (4,0) 556 (3,0) 17 (3,8) 548 (5,7) 2014 ~ o~

Danmark 78 (3,1) 547 (2,8) 20 (3,1) 543 (4.2) 2(09) ~

Island 77 (0,2) 507 (1,4) 23(02) 520 (2,5 1(0,1) ~ o~

Canada, British Columbia v 76 (3,5) 562 (3,1) 21 (32) 552 (7,6) 3(1,7) 563 (8,1)

Canada, Alberta 74 (3,2) 563 (2,7) 24 (3,1) 553 (4,4) 2 (1,0) ~ o~

Skotland 73 (34) 522 (3,8) 23 (3,0 531 (47) 4(1,6) 532 (6,9)

USA 73 (33) 542 (4,1) 24 (3,6) 532 (43) 3(13) 544 (16,3)

Litauen 73 (31) 537 (2,1) 27 3,1) 538 (3,5) 0(0,0) =~

Luxembourg 72 (0,2) 559 (1,2) 25(0,2) 550 (1,9) 20,1 ~~

Nederlandene 71 (34) 548 (1,9) 27 (3,6) 542 (3,5) 2(1,0) ~ C
Dstrig 70 (3,0) 538 (2,5 30 3,2) 540 (4,1) 1(0,6) ~ o~ C
New Zealand 69 (2,4) 533 (2.8) 29 (2,5) 536 (4,0) 2(07) =~

Qatar r 68(02 360 (1,4) 29 (0,2 346 (2,4) 3(0,1) 325 (9,5

Sydafrika 68 (2,8) 291 (7,4 28 (2,9) 321 (13,5) 4(1,0) 367 (34,6)

Indonesien 67 (3,6) 405 (5,6) 33 (3,6) 406 (6,3) 0(0,0) ~

Rusland 67 (3,3) 568 (3,9) 3233) 558 (6,7) 1(08) ~

Tyskland 67 (3,3) 546 (2,9) 31 (3,0 549 (3,4) 2(14) ~ o~

England 66 (3,4) 550 (3,6) 27 3,1) 518 (6,0) 7024 533 (136) O
Canada, Quebec 65 (4,0) 538 (3,3) 32 (40 527 (49) 2(1,) ~~ )
Iran 64 (33) 21 (43) 34 (35 420 (7,6) 2(09) & & e o)
Belgien (Fransk) 64 (3,4) 503 (3,6) 35 (34) 495 (4,7) 1(03) ~ o~ sl
Belgien (Flamsk) 64 (3,5 549 (2,3) 35(3,7) 44 (3,2) 2(1,0) ~~ e —C)
Rumaenien 63 (4,0) 495 (5,6) 36 (3,9) 480 82) 1(0,4) ~ o~ s sssssssasssassssaasD)
Spanien 63 (4,0) 512 (3,6) 36 (39) 515 (43) 1(0,6) ~ B o]
Slovenien 62 (3,0) 521 (2,8) 36 (2,8) 523 (2,8) 2(0,7) ~ o~ B o)
Sverige 60 (4,5) 549 (3,0) 38 (4,5) 546 (3,6) 2(04) ~ B o}
Polen 58 (3,8) 520 (3,2) 41 (3,8) 519 (3,6) 0 (0,0 ~ o~ o)
Letland 57 (44) 541 (2,9) 40 (43) 541 (44) 2(1,0) & & B O
Slovakiet 57 (3,6) 534 (3,7) 41 (3,5) 529 (4,5 2(0,7) ~ pr—— |
Singapore 55 (2,9) 555 (4,3) 40 (3,0) 64 (4,1) 5(1,0) 549 (120)  mreeeeereeeeeereeeeeen QO
Ungarn 55 (43) 554 (4,5) 42 (42) 547 43) 3(13) 542 (19,7) B ——e)
Trinidad og Tobago 55 (3,9) 437 (8,5) 3939 43570 72,0 LOL UK. ————
Frankrig 54 (3,4) 525 (2,7) 44 (3,5) 517 (3,9 2(1,0) ~ e ————O
Italien 5239 554 (4,5) 44 (3,9) 550 (3,7) 3(14) LX) (L) R ————
Moldova 50 (4,1) 500 (4,3) 49 (39) 500 (4,5 2(038) ~ o~ )
Kinesisk Taipei 44 (47) 539 (3,2) 54 (4,) 533 (2,5) 2(12) = o B —
Bulgarien 42 (47) 557 (6,7) 55 (4,1) 542 (6,0) 3(12) 515 (13,2) e ——)
Marokko 36 (4,0) 332 (113) 58 (4,2) 317 (84) 704 EILNVER:) R —————
Hongkong SAR 32 (44) 560 (4,4) 66 (4,4) 566 (2,9) 2(1,0) ~ o~ o @)
Internationalt gns. 64 (0,5 502 (0,7) 34 (0,5 498 (1,0) 2(02) ~ o~ [

0 25 50 75 100

Beregnet ud fra laerernes enighed i flg. udsagn: Jeg er tilfreds med mit erhverv som laerer; Jeg er tilfreds med at veere laerer pa denne skole; Jeg ville beskrive laererne pa
denne skole som en tilfreds gruppe; Jeg var mere entusiastisk, da jeg begyndte at undervise, end jeg er nu; og Jeg ger et vigtigt arbejde som leerer. Et gennemsnit er
beregnet pa tveers af de fem udsagn pé en firepunkts skala, hvor: 1= Meget uenig, 2= Lidt uenig, 3= Lidt enig og 4= Meget enig. Negative udsagn kodes modsat. Et
gennemsnit pa 3 til og med 4 giver Hgj LIT. Middel LIT er et gennemsnit pé 2 op til 3. Lav LJT har et gennemsnit pa 1 op til 2.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal.

Et “r" viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgaengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er tilgaengelige for mindre end 50%
af eleverne.

En tilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Laerernes brug af tid i klassen

Et af spergsmalene til lererne var: “I en typisk skoleuge, hvor stor en procentdel af tiden
sammen med eleverne i klassen bruges cirka pa folgende aktiviteter: Undervise klassen
som helhed, Arbejde med enkeltelever eller smd grupper, Administrative pligter (fx fore
protokol og tilsvarende klasselererfunktioner), Opretholde ro og orden (inkl. at lose
konflikter) og Andre opgaver?”, se tabel 7.5. Det mest almindelige internationalt (med
57% af tiden) er, at klasserne undervises som helhed. Cirka 24% af tiden undervises der
i mindre grupper og omkring 7% af tiden gir internationalt med at opretholde ro og
orden i klasserne. Set i et internationalt lys, sd er de danske lerere blandt de lerere, som
anvender procentvis mindst tid til at undervise klassen som helhed. Det samme gor sig
geldende for lande som Island, New Zealand og Skotland.

Tilsvarende horer de danske lerere til dem, der bruger mest tid pa at arbejde med sma
grupper eller med enkeltelever. De overgas her kun af Skotland og New Zealand og lig-
ger pd linje med Ungarn. Der er ikke noget, som tyder pa, at danske lerere skulle vere
mere tynget af administrative pligter end andre. Hertil anvender de danske lerere i gen-
nemsnit 6% af tiden — og det svarer til det internationale gennemsnit.

Cirka 9% af tiden gér til at opretholde ro og orden — og det er lidt over det internationale
gennemsnit pd 7%. Her toppes listen af Island og Canada Quebec med hhv. 13% og
12%, mens man i lande som Litauen, Rusland, Ungarn, Luxembourg, Polen og Rume-
nien hejst bruger 5% af tiden til dette.

Laerernes jobtilfredshed

Danske lerere er generelt meget glade for deres job, se tabel 7.6. De horer blandt de ti
nationer, hvis lerere er mest tilfredse med deres job, og hvor mere end 75% af eleverne
har lerere, der har en hgj jobtilfredshed. P4 baggrund af lerernes svar pa en reekke sporgs-
mal, hvor de har vurderet egen og kollegaers tilfredshed med virket som lerer generelt og
specifikt pd skolen, er der udarbejdet et indeks over lerernes jobtilfredshed (LJT), se
underteksten til tabel 7.6. Listen toppes af lzererne i Norge, hvor hele 84% har en hgj job-
tilfredshed, og i bunden ligger Hongkong, hvor det kun er 32% af lzrerne, som har dette.
De svenske lerere ligger — lidt overraskende — lidt under midten af tabellen, idet kun

60% af dem udtrykker en hgj jobtilfredshed.

Man kunne forestille sig, at de mest tilfredse lzrere ogsa ville skabe de bedste leseresulta-
ter, men det er ikke altid tilfeldet. Oftest er der ingen sammenhzng mellem jobtilfreds-
hed og elevernes leseresultater, og nogle gange er der ligefrem en omvendt sammenhang.
Det mest tydelige eksempel herpd er Sydafrika, hvor eleverne leser bedre, jo mere util-
fredse leererne er. I Danmark er der ikke signifikant forskel pa elevernes resultater nir de

holdes op mod lerernes tilfredshed med jobbet.

Kapitel 7 — Laerernes arbejdssituation, baggrund og jobtilfredshed






Kapitel 8

Skoleforhold, ressourcer
og milja

Som et led i udtrekningen af et reprasentativt udsnit af elever i 4. klasse blev der foreta-
get en sdkaldt totrins-udvelgelse, hvor man forst valgte skoler og derefter klasser blandt
de udtrukne skolers 4. klasser. Skolerne blev udvalgt tilfeldigt ud fra Undervisningsmi-
nisteriets liste over samtlige folkeskoler, privatskoler og friskoler i landet, som havde 4.
klasser pa skolen, og de er derfor fordelt over hele landet. Se evt. mere om udvalgelsen af
skoler i kapitel 2.

Oplysningerne om forhold pa skolen kan aldrig alene forklare forskelle i elevernes pre-
stationer, da der, som altid i forbindelse med undervisning, er tale om et samspil af mange
forskellige faktorer, som hver iser indvirker pd resultaterne. Men oplysningerne kan vare
med til at nuancere billedet af, under hvilke forhold resultaterne er indsamlet, og dermed
give et bedre grundlag for fortolkningen af dem.

Gor man skolernes placering op i tre kategorier: byskoler, forstadsskoler og landskoler, s
er de danske elever fordelt ligeligt p& hver af dem: 33% af eleverne i undersegelsen gik pd
skoler i byomrader, 30% af eleverne pa forstadsskoler og 37% af eleverne gik i skoler pa
landet, se tabel 8.1. Selv om der tilsyneladende er forskel pd elevscoren mellem de tre sko-
leplaceringer, sd skyldes storstedelen af denne forskel i Danmark bagvedliggende faktorer
som foraldrenes ressourcer og uddannelsesniveau.

Skolens elevgrundlags gkonomiske situation

Man bad skolelederne vurdere pd en 4-punktsskala omtrent hvor mange procent af sko-
lens elever, som kommer fra gkonomisk darligt stillede hjem. Som det fremgar af tabel
8.2, sd vurderer skolelederne for omtrent 60% af eleverne, at der blot er mellem 0 og 10%
af eleverne, som er 1 den situation. 31% af elevernes skoleledere vurderede, at mellem 11
0g 25% af eleverne kom fra gkonomisk darligt stillede hjem, mens det kun var omkring
2% af elevernes skoleledere som vurderede, at dette gjaldt for mere end 50% af skolens
elever — hvilket, sammenlignet med det internationale gennemsnit p& 18%, er lavt. Sko-
leledernes svar i Danmark ligner meget den fordeling, som ogsd ses i Sverige, mens der til-
syneladende er storre egalitet imellem skolerne pé dette punkt i Island og Norge. For de
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Tabel 8.1: Skoleledernes oplysning om skolens beliggenhed

% af % af % af
Gns. score Gns. score Gns. score
eleverne eleverne eleverne

Belgien (Flamsk) 21 (3,6) 541 (5,4) 37 (4,7) 546 (3,7) 42 (4,8) 551 (2,4)
Belgien (Fransk) r 47 (40) 494 (5,5) 21 (3,9) 496 (5,7) 33 (3,8) 512 (4,2)
Bulgarien 7030 55752  5(,7) 550 (108) 2425 516 (108)
Canada, Alberta 46 (45 559 38) 26 (35 572 (44) 2835 550 (41)
Canada, British Columbia 38(43) 555 (43) 4647 56535 1732 54562
Canada, Nova Scotia 25 (32) 542 (6,5) 26 (3,2) 551 (3,9) 50 (3,5) 537 (2,6)
Canada, Ontario 51 (4,9) 549 (4,1) 36 (5,0) 563 (4,3) 14 (3,2) 552 (4,9)
Canada, Quebec 51 (4,8) 533 (3,7) 28 (4,0) 538 (6,5) 20 (3,6) 528 (5,6)
Danmark 33 (4,1) 545 (3,4) 30 (3,4) 555 (3,9) 37 (4,0) 542 (4,4)
England r 4542 523 (5,3) 35 (3,9 553 (5,1) 19 (3,7) 564 (5,2)
Frankrig 34 (4,0) 522 (43) 25 (3,9) 518 (6,3) 41 (3,9) 524 (2,5)
Georgien 42 (3,6) 486 (4,5) 15 (2,7) 465 (8,1) 43 (2,6) 459 (5,1)
Hongkong SAR 58 (4,4) 573 (3,1) 37 (4,1) 555 (4,5) 5(1,9) 540 (11,0)
Indonesien 1222 451 (9,7) 14(2,7) 425 (9,6) 74 (2,9) 393 (4,8)
Iran 50 (2,9) 454 (4,1) 15 (2,2) 415 (10,3) 35 (2,8) 376 (5,7)
Island r 3303 518 (2,0) 37 (0,3) 509 (2,3) 30 (0,4) 506 (2,3)
Israel 4939 534 (60) 18(28) 529 (131) 3338  472(102)
Italien 7036 554029 15028 555092 15317 53399
Kinesisk Taipei -- sc e - .- -
Kuwait 26 (3,6) 355 (7,6) 61 (4,0) 321 (5,8) 14 (3,0 311 (12,1)
Letland 70 (0,7) 548 (2,4) 3 (1,5) 528 (6,6) 27 (1,7) 525 (5,9)
Litauen 72 (23) 544 (1,9) 3(14) 549 (10,7) 26 (2,1) 516 (3,4)
! Luxembourg == oo .- - o .
Makedonien r 51(3,6) 477 (6,9) 18 (3,5) 443 (13,8) 31 (2,6) 401 (9,5)
Marokko r 37 33) 363 (7,2) 18 (3,6) 334 (158) 45 (3,7) 296 (13,5)
Moldova 29 (2,4) 517 (4,5) 6 (2,4) 498 (17,6) 65 (2,5) 492 (39)
Nederlandene 26 (4,0) 538 (4,1) 33 (4,7) 553 (3,2) 41 (3,5) 547 (2,5)
New Zealand 41 (3,2) 536 (3,3) 39 (3,0) 527 (3,6) 21 (23) 535 (5,3)
Norge 20 (3,6) 502 (3,8) 30 (3,9) 504 (3,9) 50 (4,2) 492 (4,2)
Polen 52 (2,1 528 (2,9) 5(1,7) 529 (11,00 43 (1,9) 508 (3,8)
Qatar 65 (0,2) 362 (1,5) 32 (0,2) 336 (2,0) 3 (0,0) 318 (8,4)
Rumaenien 47 (2,2) 515 (6,5) 5(1,9 498 (14,8) 48 (2,4) 462 (8,0)
Rusland 63 (2,0) 581 (3,4) 6 (13) 563 (8,8) 31 (22) 532 (6,1)
Singapore 100 (0,00 558 (2,9) 0 (0,0 ~ o~ 0 (0,0) ~ o~
Skotland ro 3235 517 (4,8) 36 (4,3) 539 (5,3) 32 (39) 528 (6,8)
Slovakiet 52 (3,0) 544 (2,9) 8 (2,5 537 (8,0) 40 (3,3) 512 (5,9)
Slovenien 36 (4,2) 529 (3,6) 37 (4,0) 520 (3,1) 27 (3,7) 512 (3,6)
Spanien 58 (4,3) 524 (3,4) 20 (3,3) 497 (6,8) 21 (3,4) 498 (7,1)
Sverige 27 (4,1) 549 (3,8) 55 (4,1) 549 (3,4) 18 (2,8) 550 (4,7)
Sydafrika 17 (1,8) 350 (19,5) 21 (2,2) 381 (149) 62 (2,0) 261 (3,8)
Trinidad og Tobago 19 (2,5) 470 (13,00 50 (3,7) 441 (7,0) 32 (3,0) 408 (8,9)
Tyskland 37 33) 535 (4,6) 19 (3,1) 557 (3,9) 44 (4,0) 555 (2,3)
Ungarn 28 (2,2) 565 (6,6) 40 (2,5) 557 (5,0) 31 (1,8) 528 (4,7)
USA 28 (3,5) 524 (4,4) 47 (3,9) 550 (3,2) 25 (2,7) 539 (9,1)
@Dstrig 31 (34) 529 (4,4) 20 (3,2) 542 (5,5) 48 (3,7) 543 (2,5)
Internationalt gns. 43 (0,5) 508 (1,0) 24 (0,5) 501 (1,4) 33 (0,5) 483 (1,1)

Oplysninger fra skolelederspgrgeskemaet

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal.

Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne. Et
“x" viser, at data er tilgaengelige for mindre end 50% af eleverne.

En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige. En tilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.
Bemeaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

1 Skoler med elever fra 1.-6. klasse har ingen skoleleder i Luxembourg.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



lande, som ogsd deltog i PIRLS 2001, er der set pa, om der er sket signifikante 2ndringer
siden sidst.

Elevernes modersmal

Skolelederne blev ogsd bedt om at ansld, hvor stor en procentdel af eleverne pd deres skole,
som ikke havde testens sprog som modersmél. I Danmark testede vi pd dansk, s angi-
velserne i tabel 8.3 for Danmarks vedkommende viser siledes, at 75% af de danske ele-
ver i PIRLS gik pa skoler, hvis skoleledere vurderede, at mellem 0-10% af skolens elever
ikke havde dansk som modersmal. Internationalt gjaldt det for 73% af eleverne, at de gik
pé skoler, hvis skoleledere vurderede, at mellem 0-10% af eleverne pé skolen ikke havde
samme modersmal som sproget i den test, der blev anvendt i de pigzldende lande. Og
kun 3% af eleverne i Danmark gik pé skoler, hvor skolelederne vurderede, at mere end
50% af eleverne havde et andet modersmal end dansk. Det internationale gennemsnit er
her 12%.

Man kunne forvente, at elever pa skoler med en hgjere andel af elever, som ikke har tes-
tens sprog som modersmal, generelt ville klare sig dirligere i testen. Men af tabel 8.3 ses
det, at dette forst fir signifikant betydning for elevscoren blandt danske elever, nér mere
end 50% af eleverne har et andet modersmil end dansk, hvilket er i overensstemmelse
med fund fra bl.a. Pisa Etnisk (Egelund & Trans, 2007). I tallene i tabel 8.3 er der ikke
taget hojde for regionale forklaringer derpd, som involverer andre bagvedliggende fakto-
rer, som fx kan knytte sig til foreldreressourcerne.

Klassestgrrelser

Danmark hoerer til de ti lande, der har den laveste klassekvotient i forbindelse med
modersmélsundervisningen. Den gennemsnitlige klassestorrelse ligger omkring 20 ele-
ver i klassen, og cirka halvdelen af eleverne gir i klasser med mindre end 21 elever, mens
den anden halvdel gir i klasser, som er storre end 20 elever, se tabel 8.4. Internationalt er
der en tendens til faldende klassestorrelser. Variationen er stor — fra 17 elever i klasserne i
Luxembourg til 42 elever i Sydafrika. Set i et nordisk lys, s ligger Norge og Island pa
niveau med Danmark, mens Sverige har lidt flere elever i gennemsnit i klasserne (23).

Skolens adgang til ressourcer

Skolers forhold og adgang til forskellige ressourcer kan vare svert at sammenligne pd
tveers af landegranser, da der kan vere forskellige krav til undervisningen, og forskellige
niveauer som forventes opfyldt i forskellige lande. En af maderne at sammenligne pi er
at se pd den oplevede ressourcesituation. Oplever man pé skolen, at man har tilstrekke-
ligt med ressourcer, eller bliver undervisningen ikke optimal, fordi man mangler ressour-
cer? Ved at sporge pa den méde kan forskellige ressourceniveauer godt udlese samme svar
— alt athengig af de krav, skolen skal leve op til i det pidgzldende samfund.
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Tabel 8.2: Skoleledernes bedommelse af elevgrundlagets okonomiske situation

0-10% er gkonomisk 11-25% er gkonomisk
darligt stillet darligt stillet

— med tendens

pacicrer Gns. score FZ‘;Z‘\‘/?L‘" T CIN Gns. score Foerlzl\(/f/latiI

2006 . i 2001 2006 . i 2001
Belgien (Flamsk) 64 (4,8) 552 (2,0) 00 23 (44) 544 (4,) 00
Belgien (Fransk) r 46 (47) 517 (4,0) 00 2337 506 (5,1) 00
Bulgarien 28 (4,1) 576 (5,4) 10647 o 2938 564 (6,9) 6 (4,8)
Canada, Alberta 57 (3,8) 568 (3,3) 00 28 (3,7) 557 (3,4) 00
Canada, British Columbia 50 (42) 572 3,0) 00 25(3,7) 557 (45) 00
Canada, Nova Scotia 38 (3,6) 551 (3,1) O 0 32 (3,6) 542 (3,7) ¢ 0
Canada, Ontario 47 (5,0) 564 (4,2) -9 (7,0) 22 (45) 551 (5,7) -2 (6,2)
Canada, Quebec 40 (4,0) 548 (4,6) 7057 28 (4,1) 532 (6,2) -8 (6,1)
Danmark 59 (46) 551 (31) 00 31(42) 546 (44) 00
England r 47 (40 573 (3,5) 13657 o 1432 534050 2155 ®
Frankrig 45 (43) 536 (2,5) -9 (58) 30 (3,8) 527 (2,8) 764
Georgien 2131 484 (73) 00 26 (3,7) 474 (9,6) 00
Hongkong SAR 40 (4.2) 574 (2,4) BG5S © 2634 559 (5,7) 7(49)
Indonesien 7019 425 (13,3) 00 1332 437 (9,7) 00
Iran 24 (3,0) 481 (5,1) -1(50) 20 (33) 422 (82) 10 (43) o
Island r 84(03) 513 (1,5) 504 ® 13(03) 499 (3,1) 4(03) ©
Israel 20 (3,1) 546 (1090 -3 (47) 31(38) 537 (7.4) 2(55)
Italien 50 (3,8) 556 (3,3) -6 (5,2) 28 (3,5 551 (57) 2247
Kinesisk Taipei 61(42) 539 (26) 00 2939 53205 00
Kuwait 68 (4,2) 333 (49) 00 17 (3,2) 314 (M,4) 00
Letland 34 (3,6) 555 (4,5) 22 (43) © 42 (40) 535 (3,3) -7 (54)
Litauen 31 (34) 554 (3,0) 15646 © 3309 532 (3,1) -3(57)

' Luxembourg == == = -- -- --
Makedonien r 13330 489 (13,7) 0 (4,0 28 (43) 470 (11,2) 10 (5,4)
Marokko r 1434 348 (21,4 5(45) 15 (3,9) 351 (16,9) 8 (44)
Moldova 25(39) 506 (7,5) 9498 37 (40 502 (5,1) 1G58 o
Nederlandene r 55(43)  558(18) -4 (6,3) 24 (40) 54135  -1(7)

New Zealand 5129 557 (3,0) 545 19 (2,6) 526 (5,6) -5 (4,6)

Norge r 8437 498 (3,0) -1(54) 15 (3,8) 490 (6,7) 3(52)

Polen 16 (3,2) 528 (6,4) 00 41 (4,4) 524 (3,8) 00

Qatar 19(0,2) 367 (3,1) 00 27 (0,2) 348 (2,6) 00 9
Rumaenien 12 (3,0 521 (11,4) 6 (3,5 24 (3,7) 510 (6,9) 75,0 §
Rusland 33 (3,5 585 (5,1) 1045 o 3032 566 (5,8) 2 (49) g
Singapore 63 (0,0) 568 (3,8) 337 29 (0,0) 547 (5,9 8330 © %
Skotland r 46 (44) 547 (5,0) 8 (6,0) 21 (43) 533 (3,6) -4 (6,3) 3
Slovakiet 38 (4,0) 548 (3,5) 20052 o 29398 533 (4,6) 0(53) g
Slovenien 30 (38) 524 (44) -5(57) 437 52027  -6(9 i
Spanien 72 (3,8) 520 (3,2) 00 16 (3,3) 505 (5,0) 00 £
Sverige 5148 55029  5(65) B@E 4560 062 &
Sydafrika 9 (1,6) 498 (23,4) 00 5014 377 (47,0) 00 _g
Trinidad og Tobago 1829  491(109) 090 21(36)  444(133) 090 g
Tyskland r 4335 558 (2,6) -3(53) 38 (3,6) 550 (4,2) 1(54) E
Ungarn 1B 57448  -5(46) 35(43) 56348  -6(58)
USA 26 (3,9) 566 (4,2) 1(54) 12 (2,5) 559 (5,8) -8(53) §a
Dstrig 5 (41 5430 00 8@1)  536(42 00 <
Internationalt gns. 39(06) 521 (12 26 (0,6) 504 (1,6) é

O Signifikant hgjere procent i 2006
fortsaettes
@ Signifikant lavere procent i 2006

Oplysninger fra skolelederspargeskemaet.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet stér i parenteser (). Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal.

Et “r" viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgaengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end
50% af eleverne.

En streg (-) viser, at data ikke er tilgaengelige. En tilde (~) viser, at der er for f& data til at beregne et gennemsnit.

En ruder (0) viser, at landet ikke deltog i PIRLS 2001

Bemezerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Bemzerkning om tendens: Grundskolen i Rusland og Slovenien har gennemgéet store forandringer fra 2001.

Data for Canada Ontario omfatter kun offentlige skoler.

1 Skoler med elever fra 1.-6. klasse har ingen skoleleder i Luxembourg.



Tabel 8.2: Skoleledernes bedommelse af elevgrundlagets okonomiske situation — med tendens

(fortsat)
26-50% er gkonomisk Mere end 50% er gkonomisk
% elever i Forskel til - Forskel til
Gns. score elev% 2006 Gns. score elev%
i 2001 i 2001
Belgien (Flamsk) 1(2,7) 533 (7,5 00 2(13) 09 G 00
Belgien (Fransk) r 203,59 480 (6,5) 00 11(28) 453 (7,3) 00
Bulgarien 15 (3,0) 509 (11,1) -14(46) ® 29 (34) 522 (10,1) -2 (49)
Canada, Alberta 11 (2,6) 545 (6,6) 00 4(13) 516 (14,9) 00
Canada, British Columbia 19(33) 53(52) 00 6(19  530(82) 00
Canada, Nova Scotia 22 (3,0 531 (4,0) 00 721 527 (7,8) 00
Canada, Ontario 16 (3,7) 542 (49) 7 (45) 15 (3,9) 538 (6,5 3(50)
Canada, Quebec 20 (4,2) 522 (4,8) 0(55) 12 (31) 512 (6,0) 2 (4,6)
Danmark 8(21) 526 (96) 00 2(1,2) = @ 00
England r 2137 511 (6,5) 3(51) 18 (3,5) 501 (7,4) 5 (4,6)
Frankrig 9 (3,0 49 (5,0) -4 (45) 16 (2,9) 485 (5,6) 737
Georgien 24 (3,8) 467 (7,7) 00 28 (3,9) 462 (4,9) 00
Hongkong SAR 18 (3,5) 559 (7,5) 9 (58) 15 (3,6) 550 (50)  -10 (53)
Indonesien 18 (3,3) 413 (8,9) 00 62 (39 393 (4,9) 00
Iran 15 (2,6) 412 (6,6) -7 (44) 41 (4,0) 390 (6,0) -2 (59
Island r 2(0,1) ~ o~ 0(0,1) 1(0,1) ~ o~ 1(0,1)
Israel 26 (3,9 513 (9.7) -5(53) 23 (3,1) 449 (10,5) 6 (4,5)
Italien 14 (2,9) 537 (9,3) 237 8(1,7) 546 (14,0) 520 ©
Kinesisk Taipei 7(2) 515 (3,7) 00 2 (1,0 09 69 00
Kuwait 1 (2,7) 304 (20,5) 00 4(1,7) 318 (19,5) 00
Letland 17 (33) 535 (49) -6 (4,8) 727 521 (8,5 934 @
Litauen 25 (33) 529 (3,7) -7 (5,0) 11 (2,6) 525 (5,9) -5 (34)

' Luxembourg = == == == - - --
Makedonien r 3245 420 (10,3) 1(62) 27 (42) 42295 -11(62)
Marokko r 23(51) 298 (17,9) 0 (6,6) 47 (53) 318(98) -14(7,1)
Moldova 21 (3,7) 487 (5,5) -5 (5,.2) 17 (3,2) 502095 -15(51) ®
Nederlandene r 1133 534 (6,7) 3(43) 10 (3,3) 510 (6,9) 2(42)

New Zealand 14 (2,4) 516 (5,1) 2(34) 16 (2,0) 475 (7,0) -2 (32)

Norge ro 110 = -1(20 0(0,0) = 0(0,0)

Polen 29 (4,2) 511 (4,6) 00 14 (3,1) 510 (6,2) 00

Qatar 36 (0,2) 351 (2,0) 00 18 (0,2) 352 (2,6) 00 g
Rumaenien 21 (39) 503 (6,8) <14 (56) ® 43 (45) 462 (8,1) 1(6,6) E
Rusland BR6) S364 746 “EY 545 S4) 2
Singapore 7 (0,0 531 (14,4) -4.(2,1) 1(0,0) ~ o~ -2 (1,1) i;
Skotland ro2567) 50562 956 831 497189 -BG3 @ &
Slovakiet 23 (3,5 525 (5,8) -9 (5,4) 10 (2,6) 470 (148) -1 (45) @ E
Slovenien 20 (3,5 517 (54) 5(438) 6(2,1) 520 (10,2) 522 o %
Spanien 6(1,7) 490 (5,7) 00 6(2,1) 458 (8,5) 00 £
Sverige 829 55803 440 826 520112 067 &
Sydafrika 12 (2,0) 305 (16,8) 00 74 (2,7) 272 (4,4) 00 §
Trinidad og Tobago 235 M09 00 39(36)  405(29) 00 E
Tyskland r 1223 540 (3,5) -13,7) 7(13) 465 (10,2) 32 E
Ungarn 30 (4,0) 544 (4.9) 1(53) 17 (3,5 518 (9,9) 10039 o é
USA 25 (34) 546 (4,9) 6 (53) 37 (42) 511 (3,7) 1(,7) %
Dstrig 12 (2,8) 537 (7,2) 00 4(13) 494 (7,5 00 §
Internationalt gns. 1705 488 (14) 18(0,5) 465 (1,6) é

Q Signifikant hgjere procent i 2006
@ Signifikant lavere procent i 2006
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Tabel 8.3: Skoleledernes angivelse af; hvor stor en procentdel af skolens elever, som ikke har
testens sprog som modersmal — med tendenser

0-10% hvis modersmal 11-25% hvis modersmal
er et andet end testens er et andet end testens
% el . Forlske/l il % el . Forlske/l il
ns. score elev% ns. score elev%
2000 i 2001 20ie i 2001
Belgien (Flamsk) 72 (43) 553 (1,8) 00 1535 544 (47) 00
Belgien (Fransk) r 75(3,6) 509 (3,1) 00 9(2,7) 494 (8,1) [\ X4
Bulgarien 62 (39) 566 (5,0) 155) 720 514 (104) -2 (37
Canada, Alberta 74 (3,9) 564 (2,7) 00 16 (3,2) 560 (5,9) [\ X4
Canada, British Columbia 59 (49) 558 (3,5 00 19 35) 567 (63) 00
Canada, Nova Scotia 93 (1,8) 545 (2,4) 00 2(1,2) ~ ~ [\ X4
Canada, Ontario 67 (52) 559 (3,00 -11(64) 13 (400 560 (9,2) 548)
Canada, Quebec 79 (3,5) 536 (3,6) -3 (47) 722 541 (6,3) -3 (3,2
Danmark 75 (3,6) 549 (29) 00 18 3,1) 545 (44) 00
England ro 7733 551(32) -11(43) ® 12(26) 535(91) 930 o
Frankrig 87 (2,9) 524 (2,4) -2 (4,0) 7(23) 502 (120) -2 (3,6)
Georgien s 89 (33) 476 (4,5) 00 6 (2,5) 450 (1200 0 ¢
Hongkong SAR % (13) 564 (23) 8(3B2 © 1(05) ~ o~ 1(0,5)
Indonesien 28 (42) 409 (8,1) 00 823 399 (156) 00
Iran 52 (3,4) 446 (4,0) -2 (6,1) 7(1,7) 422 (9,5) -2 (3,7)
Island ro95(02) 51204 302 ® 5(02) 50153 502 ©
Israel 48 (42) 538 (75 -11(59 153,00 543 (48) -2 (44)
Italien 81 (33 55035 -133B8 ® 1632 547(78) 1335 o©
Kinesisk Taipei 80 (3,5 537 (23) 00 11 @7) 536 (65) 00
Kuwait r94(22 326 (50 00 1(0,9) ~ o~ 00
Letland 53(34) 54136 3442 ® 1727 536 (41 935 O
Litauen ro93(2 5381 133) 4(1,8) 55985  -1(26)

! Luxembourg - -- - -- - -
Makedonien s 76 (4,5) 461 (7,7) 2058 © 8(25) 409 (11,90 -2 (38)
Marokko s 55(598) 324 (9,2) 16 (7,6) © 7 (34 291 (196) -1 (44)
Moldova r 8732 499 (398) 4 (47) 1(08) ~~ 725 @
Nederlandene ro 79 (41) 554 (18 -5 (52) 4(19 537 (142 -2 (29
New Zealand 74 (33) 537 (2,7) -5 (4,6) 15 (2,8) 541 (7,5) 139
Norge 87 32 499 (32 -2 (43) 10 (28) 488 (7,5) 2 (4,0
Polen ro97(14) 520 27 00 0 (0,0) ~ o~ 00
Qatar 67 (02) 354 (1,6) 00 14(02) 352 (29 00 S
Rumaenien 80 (4,1) 496 (5,9) -3 (5,5 6 (2,1) 492 (159) -4 (3,8) §
Rusland 73 (3,4) 571 (4,2) -4 (5,4) 8 (23) 561 (12,2) 2 (28) g
Singapore 11 (0,0 573 (8,00 -10 (3,00 ® 18(0,0) 573 (8,6) 5238 E
Skotland ro95(19 526 3,5 -1(28) 4(16) 545 (8,0) 1(25) L‘fi
Slovakiet 85 (29 539 (26) 339 6(1,8) 500 (7,6) 1(2,6) §
Slovenien 76 (3,6) 521 (2,5) -8 (49) 11(26) 527 (6,2) 335 i
Spanien 66 (3,00 518 (3,2) 00 1225 499 (9,2) 00 .5
Sverige 63 (42) 555(26) -13(G7) ® 1836 542 (42 7 (44 &
Sydafrika 63 (23) 284 (74) 00 10 (1,9 342(199 090 é
Trinidad og Tobago 8 (31 4960 090 100  ~~ 00 g
Tyskland 52(32) 559 (200 -15(48 ® 2431 546 (53) 544 £
Ungarn 94 (2,0) 554 (3,1) 0(28) 2(1,2) ~ o~ 1(13) g
USA 71 (31) 548 (4,5) -7 (4,4) 1 (24 540 (6,3) -1 (3,4) %
Dstrig 45 (3,7) 549 (2,8) 00 27 38) 541 (3,7) 00 %
Internationalt gns. 73 (0,5 504 (0,7) 10 (04) 499 (1,7) é

Q Signifikant hgjere procent i 2006

fortsaettes
@ Signifikant lavere procent i 2006

Oplysninger fra skolelederspgrgeskemaet.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal. Et “r” viser, at data er
tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre
end 50% af eleverne. En ruder ({) viser, at landet ikke deltog i PIRLS 2001. Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne
fra de canadiske provinser. Bemaerkning om tendens: Grundskolen i Rusland og Slovenien har gennemgéaet store forandringer fra 2001.

Data for Canada Ontario omfatter kun offentlige skoler.

1 Skoler med elever fra 1.-6. klasse har ingen skoleleder i Luxembourg.



Tabel 8.3: Skoleledernes angivelse af;, hvor stor en procentdel af skolens elever, som ikke har

testens sprog som modersmal — med tendenser (fortsat)

Belgien (Flamsk)
Belgien (Fransk)
Bulgarien

Canada, Alberta

Canada, British Columbia

Canada, Nova Scotia
Canada, Ontario
Canada, Quebec
Danmark
England
Frankrig
Georgien
Hongkong SAR
Indonesien

Iran

Island

Israel

Italien

Kinesisk Taipei
Kuwait

Letland

Litauen
Luxembourg
Makedonien
Marokko
Moldova
Nederlandene
New Zealand
Norge

Polen

Qatar
Rumaenien
Rusland
Singapore
Skotland
Slovakiet
Slovenien
Spanien
Sverige
Sydafrika
Trinidad og Tobago
Tyskland
Ungarn

USA

Dstrig

Internationalt gns.

- = u u

26-50% hvis modersmal
er et andet end testens

Forskel til
Gns. score elev%
i 2001
9(27) 525 (8,6) 00
6 (1,8) 473 (7,4) 00
9(27) 502 (7,6) 2(35)
7(22) 547 (10,0) 00
12 (3,1) 548 (7,5) 00
3(13) 531 (13,7) 00
929 537 (7,8) 139

% elever i

(

5019 51704 3(3)
4014 536(107) 09
3(6) 5140187 -1(24)
502 48000 5022
3(16) 467 (104) 090

0 (0,0) = 0(0,0)
10025 4060520 09
5018 436108 229
0 (0,0 ~ o~ 0(0,0)
1@ 52105 268
2(1,2) -~ 10,4
1(0,0) ~= 00
2(1,2) ~~ 00
5018 536(103) 10
10,0 -~ 10,0
627 430253 -2(40)
7Q7) 336284 342
623 518273  3(7)
929 5701 633
6019 52703 127
2(09) = 1019
0(0,0) ~~ 00
401 38561 00
403) 463182 326
825  562(104) 429
2600 56604 736
10,0 ~~ 1(14)
620 500 (146)  2(27)
822 52062 261

6(21) 521(108) 00
1@25  545(84) 73,0
9(18)  348(242 00
3(6)  M7(33 00
1729 534 (46) 739
0(00) = o2 0(0,0)
8200 510(64) 3(26)
153,00  530(42) 00

6(03) 487 (27)

Mere end 50%
hvis modersmal
er et andet end testens

o% elever i Forskel til
o
Gns. score elev%

4014 501090 00
1126 4580140 00
2NEY M09 145

408 519106 00

10 26) 556 (9,3) 00

2(08) ~ o~ 00
1032  531(90) 6 (3,6)
9(26) 522(74) 432
3(1,2) 527 (139) ¢ ¢
97 4830135 332
o 1(00 = -1(1,2)

2(14) ~ o~ 00
3(1,2) 549 (12,8) -85(3,2)
54(40) 404 (55) 00
36 3,00  383(59) 7(53)
0(0,0) ~ o~ -1(0,1)
26 33)  448(109) 11(41)
1(08) ~ o~ 0(12)
8(22  512(93) 00
3(16) 351348 00
2417 54754 222

202 o~ -~ 2(20)
062 3920192 -18 (48)
3164 3150191 -13(73)

75  507(146) -1(35)

932 51580 240

502 451138 2(7)

2(1,1) = 2(1,0)

304 550180 00
1502 34660 00

93,1 M8(140) 4(38)
106 537010 2029
45000 544050 -2(47)

0(0,0) = 0(0,0)
3(1,6) 450 (41,00 622
50  521(74) 3(23)
16 (28) 498 (6,5) 00
o 724 52 (125 -136)
1821 323050 00
10Q27) 4340132 00
70  503(76) 4(2,6)
4(16) 54 (163) -1(25)
10 (25 509 (6,7) 5(29)
1324  505(55) 00

12 (0,4 471 (2,6)

O Signifikant hgjere procent i 2006
@ Signifikant lavere procent i 2006

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006

Kapitel 8 — Skoleforhold, ressourcer og miljg

N
~
o



PIRLS 2006

N
~
N\

Tabel 8.4: Klassestorrelse ved undervisning i lesning og modersmdl — med tendens*

Gennemsnitlig
klassestorrelse

Gennemsnitlig klassestarrelse

%

S Forskel til

208 2001
Luxembourg 17 (0,0) 00
Rumaenien 19 (0,4) 306 @
Bulgarien 20 (0,3) 204 @
Slovenien 20 (0,3) -104) @
Italien 20 (0,3) 104 @
Norge 20 (0,5) 0(0,7)
Litauen 20 (0,3) 104 @
Danmark 20 (0,3) 00
Letland 20 (0,4) 306 ®
Island 21 (0,0) 101 ©
Belgien (Flamsk) 21 (03) 00
Dstrig 21(0,3) 00
Belgien (Fransk) 21 (0,4) 00
Georgien 21 (0,5 00
Polen 22 (0,4) 00
Trinidad og Tobago 22 (0,4) 00
Tyskland 203 104 ®
Ungarn 204 205 @
Rusland 22 (0,3) 0(0,6)
Moldova 22 (04) 307 ®
Slovakiet 22 (03) 106 ®
Spanien 22 (03) 00
USA 23 (0,4) -1 (0,6)
Sverige 23 (0,4) -1(0,7)
Canada, Alberta 23 (03) 00
Canada, Nova Scotia 24 (0,3) 00
Frankrig 24 (0,2) 0(0,3)
Nederlandene 24 (0,4) 206 ®
Makedonien 25 (0,4) 207 @
Kuwait 25 (0,3) 00
Iran 25 (0,5 307 ®
Canada, Quebec 25 (0,3) 0(0,4)
Canada, British Columbia 26 (0,4) 00
Canada, Ontario 26 (0,5) -1(0,6)
Skotland 26 (0,4) 0(0,6)
Qatar 26 (0,0) 00
New Zealand 27 (0,3) 104 @
England 2703 205 ®
Israel 30 (0,4) -1(0,6)
Marokko 30 (0,6) -1(1,0)
Indonesien 31(0,8) 00
Kinesisk Taipei 32 (03) 00
Hongkong SAR 35 (0,5) 0 (0,6)
Singapore 38 (0,2) 104 ©
Sydafrika 42 (0,8) 00
Internationalt gns. 24.(0,1)

0 10 20
Signifikant hojere gennemsnit i 2006 © =2001 Gennemsnit

Signifikant lavere gennemsnit i 2006 ®

Oplysninger fra leererspergeskemaet.

*Resultatet er for hele klasser, hvilket ogsa indbefatter nogle klasser med elever pa flere klassetrin. For at undersgge effekten af sédanne

- 2006 Gennemsnit

Fortseettes

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006

klasse, bad PIRLS ogsa laererne angive antallet af 4. klasseelever i klassen. Der var i de fleste lande lille forskel mellem klassestarrelsen for hele klassen og

antallet af 4. klasseelever. Pa tveers af landene var gennemsnitsstarrelsen af en klasse 24 elever - og det var antallet af 4. klasseelever i klassen ogsa.



Tabel 8.4: Klassestorrelse ved undervisning i lesning og modersmdl — med tendens* (fortsat)

1-20 elever 21-30 elever 31 eller flere elever
Lande

o - Forskel til | : Forskel til | | . Forskel til
AR Gns. score elev% oot Gns. score elev ecie Gns. score elev
b o b o b o
2000 i 2001 2000 2001 2000 2001

Luxembourg 92(0,1) 557 (12) 00 6(01)  554(28) 00 1(0,0) ~ o~ 00
Rumaenien 57 (33) 474 (6,7) 2343 o 434 508 (7,00 -13(50) @® 2 (1,1) ~ o~ 930 @
Bulgarien 59 (4,0) 541 (5,5 2051 © 440 556 (67) -21(52) @ 0(00 ~~ -1(1,2)
Slovenien 57 (3,4) 519 (2,5) 14051 © 42034 525(3,1) -16(51) @ 1(0,9) ~ o~ 1(09)
Italien 53 (3,8) 548 (4,0) 3(52) 47 (3,8) 555 (3,7) 3(52) 0(0,0 ~ o~ 0(0,4)
Norge 56 (4,4) 496 (4,1) 6 (6,1) 42 (4,1) 500 (3,3) -7 (6,0) 2 (1,5) ~~ 2(1,7)
Litauen 40 (3,0 526 (2,7) 6 (43) 60 (3,0) 545 (2,0) -4 (4,4) 0(0,0 ~ o~ -1(1,0)
Danmark 51 (3,9 541 (3,4) [V} 49 (4,0) 553 (3,5 00 0(0,5) G o 00
Letland 51 (3,0 531 (3,6) 19644 o 4530 550 28) -13(49) ® 4(19 564 (118) -7(30) @
Island 48 (0,4) 509 (1,9) 205 ® 49(04) 511 (1,8) -1(0,5) 3(0,1) 504 (10,6) 3(01) ©
Belgien (Flamsk) 47 (39) 546 (2,7) 00 5239 548 (2,6) 00 0(03) ~~ 00
Dstrig 42 (3,5 542 (3,2) [V} 58 (3,5 536 (2,8) 00 0(0,0) o e 00
Belgien (Fransk) 39(38) 496 (55) 00 5937  502(33) 00 2(13) ~ o~ 00
Georgien 51 (3,1) 467 (4,9) [V} 29 (33) 464 (4,1) 00 20 (2,9 489 (6,2) 00

Polen 38 (3,6) 512 (39) 00 60 (3,7) 524 (3,2) 00 2(08) ~~ 00
Trinidad og Tobago 41 (3,1) 407 (9,8) [V} 53 (34) 456 (6,0) 00 72,0 485 (14,4) 00
Tyskland 33(28) 541 (4,1) 2(47) 67 (2,8) 553 (2,5) 1(41) 0(0,1) ~~ 209 @®
Ungarn 38 (3,6) 529 (5,6) 12(48) © 58(398) 563 (3,5) -6 (5,6) 4(1,7) 568 (5,7) -6 (33)
Rusland 35(23) 542 (49) -2 (42) 62 (2,5) 577 (4,0) 7(45) 2(1,0) ~~ 50220 @
Moldova 35 (3,5) 495 (5,9) 13653 © 50398 499 (4,2) -5 (6,2) 10 (2,4) 513 (8,3) -8(41) @
Slovakiet 34 (29) 520 (5,4) 3(43) 59 (33) 534 (3,6) 2(53) 7(18) 553 (39) 534
Spanien 32 (3,6) 498 (6,2) [V} 68 (3,6) 519 (2,8) 00 0(0,0) o e 00

USA 26 (3,4) 535 (6,4) 3(54) 68 (3,7) 541 (39) 1(54) 5(1,6) 540 (10,7) -3 (29)
Sverige 33 (3,5 542 (3,8) 8 (4,5 61 (4,1) 553 (2,9) -5 (5,2) 6(23) 545 (8,5) -2 (33)
Canada, Alberta 24 (29 558 (4.2) 00 74 (2,7) 561 (3,0) 00 3(12) 542 (22,9) 00
Canada, Nova Scotia 19 (23) 536 (6,1) [V} 79 (2,5) 544 (2,5) [0} 2(09) ~ o~ 00
Frankrig 14 (1,9) 505 (4,8) 33,1) 85(22) 524 (2,6) 334 1(1,0) ~~ 0(14)
Nederlandene 18 (3,3) 527 (4,1) 4 (42) 71 (3,8) 551 (2,0) 5(5,5) 11 (2,6) 551 (5,1) -10 (49 @
Makedonien 24 (33) 430 (10,6) 9(43) © 58(40) 454 (7,4) 0(57) 17 (3,0) 427 (148) 9 (48)
Kuwait 5(1,8) 315 (23,7) [V} 91 (2,5) 331 (4,4) 00 4(1,8) 345 (15,5) 00

Iran 28 (2,8) 401 (6,8) 544 44 (3,7) 422 (53) 5 (6,0 28 (34) 43979 -10060 ®
Canada, Quebec 7(1,7) 528 (9,1) 3(24) 91 (2,1) 535 (3,1) -3 (3,0) 2(13) ~~ 0 (1,8
Canada, British Columbia v 10 (24) 570 (6,9) 00 8332  558(33) 00 7(3) 556118 00
Canada, Ontario 6 (1,9 539 (6,1) 2(23) 85 (3,4) 554 (3,2) -3 (4,5) 9 (3,1) 563 (7,2) 14,1)
Skotland 11 (2,6) 525 (10,7) 039 71 (43) 528 (33) 0 (6,0 18 (3,8) 524 (72) 0(52)
Qatar s 12(02) 352 (5,3) [V} 68 (0,3) 354 (1,5) 00 20 (0,2) 344 (3,1) 00

New Zealand 10 (1,2) 508 (8,4) 1(2,6) 71(2)5) 535 (2,6) 2(47) 19 (24) 539 (44) -3 (42)
England 8 (1,6) 566 (17,1) -1(28) 71 (3,8) 536 (3,7) 2368 © 2135 548 (6,3) -2 (58 @
Israel 6 (19 497 (23,2) 204 49 (4,1) 527 (6,4) 7(61) 45 (4,0) 499 (8,3) 9 (59
Marokko 15 (2,8) 318 (15,8) -1(42) 35 (39) 338 (10,5) 4 (6,5 50 (3,8) 318 (7,7) -3 (6,7)
Indonesien 1923 3911 00 32(38) 408 (7.2) 00 49 (3,7) 408 (63) 00
Kinesisk Taipei 3(0,7) 504 (6,8) [0 22 (29) 530 (4,6) 00 75(2,8) 539 (2,4) 00
Hongkong SAR 1(0,6) ~ o~ 1(0,6) 18 (3,3) 544 (6,1) 5(52) 81 (33) 568 (2,6) -6 (5,2)
Singapore 3(09 583 (11,0) 2(11) o 1(0,5) ~~ S5(16 ® 9 (1,1) 558 (3,0) 2 (2,0
Sydafrika 3(08) 244 (31,8) 00 16 (2,4) 355(21,7) 00 81(24) 292 (6,3) 00
Internationalt gns. 32(05 489 (1,6) 51(05 504 (0,9) 17(03) 486 (1,7)

O Signifikant hgjere procent i 2006
@ Signifikant lavere procent i 2006

() Statistisk standardfejl p4 gennemsnittet stér i parenteser. Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal.

Et “r" viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgaengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end
50% af eleverne.

En tilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.

En ruder (0) viser, at landet ikke deltog i PIRLS 2001.

Bemezerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Bemezerkning om tendens: Grundskolen i Rusland og Slovenien har gennemgéet store forandringer fra 2001. Data for Canada Ontario omfatter kun offentlige skoler.
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1abel 8.5: Indeks over adgang til ressourcer pd skolen (ARS) — med tendens

Lande % elever i Forskel il | o, eleveri Rorskelitil o clover Fastel il
2006 Gns. score elev 2006 Gns. score elev% 2006 Gns. score elevo%
i 2001 i 2001 i 2001
Nederlandene ro93(25 546 (1,8) 1MmM@46) © 725 552098 -1045 ® 0(0,0 ~~ -1 (0,0)
Skotland r 8 (3 528 (38) mMG3) o 1B 525064 -12(652 ® 100 ~~ 1(0,0)
Danmark 86 (29) 546 (2,6) 00 14029  551(73) 00 0 (0,0 ~ o~ 00
Belgien (Flamsk) 86 (29) 546 (2,2) 00 1329 554 (49 00 2 (1,1) ~ e~ 00
New Zealand 86 (25 53322 14 13(23) 533(798 -3 (4,0) 2(0,8) ~ o~ 208 ©
Island r 85(03) 513 (14) 404 © 15(03) 502 (33) 304 @ 0(0,0 ~~ 200 ®
Sverige 82 (37) 549 (28 5(52) 1535 55239 -3 (4,8) 3(1,5 540 (11,5) -2 (2,6)
Canada, British Columbia 82 (32 556 (3,1) 00 17 3,1) 563 (49 00 1(0,0) ~~ 00
Slovenien r 8132 520 (23) 1867 © 16029 5968 -1964 @ 2013 ~~ 2(13)
USA 81 (28) 543 (41) 4 (4,5) 18 (3,1) 520 (6,1) -5 (4,7) 2(0,9) ~~ 1(1,0)
England 8138 543 (34) -- 19 (38) 537 (79 -- 0 (0,0 ~ o~ --
Dstrig 80 (34) 541 (23) 00 20 (3,4) 531 (6,1) 00 0 (0,0) ~ e~ 00
Norge 79 (3,5) 500 (3,2) 1260 © 21335 491 (44 -8 (5,9) 0 (0,0 ~ o~ 4(14) @
Canada, Alberta 78 (3,6) 562 (2,6) 00 20 (34) 554 (64) 00 2(12) ~ o~ 00
Canada, Ontario 76 (50) 556 (3,0) 1467 © 2 45 54867 -14(62 ® 4(23) 562 (1498) 0 (3,0
Canada, Nova Scotia 75 (35 542 (27) 00 23 (35 541 (45) 00 2(10) ~ e~ 00
Singapore 73 (0,00 560 (3,2) 134 1200 553 (1,1) -6(29 @® 15(0,0 55 (73) 5(27)
Canada, Quebec 73(39) 53730 -11(54 ® 2436 52 (72 8 (51) 3(1,7) 520 (14,4) 3(1,7)
Polen 72 (40) 520 (2,9) 00 27 (40) 520 (42) 00 2 (1,0 ~~ 00
Tyskland 71 (32 553 (24) 3 (4,6) 27 (32) 535 (4)5) -4 (4,6) 1(1,0 ~~ 1(1,0)
Ungarn 71 (44) 553 (4,0 8 (57) 1532 53963 -13@5 ® 1430 548(77) 539
Slovakiet 65 (3,8) 532 (38) 34(53) © 3338 53050 -3263 ® 2(12 ~~ -2 (2,0)
Spanien 64 (43) 518 (29) 00 25 (37) 501 (73) 00 1mM@Q7) 513090 00
Frankrig 60 (41) 526 (2,8) -12 (6,3) 39 (41) 516 (400 12 (6,3) 1(0,0 ~~ 0 (0,0)
Italien 56 (42) 552 (41) 20055 © 4242 5142 -16067) ® 305 524089 -4(25
Litauen 49 (45) 538 (2,6) 28(56) © 40(41) 537300 -25(56) ® 11(28  534(67) -3 (4,0)
Letland 49 (41) 544 (27) -3(57) 34(39) 539 (50) -7 (59) 17 (29) 540 (7,7) 937 o
Rumaenien 48 (44) 509 (6,1) 1961 © 40(47) 469 (86) -16(64) ® 12(29) 473 (83) -4 (4,4)
Georgien 46 (43) 479 (5,5) 00 51 (42 462 (44) 00 3(1,6)  513(230 090
Belgien (Fransk) 42 (44) 504 (5,6) 00 52 (42) 500 (3,9) 00 6 (2,4) 480 (83) 00
Indonesien 41 (42) 386 (6,1) 00 51 (40) 420 (5,5) 00 8(24) 421097) 00
Bulgarien 38 (46) 547 (8,1) 11 (5,9) 44 (49) 546 (6,1) -4 (6,3) 18 (3,5 548 (11,00 -6 (47)
Israel r 37(400 532(72) 26 (51) © 4041 507 (9,1) -9 (6,2) 2334 494 (116 -17063) @
Kinesisk Taipei 30 37) 537 (34) 00 35(42) 535 (3,6) 00 34 (38  535(34) 00
Sydafrika 26 (29) 350 (160) 0 ¢ 5127 299 (6,8) 00 23 (24 257 (91) 00
Makedonien r 1732 424(131) -24(54) ® 6741 44765 18(600 © 16(33) 465 (19,9 6 (4,1)
Qatar r 16(02) 345 (33) 00 39 (0,2) 346 (1,8) 00 46 (0,2) 358 (1,8) 00
Trinidad og Tobago 15 (3,3) 454 (9,0) 00 67 (40) 431 (6,1) 00 18 (33) 443(180) ¢ ¢
Rusland 14 (2,7) 582 (6,0 9034 ® 222 500 -19(44 ® 64035 562328 27 (51) ©
Moldova 12 (2,8) 517 (8,0) 6 (4,0) 65(39) 49 (38) 15(62) © 24(35 502 (66) -21(61) @
Iran 9 (1,8 474 (9,7) 3(23) 46 (3,4) 422 (4,6) 3(59) 45 (3,5 408 (5,8) -6 (6,0)
Kuwait 71,9 343(123) ¢ ¢ 43 (48) 327 (6,8) 00 51 (47) 329 (6,6) 00
Marokko ro 50 354(144) -56(5 ® 2046 318229 -5(71) 75 (49) 326 (8,0) 61(67) ©
Hongkong SAR 4(1,6) 564 (11,9) 120 56 (41) 565 (3,00 -12(58) ® 40(42 562 (39) 11 (6,0)
! Luxembourg -- -- - .- .- .- . . .
Internationalt gns. 52 (0,5) 505 (1,0) 32 (0,6) 496 (1,1) 15 (0,4) 476 (2,2)

O Signifikant hgjere procenti2006 @ Signifikant lavere procent i 2006

Beregnet pa grundlag af skoleledernes svar pa spgrgsmal om, hvor meget skolens mulighed for at tilbyde undervisning bliver pavirket af mangel pa eller
utilstraekkelighed af fglgende: uddannede lzerere, laerere, der har specialiseret sig i laesning, andetsprogs leerere, undervisningsmaterialer, materialer (fx
papir, blyanter), skolebygninger og udendgrsarealer, varme/klimaanlaeg og belysning, plads til undervisning (fx klassevaerelser), specialudstyr til fysisk
handicappede elever, computere til undervisningsformal, computerprogrammer til undervisningsformal, it-kyndigt hjeelpepersonale, biblioteksbgger og
av-udstyr. Et gennemsnit er beregnet pa baggrund af en 4-punktsskala, hvor: Meget = 1, Noget = 2; Lidt = 3 og Slet ikke = 4. Et hgjt niveau for ARS fas ved
et gennemsnit, som er stgrre end 3 og op til 4. Mediumniveau af ARS opnas ved et gennemsnit pa 2 til og med 3.

Et lavt niveau af ARS fas ved et gennemsnit pa 1 op til 2. “Andetsprogs leerere” er tilfgjet til PIRLS 2006-indekset og er ikke inkluderet i 2001-indekset.
Oplysninger fra skolelederspgrgeskemaet. Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal.
Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er tilgeengelige
for mindre end 50% af eleverne. En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige. En tilde (~) viser, at der er for f& data til at beregne et gennemsnit. En ruder
(0) viser, at landet ikke deltog i PIRLS 2001.

Bemazerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser. Bemaerkning om tendens: Grundskolen i Rusland og
Slovenien har gennemgaet store forandringer fra 2001. Data for Canada Ontario omfatter kun offentlige skoler.

1 Skoler med elever fra 1.-6.-klasse har ingen skoleleder i Luxembourg.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



I PIRLS er der konstrueret et indeks for den oplevede ressourcesituation pd skolen ud fra
skolelederens svar pa flg. spergsmél: “Hvor meget bliver skolens mulighed for at tilbyde
undervisning pavirket af mangel pé eller utilstrekkelighed af folgende: uddannede
leerere, leerere, der har specialiseret sig i lesning, andetsprogslerere, undervisningsmate-
rialer, materialer (fx papir, blyanter), skolebygninger og udendersarealer, varme/klima-
anleg og belysning, plads til undervisning (fx klassevaerelser), specialudstyr til fysisk han-
dicappede elever, computere til undervisningsformal, computerprogrammer til under-
visningsformadl, it-kyndigt hjelpepersonale, biblioteksboger og av-udstyr? Et gennemsnit
er beregnet pd baggrund af en 4-punktsskala, hvor: Meget = 1, Noget = 2; Lidt = 3 og Slet
ikke = 4. Et hgjt niveau for Adgang til Ressourcer pd Skolen (ARS) fis ved et gennemsnit,
som er storre end 3 og op til 4. Mediumniveau af ARS opnis ved et gennemsnit pé 2 til
og med 3. Et lavt niveau af ARS fis ved et gennemsnit pa 1 op til 2.

I tabel 8.5 ses en opgerelse af skoleledernes svar pa dette spergsmél, og for de lande, som
deltog i PIRLS 2001, er det ogsa angivet, om der er signifikante @ndringer siden sidst.
Hvis man har et hgjt niveau for ARS, s kan det antages, at skolen oplever, at den gene-
relt har tilstreekkeligt med ressourcer til at modsvare samfundets forventninger til skolen.
Har man et lavt niveau for ARS, s oplever skolelederen, at der generelt stilles storre krav
til skolen, end man har midler og ressourcer til at opfylde. I Danmark gir 86% af
eleverne pa skoler, hvor der er et hojt niveau for adgang til ressourcer. Det horer til den
hojeste andel i undersogelsen — kun overgaet af Nederlandene og Skotland og tet efter-
fulgt af Belgien (flamsk), New Zealand, Island og Sverige. Og i Danmark er der ingen

skoler, som angiver, at man har et lavt niveau for adgang til ressourcer.

Der er ikke nogen systematisk sammenhzng mellem den oplevede adgang til ressourcer
og elevprastationerne. Dog er det sddan, at man internationalt ser, at hvis skolelederen
mener, at skolens arbejde er meget hindret af ressourcemangel, si er elevscoren ogsd gene-
relt lavere pé disse skoler.

Skolebibliotek og bibliotek i klassevaerelset

I forbindelse med undervisningen i lzesning er det ikke mindst vigtigt, at der er adgang til
at finde og line beger pé skolen. Langt de fleste elever i verden gir da ogsé pa skoler, hvor
der findes skolebiblioteker, se tabel 8.6. 89% af eleverne internationalt og 97% af ele-
verne i Danmark gir p skoler med et skolebibliotek. Og i Danmark er de fleste skole-
biblioteker pa over 500 beger — mens det internationalt kun er 71% af eleverne, som har
adgang til et udvalg af den storrelse. Internationalt set er de danske skolebiblioteker ogsa
godt med, hvad angir adgangen til tidsskrifter. 58% af de danske elever gér pa skoler med
mere end 10 tidsskrifter i skolebiblioteket imod 25% internationalt.

Ud over skolebiblioteket velger flere lerere i 4. klasse at have et hjorne i klasseverelset
indrettet med boger, som eleverne fir muligheder for at benytte i skoletiden og eventuelt
lane med hjem fra. 35% af de danske fjerdeklasseelever har et sidant minibibliotek i klas-
sevarelset, og for storstedelen af disse elevers vedkommende er det ogsé beger, de gerne
m4 line med hjem. Men hvor vi i Danmark er godt med pé skolebiblioteksomridet, si
halter vi bagefter med hensyn til klassebiblioteker. Internationalt har dobbelt s3 mange af

Kapitel 8 — Skoleforhold, ressourcer og miljg
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Tabel 8.6: Adgang til skole- og klassebiblioteker

Procent af eleverne Storrelse af
klassebiblioteket Procent elever
Med et skolebibliotek, ;om II‘fah
som har mere end jemlane
Gns. boger fra

Med et Med et

skolebibliotek Klassebibliotek  ant Klasse-
500 beger | 10 tidsskrifter tidsskrifter biblioteket

Belgien (Flamsk) 43 (4,4) 16 (3,3) 3 (1,6) 9 (1,8) 114 (6,9) 2(0,2) 60 (4,2)
Belgien (Fransk) ro 7240 r 3448 r 52,1 91 (1,6) r 90 (65 s 9 (0,6) 64 (3,3)
Bulgarien 88 (2,8) 70 (3,9) 12 (2,5) 43 (3,6) 11 (1,3) r 3 (0,5) 33 (3,7)
Canada, Alberta 100 (0,4) 98 (1,0) 37 (4,5) 95 (1,7) 179 (10,7) r 5 (0,6) 77 (3,1)
Canada, British Columbia 99 (0,6) r99(07) r 37 (45 r o 98(09 r 174 (10,8) s 507 r 8(39
Canada, Nova Scotia 99 (0,5) 94 (1,9) 26 (3,0) 98 (0,9 r 272(114) s 8 (0,6) 94 (1,7)
Canada, Ontario 97 (2,0) 9 (2,3) 27 (4,0) 98 (1,3) 164 (13,2) r 6 (0,7) 84 (3,3)
Canada, Quebec 91 (2,8) 87 (3,5) r 1228 88 (3,0) 95 (7,4) r 4(0,6) 72 (43)
Danmark 97 (1,5) 96 (1,8) 58 (4,0) 35 (3,8) 16 (2,3) r 1(03) 30 (3,6)
England ro 9 (1,7) r 80 (3,6 r 3(1,3) 84 (3,5) r 118 (9,6 r 3(0,5) 70 (4,2)
Frankrig 90 (2,4) 63 (3,9) 10 (2,5) 85 (2,4) 78 (7,0) r 5(0,4) 71 (3,2)
Georgien 93 (2,6) 76 (3,4) 13 (3,2) 55 (4,3) 22 (4,6) r 3(0,4) 51 (4,5)
Hongkong SAR 98 (1,3) 98 (1,3) 25 (4,0) 92 (2,2) r 133 (9,6) r 2 (0,5) 68 (4,4)
Indonesien 77 (3,5) 21 (3,4) 15 (3,3) 48 (39) 51 (8,4) r 2 (0,4) 42 (3,7)
Iran 89 (2,0) 39 (3,2) 12 (2,2) 46 (3,8) 30 (3,7) r 1(03) 44 (3,6)
Island 99 (0,0) 98 (0,1) 52 (0,3) 51 (0,3) r 17 (0,0) r 1(0,0 37 (0,3)
Israel 89 (2,8) 63 (3,7) 922 66 (3,9) 30 (4,1) r 2 (0,4) 49 (4,0)
Italien 94 (2,0) 52 (4,0) 7(23) 69 (3,2) 28 (1,4) S 2 (0,4) 67 (3,3)
Kinesisk Taipei 99 (0,8) 99 (0,8) 52 (4,2) 98 (1,1) 124 (76) r 4(0,4) 75 (3,6)
Kuwait 99 (0,7) 64 (4,1) 73 (3,6) 20 (3,4) r 4(0,9) r 2 (0,4) 16 (3,2)
Letland 100 (0,3) 96 (1,5) 45 (4,2) 60 (3,5) 45 (47) r 2(03) 54 (3,7)
Litauen 99 (1,1) 93 (2,0) 40 (4,0) 80 (3,1) 56 (4,3) 3(0,2) 75 (3,0)
U Luxembourg -- -- -- 87 (0,1) 109 (0,4) r 4(0,0) 82 (0,1)
Makedonien r93(25) r 80 (32 r 6 (23) 32 (41) 18 (5,8) r 1(03) 28 (4,2)
Marokko r 39 (43 r 9 (2,9 r 1439 35 (3,8) 8 (13) 2 (0,4) 33 (39)
Moldova 100 (0,0) 91 (2,6) 40 (4,6) 93 (2,0) 36 (3,8) 6 (0,4) r 87 (33
Nederlandene r 76 (4,5 r 3946 r 1(1,0 8 (31 r 78(700 r 3(0,5) 18 (3,3)
New Zealand 99 (0,5) 99 (0,7) 22 (3,1) 99 (0,6) 57 (2,5) r 5(0,4) 64 (2,8)
Norge 98 (1,0) 92 (29) 10 (3,1) 58 (4,9) 27 (3,6) r 2 (0,4) 44 (49)
Polen 97 (1,3) 93 (2,3) 30 (3,8) 55 (3,5) 17 (1,7) 2(03) 48 (3,9)
Qatar 99 (0,0) r 85(02) r 5702 s 68(3) s 16(01) s 600 s 64(03)
Rumaenien 98 (0,9) 94 (2,0) 19 (3,5) 62 (4,0) 25 (2,5) 4(0,5) 61 (4,0)
Rusland 100 (0,2) 95 (1,2) 51 (3,6) 83 (2,5) 72 (4,2) 5(0,4) 82 (2,3)
Singapore 100 (0,0) 100 (0,0) 41 (0,0) 78 (2,4) 45 (2,5) 4(0,3) 59 (2,8)
Skotland r 93(2 r 69 (47) r 5(23) 93 (2,5) r 104 (8,8) r 3 (0,6) 65 (4,7)
Slovakiet 99 (0,9) 71 (4,2) 11 (2,5) 71 (3,8) 25 (4,1) 3(0,4) 58 (3,8)
Slovenien 100 (0,0) 99 (0,1) 96 (1,5) 58 (3,1) 21 (2,0) 2(0,2) 37 (3,1)
Spanien 98 (1,3) 85 (2,9) 8 (2,5) 85 (3,0) 61 (5,4) S 5 (0,6) 78 (3,8)
Sverige 90 (2,4) 79 (3,6) 10 (3,0) 48 (39) 43 (6,8) r 1(02) 38 (3,5)
Sydafrika 40 (2,8) 21 (2,4) 7 (1,6) 40 (2,4) 22 (3,5) r 2(03) 25 (2,5)
Trinidad og Tobago 97 (1,6) 41 (43) 29 (4,2) 65 (4,1) 29 (4,2) r 3(0,4) 35 (4,1)
Tyskland 79 (2,8) 34 (3,6) 3 (1,0) 84 (2,6) 52 (3,7) r 3(0,4) 74 (3,2)
Ungarn 98 (1,1) 94 (2,0) 37 (4,1) 70 (3,7) 26 (1,9) r 3(03) 54 (4,0)
USA 99 (0,6) 97 (0,8) 58 (3,9) 9 (1,3) r 172(10,2) r 5(0,5) 84 (2,4)
Dstrig 53 (4,4) 41 (3,9 2 (1,1) 73 (32) 62 (5,9) 2(03) 67 (3,3)
Internationalt gns. 89 (0,4) 71 (0,5) 25 (0,5) 69 (0,5) 52 (0,8) 3(0,1) 55 (0,6)

Oplysninger fra laerer- og skolelederspgrgeskemaet.
1 Skoler med elever fra 1.-6. klasse har ingen skoleleder i Luxembourg.
() Statistisk standardfejl pd gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal.
Et “r" viser, at data er tilgaengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er tilgeengelige for
mindre end 50% af eleverne.
En streg (-) viser, at data ikke er tilgaengelige.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



eleverne i gennemsnit (69%) adgang til klassebiblioteker, og i gennemsnit er disse bog-
samlinger pd 52 beger, mens der i Danmark i gennemsnit kun er 16 beger pa hylderne.

Biblioteksbesgg og udlan af bgger

Nir bibliotekerne er der, sd er det ogsd vigtigt, at de benyttes. Og de danske elever er flit-
tige biblioteksgengere og linere. 86% af dem kommer pé skolebiblioteket med klassen
mindst en gang om ugen, og 65% af dem laner beger mindst en gang om ugen. Kun 3%
af de danske elever kommer aldrig med klassen pé skolebiblioteket, og kun 4% af eleverne
laner aldrig eller nasten aldrig beger — og det er bedre end det internationale gennemsnit,
se tabel 8.7. Der er en klar sammenhang mellem den mulighed, eleverne gives af lererne
for at line beger gennem skolebiblioteksbesog, og si elevernes angivelse af, at de faktisk
laner beger. I figur 8.1 er denne sammenhzng vist, og det ses klart, at jo flere elever, som
jevnligt har deres gang pa biblioteket, jo flere elever fortaller, at de l&ner beger med
hjem. Da det er en vasentlig del af lesepedagogikken at gore eleverne interesserede i og
motiverede for at anvende deres lesning for derigennem at styrke den, sé viser dette resul-
tat, at vi i Danmark formentlig yderligere kunne understotte elevernes interesse gennem
en udbygning af klassebibliotekerne. Ikke at dette skal std i stedet for skolebiblioteket —
men som et vigtigt supplement til skolebibliotekets tilbud.

Figur 8.1. Sammenhangen mellem biblioteksbesog og udlin. Den danske placering er mar-
keret med gront

Sammenhzang mellem biblioteksbesag og udlan

90 -

80
70

0: o* .
60 —
* /,0
50

¢¢/'. *
40 “w v "

Procentdel elever som angiver boglan
mindst 1-2 gange om ugen

.o *e LI ™
. ° . o *,
30 * L2 < >
/ . "
20 & L ]
10
0 T T T T T T T T
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90

Procentdel elever hvis laerere angiver bibliotekshesgg
mindst 1-2 gange om ugen

100

Kapitel 8 — Skoleforhold, ressourcer og miljg



PIRLS 2006

Tabel 8.7: Biblioteksbesog og udlin

Procentdelen af elever, hvis lerere Procentdelen af elever, som fortalte

angav besog i biblioteket for klassen at de lante bager

Maler *| Eneter | ioige | aer | Mmest [ G2l | Mool | D

naesten to gange om naesten en gang om i gaunge naesten

hver dag OMUGeN | 1 aneden OmMUgen 1 aneden | °™ et aldrig
Belgien (Flamsk) 1(0,5) 4(15) 60 (4,0 35 (4,1) 32 (13) 50 (1,5) 8 (0,6) 10 (0,9)
Belgien (Fransk) 3(1,0 24 (35 4434 30 (3,2) 39 (1,5 28 (1,3) 1(0,6) 21 (14
Bulgarien 10 (2,4) 33364 51037 6 (1,5) 27 (1,5 30 (1,2) 21 (0,9) 22 (13)
Canada, Alberta 4(14) 89 (2,4) 2(07) 5(17) 77 (0,9 12 (0,8) 6 (0,4) 505
Canada, British Columbia v 4 (1,4 85 (3,0) 3(1,6) 8(23) 75 (1,4) 14 (0,8) 7 (0,6) 4(0,5)
Canada, Nova Scotia 3(19 84 (2,7) 922 4 (14) 66 (1,2) 16 (0,7) 9 (0,6) 10 (0,6)
Canada, Ontario 5(19 75 (46) 13 (3,6) 7 (2,5) 66 (1,9) 18 (1,2) 9 (0,6) 7(0,8)
Canada, Quebec 11,0 81 (41 1437 3(1,2) 65 (1,8) 19 (1,2) 9(0,7) 7(0,6)
Danmark 5(1,8) 81(28) 1122 3(13) 65 (1,8) 26 (1,4) 5(0,5) 4 (0,5)
England 12 (2,9) 50 (44) 17(29) 22 (3,7) 39 (1,8) 27 (1,2)  18(1,0 16 (0,9)
Frankrig 0(02) 42 (37) 3336 25 (3,6) 50 (1,9 24 (1,1)  12(08) 14 (1,2)
Georgien 9 (25 39 (43) 42 (43) 11 (23) 38 (1,8) 24 (14) 1409 24 (19
Hongkong SAR 13 (3,5 27 36) 3239 28 (3,4) 50 (1,2) 33(09) 11(06) 6 (0,5
Indonesien 1(2,7) 25(36) 20 (3,7) 44 (45) r 42(16) 21(1,00  13(08) 24 (17)
Iran 1(0,7) 4134  28(36) 30 (3,4) 50 (1,8) 17 (1,3) 11 (1,0) 22 (1,8)
Island 30 (0,4) 60 (0,3) 9(0,) 1(0,1) 46 (0,8) 34(07) 12(06) 7(04)
Israel 5(18) 60 (40) 27 (43) 9 (23) 40 (1,5) 25(09) 17 (08) 19 (1,1)
Italien 3014 10 (21) 40 (40 48 (43) 30 (1,9 29 (1,7) 13(1,2) 28 (2,0)
Kinesisk Taipei 2010 48 (39 4338 7(23) 38 (1,6) 24(07) 13 (0,6 26 (1,1)
Kuwait 1(0,0) 29 (35 6139 922 r 403 24(09) 20 (1,0 15 (13)
Letland 11 (2,6) 40 (40) 42 (44) 6 (2,0) 33(12) 32(09) 20(08) 15 (0,9)
Litauen 18 (2,6) 5235 27332 3(14) 39 (13) 35(1,00 13(0,7) 12 (0,7)
Luxembourg 30,0 3302 26(02) 38 (0,2) 29 (0,6) 31(07) 1705 23 (0,5
Makedonien 8(23) 29 (37) 50 (41) 13 (23) 34 (1,5 39 (1,6)  15(1,1) 12 (1,0)
Marokko 1(0,0) 8(20) 16 (3,0 75 (3,5) 21 (1,9 1403 15(14) 50 (3,1)
Moldova 22 (33) 68 (3,7) 9 (24 1(1,1) 57 (1,6) 22 (1,0) 8 (0,6) 13(1,2)
Nederlandene 17 (3,1) 32038 1832 33 (37) 34 (1,5 38(12) 1107 17 (1,1)
New Zealand 2(1,0 88 (1,9 502 5(1,0) 67 (1,3) 18 (0,8) 9 (0,5 6 (0,4)
Norge 11 (2,6) 63 (42) 17 (3,1) 9(22) 48 (2,4) 34 (16) 1110 7(0,7)
Polen 10 (23) 5134 3637 4(1,7) 49 (1,5 32(1,2) 1407 4(0,5)
Qatar s 2(00 27(02) 58(02) 14 (0,1) 41 (0,6) 21 (05 18 (05 20 (0,5
Rumaenien 18 (3,0) 52 (44) 28 (41) 2(12) 38 (1,7) 28 (14) 13(09 20 (1,6)
Rusland 13 (2,5) 53 (34 3428 0 (0,5) 47 (1,5) 30 (1,00 13 (05 10 (0,8)
Singapore 3(1,0 40 (27 3731 20 (2,4) 40 (0,7) 30 (07) 21 (06) 10 (0,4)
Skotland 2 (1,6) 50 (46) 28 (43) 20 (4,2) 42 (2,3) 26 (1,1) 16 (1,3) 16 (1,4)
Slovakiet 0(03) 2136310 71137 720 21(13) 29(1,2)  22(1,1) 28 (1,4)
Slovenien 17 (2,4) 832 3529 5(11) 55 (1,1) 33 (1,0) 8 (0,5) 4(0,4)
Spanien ro2(1,1) 26 (37) 3439 37 (3,5) 36 (1,2) 21(08) 13(0,6) 29 (1,4)
Sverige 15 (2,4) 344 32038 10 (2,4 24 (1,8) 52 (14) 16 (1,1) 8(09)
Sydafrika 4(1,4) 1924 2529 52(26) r 34(1,1) 22(07) 2008 24 (1,5)
Trinidad og Tobago 3(15 68 (39 14(28) 15 (3,1) 38 (1,9 17 (1,3) 16 (1,0) 29 (1,6)
Tyskland 2(1,0 26 (3,1) 4738 25 (3,1) 29 (1,5 28 (1,00 17 (0,8) 26 (1,0)
Ungarn 12 (2,8) 53(42) 3238 2 (1,0) 26 (1,1) 34 (1,1) 21 (1,1) 19 (1,1)
USA 17 (3,1) 66 (39 1232 5(15) 69 (1,5 16 (1,0) 9 (0,6) 705
Dstrig 50,7 36 32 2530 35 (3,1) 34 (1,4) 29 (1,00 16 (0,8) 21010
Internationalt gns. 8(03) 4205  32(05 19 (0,4 40 (0,2) 28(02) 14(01) 17 (0,2)

Oplysninger fra lzerer- og elevspargeskemaet.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser (). Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal.

Et “r" viser, at data er tilgaengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er
tilgaengelige for mindre end 50% af eleverne.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Computere i undervisningen

Danmark er blandt de forende, nér det drejer sig om adgang til computere i undervis-
ningen. Leerere for 91% af de danske elever rapporterer, at der er computere til elevbrug
til ridighed, og at det i alle tilfzlde er computere med internetadgang, se tabel 8.8. Inter-
essant nok sd oplyser skoleledere for 97% af eleverne, at der hojst er 5 elever per compu-
ter pa 4. klassetrin, sd der mé vere et par lerere, som ikke har opdaget, hvor computerne
star, se tabel 8.9. Med sd hgj en computerdekning per elev ligger Danmark nesthgjest pa
listen — kun overgdet af Canada, Alberta, hvor alle elever er i den situation.

Det er dog ikke pa alle skoler, at computerne anvendes i leseundervisningen. Kun for
29% af eleverne i Danmark anvendes der undervisningssoftware, mens 63% af eleverne
har lerere, som opgiver, at eleverne anvender computeren til at leese historier eller andre
undervisningsrelaterede tekster. Brugen af undervisningssoftware i leseundervisningen
er langt hyppigere i en lang reekke af de engelsksprogede lande, hvor udbudet formentlig
ogsa er storre, end det er pd dansk, men ogsé i lande som Island, Norge og Nederlandene
bruger man langt oftere undervisningssoftware, end det sker i Danmark.

Tallene viser, at selv om de tekniske muligheder er til stede, s& er der endnu et stykke vej
til, at anvendelse af computere i danskundervisningen bliver et dagligt redskab for elever

1 4. klasse.

Skolelederens opfattelse af skolens miljg

For at fi et indtryk af, hvordan skolelederne generelt vurderede miljoet pa skolen, si
spurgte man til en reekke enkeltforhold, som si blev sammenfattet i et indeks for skole-
ledernes opfattelse af skolens miljo (SOSM), se tabel 8.10. De forhold, man spurgte ind
til, var: a) Larernes tilfredshed med deres arbejde, b) Larernes forventninger til elevers
faglige prastationer, c) Forzldrenes stotte til elevernes faglige prastationer, d) Elevernes
hensyntagen over for skolens ejendom, e) Elevernes bestrebelser pé at klare sig godt i sko-
len og f) Elevernes hensyntagen over for hinanden.

Et gennemsnit er beregnet hen over en 5-punktsskala: Meget lav = 1, Lav = 2, Middel =
3, Hoj = 4 og Meget hoj = 5. Et hojt niveau svarer til et gennemsnit af indekset pd mellem
3,67 til og med 5. Et middelniveau svarer til et gennemsnit mellem 2,33 til og med 3,67.
Et lavt niveau svarer til et gennemsnit, som er mindre end 2,33.

Som forventeligt s var der kun meget fi skoleledere, som havde en lav vurdering af deres
skoles miljo. I Danmark vurderede skolelederne skolemiljget hojt for nzsten halvdelen af
eleverne (48%). Det er pd niveau med Norge (51%) og lidt under Sverige (59%), men
langt under Island, som topper listen med 81%. Mens der er en meget god overensstem-
melse mellem skolelederes, lereres, foreldres og elevers vurdering af skolen i Danmark,
sd er der noget, som tyder p4, at skolelederne i Island er mere positive pd deres skolers
vegne, end der ser ud til at vere dekning for blandt skolens gvrige aktorer.

Kapitel 8 — Skoleforhold, ressourcer og miljg



Tabel 8.8: Adgang til brug af computere og undervisningsbrug heraf — med tendens

Procent elever, hvis leerere rapporterede,

Procent elever Procent elever at de mindst ménedligt anvendte
i skoler med i skoler med computere i undervisningen
computere til computere, der har Eleverne bruger Eleverne leeser historier
elevbrug internetadgang undervisningssoftware eller andre tekster
for at udvikle lzesningen pa computeren
Forskel i Forskel i Forskel i Forskel i
2006 procent fra 2006 procent fra 2006 procent fra 2006 procent fra
2001 2001 2001 2001
Belgien (Flamsk) 99 (0,5) 00 91 (2,5) 00 38 (3,7) 00 38 (3,5) 00
Belgien (Fransk) 58 (3,4) 00 46 (3,8) 00 17 (2,5) 00 14 (2,2) 00
Bulgarien 72 (3,6) 53 (47) © 52 (3,7) 45 (43) © 28 (3,5) 25(38) © 56 (4,2) 50 (46) ©
Canada, Alberta 99 (0,8) 00 99 (0,8) 00 44 (4.1) 00 72 (3,5) 00
Canada, British Columbia v 94 (2,3) 00 r 9322 00 r 3542 00 r 5143 00
Canada, Nova Scotia 100 (0,3) 00 99 (0,6) 00 42 (3,9 00 67 (3,5 00
Canada, Ontario 98 (1,0) 0 (1,5 98 (1,0) 522 © 46 (5,3) -4 (6,8) 65 (4,0) 3 (5,9
Canada, Quebec 92 (2,6) -3 (34) 92 (2,6) 037 22 (3,6) -5 (53) 58 (4,5) 2 (6,3)
Danmark 91 (2,0) 00 91 (2,0) 00 29 (3,6) 00 63 (3,9) 00
England 98 (1,1) -1(1,6) 98 (1,1) 12 (35 © 53 (4.2) -1(6,3) 75 (4,0) 1962 O
Frankrig 93 (2,0) 10 (41) © 84 (3,0) 367 O 28 (3,2) -1(49) 39 (3,8) 9 (54)
Georgien 10 (2,4) 00 3(14) 00 1(0,7) 00 4(14) 00
Hongkong SAR 93 (1,8) 13 (46) © 90 (2,1) 18 (50 © 68 (3,8) 40 (55 © 76 (3,3) 45 (53) ©
Indonesien 14 (2,9) 00 2 (1,0 00 6 (2,1) 00 5(2,0 00
Iran 50,7 4(19) © 1(0,8) 1(0,8) 2 (09) 2009 o 2(0,9 2(0,9
Island 93 (0,2) 1(03) 93 (0,2) 604 O 51 (0,4 205 ® 60 (0,4) 16 (05) ©
Israel 26 (3,8) 236) @ 23 (3,6) -10 (5,2) 126 -1448 ® 21 34) -1 (54)
Italien 80 (3,0) 17 44) o 60 (3,4 2351 © 28 3,7) 8 (4,8) 44 (4,0) 2549 o
Kinesisk Taipei 86 (3,0) 00 82 (33) 00 41 (43) 00 52 (4,4) 00
Kuwait 15 (2,5) 00 r 6 (1,9 00 8 (22 00 9 (25 00
Letland 54 (3,8) 16 (54) © 49 (3,8) 2052 o 14 (2,7) 8(33) O 24 (3,1) 16 39 ©
Litauen 57 (3,8) 3363 o 51 (4,0) 3602 O 21 (3,1) 17 35 © 34 (3,8) 26 45 ©
Luxembourg 89 (0,1) 00 79 (0,1) 00 19 (0,1) 00 40 (0,2) 00
Makedonien 19 (3,2) 4 (45) 14 (3,0) 1232 o 5(17) 0 (24) 72,0 3(26)
Marokko 11 (2,1) BG) @r 4(13) 3(13) © 3(14) 2 (1,7) 6 (1,8) 520 o
Moldova roo19(27) 4 (39) roo 124 MnQR4 or 4(1,8) 4(19) Or 6 (2,0) 4(24)
Nederlandene 97 (1,5 0 (2,5) 95 (2,4) 48 (52) © 52 (4,5) 24 (61) © 64 (43) 39(58) ©
New Zealand 97 (1,0) 20) ® 95 (1,4) 437 44 (2,9) 0(53) 65 (2,7) 5(53)
Norge 91 (2,8) 5(43) 88 (3,1) 16 (53) © 61 (4,4) 14 (59) © 51 (4,8) 24 (61) ©
Polen 68 (4,0) 00 63 (4,1) 00 19 (2,9) 00 36 (4,1) 00
Qatar s 59(03) 00 s 25(02) 00 s 38(03) 00 s 32(002) 00
Rumaenien 46 (3,3) 2152 © 30 (4,1) 2545 O 17 (34) 139 o 26 (3,3) 16 (42) ©
Rusland 29 (3,0) 20 (37) © 19 (2,6) 18 (26) © 14 (2,6) 12 (28) © 24 (2,6) 2029 o
Singapore 93 (1,4) 227 93 (1,5) 1533 o 60 (3,2) 4(52) 79 (2,2) 12 (400 ©
Skotland 98 (1,3) 0 (1,9) 97 (1,5) 3742 © 47 (4,6) -2 (6,7) 67 (4,2) 10 (6,5)
Slovakiet 86 (2,6) 70 400 © 85 (2,8) 80 (33) © 30 (3,9) 29 (39 O 56 (4,2) 53 (44) ©
Slovenien 90 (1,7) 2342 o 85 (2,1) 21 45 © 38 (3,1) 10 (48) © 53 (3,6) 1952 o
Spanien 78 (3,0) 00 69 (3,2) 00 50 (4,2) 00 43 (3,7) 00
Sverige 9% (1,7) -3(1,8) 95 (1,9) 2(25) 3537 -1360) @ 50 (4,0) 4 (438)
Sydafrika 23 (24 00 1(1,7) 00 12 (1,7) 00 12 (1,8) 00
b4 Trinidad og Tobago 55 (4,0) 00 24 (3,5) 00 29 (3,4) 00 29 (3,7) 00
Q Tyskland 85 (2,8) 24 (41) © 65 (3,7) 3847 O 48 (3,5) 16 (48) © 50 (3,1) 24 (43) ©
2 Ungarn 52 (4,0) 1362 o 49 (4,0) 23 (56 © 12 (2,7) 831 O 22 (3,5) 1938 o
= USA 98 (0,8) 0(1,4) 97 (1,1) 5210 o 56 (3,6)  -10 (5,5) 68 (3,7) 8 (5,6)
Dstrig 90 (2,3) 00 62 (3,1) 00 66 (3,9) 00 60 (3,5 00
Internationalt gns. 65 (0,4) 57 (0,4) 30 (0,5) 39 (0,5)

? ? ? © Signifikant hgjere procent i 2006 @ Signifikant lavere procent i 2006

Oplysninger fra laererspgrgeskemaet. Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ). Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal.
Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne. En ruder ({) viser, at landet ikke deltog i PIRLS 2001.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser. Bemeerkning om tendens: Grundskolen i Rusland og

Slovenien har gennemgaet store forandringer fra 2001. Data for Canada Ontario omfatter kun offentlige skoler.

Kilde: IEA Proaress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Tabel 8.9: Computere til ridighed for undervisningsformdl pa skolen — med tendens

Procent elever pa skoler opdelt efter antallet af 4. klasseelever per computer

Faerre end 5 Mere end Elever i skoler
5-10 elever 11-20 elever
elever 20 elever uden computere

Forskel til Forskel til Forskel til Forskel til Forskel til
2006 elev% 2006 elev% 2006 elev% 2006 elev% 2006 elev%
i 2001 i 2001 i 2001 i 2001 i 2001

Canada, Alberta r 100 (0,0) 00 0 (0,0 00 0 (0,0 00 0 (0,0 00 0 (0,0 00
Danmark r 97 (15 00 2012 00 0 (0,0) 00 1(0,0) 00 1(0,7) 00
Canada, British Columbia v 95 (2,0) 00 4(1,7) 00 1(0,0) 00 0 (0,0 00 1(07) 00
Canada, Ontario r 9524 13650 0o 422 -7 (42) 1(0,1) -4(22) 000 -2(01) & 0(00) 0 (0,0)
England r 94 (1.8) 356500 5(16) -94N & 209 -1NGB7 & 000 -520 & 0(0,0 0 (0,0
Island r 92(03) 15(04) © 5(02) -4(03) ®« 1(02) 302 @ 200 201 @ 000 -5(02 @
Skotland s 89 (3,6 4662 © 627 -1248 & 504 -2062 « 000 -143B17) & 0000 0 (0,0
USA 84 (3,2) 20 (49) o 1N (31) -10(43) & 4(16) 7300 @ 000 305 & 104 1(04)
Hongkong SAR 82 (3,6) 2759 @ 1431 -1760 & 10,0 -1 (1,6) 3(1,6)  -1(23) 0000 9026 @
Singapore 81 (0,0) 14 (46) © 16 (0,0) 9@ « 300 2220 000 -2(12 & 0(00) 0 (0,0)
Canada, Quebec r 80 (45) 1564 o 17 (42 -4 (5,6) 2(10 -1036 & 101 0(1,1) 00,0 -1(08)
Norge 79 (3,9) 21 (65 © 17 (35 -3 (55) 0000 -1436 & 2014 -2(5 101 20,7
Spanien 79 (2.9) 00 15 2,7) 00 3(14) 00 1(0,7) 00 3(13) 00
New Zealand r 7929 39654 0 16026 -3(51) @ 504 -15@41) « 106 -1(12) 0 (0,0) 0 (0,0)
Slovakiet r 75 (3,6) 72 38) © 23 (3,6) 6 (52) 107 -103) « 200 -2(19 0(0,0 -66(43) ®
Canada, Nova Scotia 74 (3,7) 00 21 (3,2) 00 5(2,0) 00 0 (0,0) 00 0 (0,0) 00
Kuwait r 72 (43) 00 27 (4,2) 00 1(0,0) 00 0 (0,0 00 0 (0,0 00
Sydafrika 72 (3,5) 00 18 (3,0) 00 10,5 00 0 (0,0) 00 9 (1,7) 00
Slovenien 72 (43) 29(57) @ 1430 25610 & 7024 526 © 721 3(27) 107 -13360 @
Israel ro 67 (43) 8 (6,7) 25 (3,9) -2 (58) 3(15) -4 (3,2) 2(13) 2(13) 4019 -332
Nederlandene r 63 (45) 24 (67) © 26 (45) -12(7,0) 031 -1062 & 100 -3(0 10,1 10,1
Bulgarien r 61(3,7) 56 (42) © 29 (39 1849 0 3015 -1033 « 300 7360 & 46 -850 @
Belgien (Flamsk) 61 (4,8) 00 26 (4,4) 00 11 (3,0) 00 2(1,1) 00 0 (0,0 00
Frankrig 59 (5,0) 29 (6,6) © 26 (47) -3 (6,5) 6 (23) -7 (44) 40190 -1041) & 5@1 -1040) @
Qatar r 57(03) 00 30 (0,3) 00 301 00 1(0,1) 00 9(0,2) 00
Ungarn 57 (4,3) 25 (57 © 1939 -4 (5,2) 3(13) 2 (1,7) 4 (1,6) 122 17 35 363 @
Belgien (Fransk) r 48 (46) 00 30 (4,1) 00 520 00 6(22) 00 11 (3,0) 00
Sverige 46 (4,9) 15 (6,5 © 39 (51) 4 (7,0) 1M@B0 -18655 & 200 -3024 2(1,1) 2 (1,1)
Litauen r 43 (43) 19 (59 © 27 (40) -2(58) 14 (2,9) 0 (44) 8(25) 2(34) 923 -18(49) @
Italien 42 (42) 28 (47) © 44 (43) 136G5 0 9026 -18(42 « 408 -17363) « 108 -7(17 @
Letland r 4239 2249 o 1731) 351 3(15) 33,0 4(18) 124 34 (43) -18(60) @
Rumaenien r 41 (48) 36 (53) © 28 (39) 15655 o 8(33) -8 (4,8) 2014 -1338 ® 2033) -30655 @
Rusland 40 (3,5 36 (42 © 28 (29) 24032 0 4019 31,7 2(1,0) 20,00 © 26 (34) -65(43) @
Tyskland 39 3,1 26 (42) © 40 (3,5 17 (50) © 14 (238) -3 (4,5) 8(18) -2139 & 104 -1933) @
Kinesisk Taipei 38 (32 00 48 (4,0) 00 921 00 5(19 00 0 (0,0 00
Polen 35 (4,4) 00 24 (3,4 00 12 (2,5) 00 7(23) 00 22 (4,0 00
Dstrig 30 (42) 00 33 (4,0 00 23 (39 00 14 (3,2) 00 1(0,6) 00
Trinidad og Tobago 23 (3,6) 00 38 (43) 00 15 (3,6) 00 4 (2,0) 00 19 (3,9) 00
Marokko 127 X X 20 (3,6) X X 14 (3,4 X X 28 (5,2) X X 27 (4,2) X X
Moldova s 9(26) 632 © 7(20 -8 (5,0) 2 (0,8) -4 (2,6) 4(1,8) 3(1,8) 77 (3,8) 2 (6,5)
Makedonien s 6024 624 O 2445 247 0 930 930 0 3010 -39 58 (51 -34(58 @
Indonesien 4 (1,6) 00 4 (13) 00 4(1,8) 00 5(18) 00 84 (2,8) 00
Georgien 209 00 52,0 00 4(1,7) 00 921 00 80 (3,2) 00
Iran r 1(03) 1(03) 4(12) 4012 o 210 2 (1,0 12(27) 1029 o 8131 -16(33) @
! Luxembourg -- -- -- -- -- -- -- -- -- --
Internationalt gns. 53 (0,6) 21 (0,5) 6 (0,3) 4(03) 16 (0,4)
Q Signifikant hgjere procent i 2006 ® Signifikant lavere procent i 2006

Oplysninger fra skolelederspgrgeskemaet. * 4. klasse i de fleste lande. Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ).

Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal.

Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne. En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige. En ruder () viser, at landet ikke deltog i PIRLS
2001.

Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser. Bemaerkning om tendens: Grundskolen i Rusland og Slovenien
har gennemgaet store forandringer fra 2001. Data for Canada Ontario omfatter kun offentlige skoler.

1 Skoler med elever fra 1.-6. klasse har ingen skoleleder i Luxembourg.

Kilda: IFA Praaracc in Intarnatinnal Raadina | itarass Stadv (PIRI Q) 2NNA
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PIRLS 2006

1abel 8.10: Indeks over Skolelederens Opfattelse af Skolens Miljo (SOSM)

% af % af
Gns. score Gns. score Gns. score
eleverne eleverne

Lande % af
eleverne

Island 81(03) 512 (1,5) 19 (0,3) 510 (2,7) 0(0,0)
Skotland r 7440 534 (4,0) 26 (4,0) 512 (6,0) 0(0,0) o
New Zealand 7137 541 (2,5) 29 3,1) 512 (5,6) 0(0,0) ~ o~
Canada, Alberta 70 (3,5) 569 (2,6) 30 (3,5 540 (5,3) 0(0,0) o e
USA 70 (3,9) 549 (3,4) 30 (3,9) 520 (5,5) 0(0,0) ~ o~
England 70 (3,7) 551 (4,1) 30 (3,7) 521 (57) 0(0,0) ~~
Kinesisk Taipei 67 39 536 (25 33(39 533398 0(0,0) ~ o~
Canada, Nova Scotia 67 (3,8) 547 (2,5) 33 (3,8) 531 (4,5) 0 (0,0) ~ o~
Singapore 66 (00) 562 (35  34(00)  552(58) 0(0,0) ~~
Belgien (Fransk) 66 (4,7) 506 (3,6) 34 (47) 489 (5,1) 10,0 o s
Canada, British Columbia 62 (4,5) 566 (3,1) 37 (4,5) 547 (4,7) 1(0,0) ~~
Sverige 59 (4,4) 553 (2,8) 41 (4,4) 543 (3,5 0(0,0) o
Israel 53 (4,1) 519 (6,7) 47 (4,1) 506 (7,0) 0(0,0) ~ o~
Norge 51(51) 500 (3,6) 49 (5,1) 495 (3,6) 0(0,0) o e
Canada, Ontario 50(55 55838  50(55) 550 (3,7) 0(0,0) ~ o~
Indonesien 48 (4,2) 409 (7,1) 52 (42 401 (4,8) 0(0,0) o e
Danmark 48 (4,4) 555 (3,3) 52 (4,4) 539 (3,6) 0 (0,0) ~ o~
Iran 47 (4,0) 429 (5,6) 53 (4,0) 414 (5,3) 1(04) o e
Canada, Quebec 46 (48) 54339 54 (48) 526 (38) 0(0,0) ~ o~
Dstrig 45 (43) 545 (3,0) 54 (44) 534 (3,2) 1(0,0) o e
Hongkong SAR 42038 56636 5737 563 (28) 1(07) ~ o~
Georgien 36 (4,4) 473 (5,4) 63 (4,4) 471 (4,5) 1(08) o e
Spanien 32 (42) 532 (3,6) 67 (4,0) 505 (3,5) 2(13) ~ o~
Italien 32 (38) 561 (5,5) 68 (3,8) 547 (3,4) 0(0,0) o e
Qatar 31(0,2) 373 (2,4) 67 (0,2) 345 (1,3) 2(0,1) ~ o~
Frankrig 30 (4,0) 534 (3,5) 69 (4,2) 517 (3,0) 10,1 o e
Kuwait 30 (4,2) 349 (7,9) 70 (4,2) 318 (5,6) 1(0,0) ~ o~
Tyskland 28 (3,1) 557 (3,2) VARER)] 546 (2,7) 1(02) o e
Slovenien 27 (3,6) 521 (4,4) 72 (37) 522 (2,4) 10,0 ~ o~
Marokko r 2639 356 (11,8) 64 (4,2) 312 8,7) 10 (2,6) 333 (30,8)
Belgien (Flamsk) 26 (400 553 (31) 74 (40) 544 (2,5) 0(0,0) ~ o~
Nederlandene r 2440 544 (4,2) 76 (4,0) 548 (2,4) 0(0,0) ~~
Rusland 2228  577(59 78 (28) 561 (3,6) 0(0,0) ~ o~
Makedonien r 2237 479 (12,1) 78 (3,7) 437 (6,2) 0(0,0) o e
Rumaenien 21 (39) 510 (9,6) 74 (3,9) 491 (4,6) 5(22) 382 (16,3)
Sydafrika 20 (2,5) 370 (17,7) 76 (2,7) 284 (5,5) 50,0 283 (20,8)
Trinidad og Tobago 1731 505095 8034  423(58) 3(1,6) 401 (40,0)
Polen 16 (3,2) 522 (5,9) 84 (3,2 519 (2,6) 0(0,0) o e
Bulgarien 15 (2,9 563 (8,3) 80 (3,5) 547 (4,9) 5(19) 509 (23,1)
Ungarn 12,0 573 (9,7) 88 (2,3) 549 (3,0) 10,4 o e
Litauen 10 (2,6) 547 (6,8) 90 (2,7) 536 (1,7) 1(0,7) ~ o~
Letland 9(24) 562 (8,4) 91 (2,5 539 (2,6) 1(0,7) e
Slovakiet 6(1,8) 548 (9,4) 91(2,2) 532 (2,9 3(14) 468 (40,8)
Moldova 3(1,6) 518 (13,4) 96 (1,6) 499 (3,2) 10,0 ~~

' Luxembourg -- -- -- -- - - - -
Internationalt gns. 37(06)  513(1,1)  62(06) 493 (0,7) 1(0,1) 2 63

Bygger pa skolerlederens svar pa spergsmal om: Laerernes tilfredshed med deres arbejde; Leerernes forventninger til
elevers faglige praestationer; Foraeldrenes statte til elevernes faglige preestationer; Elevernes hensyntagen over for
skolens ejendom; Elevernes bestraebelser pé at klare sig godt i skolen; og Elevernes hensyntagen over for hinanden. Et
gennemsnit er beregnet hen over en 5-punktsskala: Meget lav = 1, Lav = 2, Middel = 3, Hoj = 4, og Meget hgj = 5. Et
hejt niveau svarer til et gennemsnit mellem 3.67 til og med 5. Et middelniveau svarer til et gennemsnit mellem 2.33 til
og med 3.67. Et lavt niveau svarer til et gennemsnit, som er mindre end 2.33.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser (). Resultaterne er afrundet til det nsermeste hele tal.

Et “r" viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgaengelige for 50-69% af eleverne. Et
“x" viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne.

En streg (-) viser, at data ikke er tilgaengelige. En tilde (~) viser, at der er for f& data til at beregne et gennemsnit.
Bemezerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Proaress in International Readina Literacy Study (PIRLS) 2006



Der er internationalt en klar tendens til, at elever pé skoler, hvor skolelederen vurderer
miljeet pé skolen hejt, ogsa klarer sig bedre fagligt i lsning — men som i mange af s-
danne sammenligninger, si kan sammenhzngen gé begge veje.

Skolen som arbejdssted for laererne

Lerernes arbejde foregdr for storstedelens vedkommende i klasseverelset, men til arbej-
det horer ogsa forberedelse og efterbehandling af undervisningen samt skriftlig kommu-
nikation til foreldre mv. Derfor er det af interesse at vide, hvilke arbejdsforhold lererne
har pa skolerne i denne sammenhzng, se tabel 8.11. 79% af de danske elever har lerere,
som har en arbejdsplads (skrivebord og stol) i klassevarelset — og internationalt galder
dette for i gennemsnit 81% af eleverne. Her skal man huske, at danske dansklerere jo i
hojere grad er faglerere, end man ser det mange andre steder i verden, se fx kapitel 7,
tabel 7.1. Det betyder, at det lererskrivebord, som stér i klassen, ikke er lererens eget
bord, men fungerer som lzrerbord for alle de lerere, som arbejder i klassen. Hvis moders-
mélslereren ogsd underviser eleverne i stort set alle andre fag, hvad der er tilfeldet i en
rekke lande, si kan lererskrivebordet i klassen godt fi funktion som en dedikeret
arbejdsplads for den enkelte leerer. Kun 6% af de danske elever er pé skoler, hvor hver
lzerer har en individuel arbejdsplads. Det er langt mindre, end man ser det i en lang rekke
andre lande. I Island har 15% af eleverne lerere med egen arbejdsplads pa skolen; i Sve-
rige er det 27%, i Norge 62% og i Singapore gelder det for 93% af eleverne.

At lererne i s ringe udstrekning har deres egen arbejdsplads pa skolen fir naturlige
betydning for, hvor de forbereder sig. 58% af eleverne i Danmark har lerere, som mest
eller udelukkende forbereder sig derhjemme, mens kun 4% af eleverne har lerere, som
mest eller kun forbereder sig pé skolen. I Norge er de samme tal henholdsvis 7% og 57%,
i Island henholdsvis 6% og 61% og i Sverige 15% og 42%. S4 her er der markante for-

skelle mellem de nordiske lande.

Skolelederens arbejdsopgaver

Skoleledere over hele verden har nogenlunde de samme arbejdsopgaver, selv om den tid,
de har til ridighed, kan variere en hel del. Skoleledere i New Zealand bruger i gennem-
snit 57 timer om ugen pa arbejde pa skolen, mens skoleledere i Qatar ngjes med i gen-
nemsnit 9 timer. Det internationale gennemsnit for skoleledernes arbejdstid er 39 timer
om ugen, se tabel 8.12. (Om de 9 timer om ugen i Qatar skyldes, at skolelederen skal dele
sin arbejdstid mellem flere skoler, fremgér ikke af oplysningerne).

I Danmark bruger skolelederne i gennemsnit 47 timer om ugen, hvilket er lidt mere end
i det gvrige Norden.

Sammenholder man den procentvise fordeling af tid imellem de forskellige arbejdsopga-
ver for de nordiske skoleledere, si tegner der sig langt hen ad vejen sammenfaldende
menstre, se figur 8.2. De danske og de svenske skoleledere har nasten helt sammenfal-
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Tabel 8.11: Arbejdsforhold for lererne pa skolerne

Procent elever, hvis skoler
stiller flg. faciliteter
til radighed for lzererne

Procent elever, hvis laerere
forbereder sig til undervisningen...

En En Omtrent lige
arbejdsplads arbgjdsplads &n ir.1dividuel Udelukkende Mest '.“ege‘ Mest Kun
i klasse- til deling grbejdsplads derhjemme | derhjemme h]emm? pa skolen pa skolen
mellem flere | til hver lzerer som pa
Vel leerere skolen

Belgien (Flamsk) 84 (3,4) 78 (4,0) 2 (14) 29 (3,2 45 (3,3) 19 (2,9) 7 (1,9 1(04)
Belgien (Fransk) 89 (3,0) 79 3,8) 41 (43) 25 (2,8) 44 (3,2) 18 (2,7) 10 (2,4) 3(1,1)
Bulgarien 97 (1,6) 82 (3,2 43 (4,4) 29 (3,9 49 (4,1) 21 (33) 1(09) 0 (0,0
Canada, Alberta 92 (23) 77 (3,1) 6 (2,0 1(04) 12 (2,2) 43 (32) 39 (33) 51,7
Canada, British Columbia 89 (2,7) 71 (43) 622 r 0 (0,0 10 (2,1 45 (3,8) 40 (3,9) 4(1,9)
Canada, Nova Scotia 81 (29 71 (3,6) 9(23) 0(0,1) 12 (23) 52 (3,8) 35 (3,5 1(0,7)
Canada, Ontario 80 (4,4) 71 (5,0) 14 (3,7) 1(0,5) 13 (3,1) 59 (4,7) 26 (3,9) 2 (1,0
Canada, Quebec 97 (1,5 74 (4,4) 27 (4,1) 0 (0,0 15 (2,7) 47 (4,1) 30 (3,9) 7(7)
Danmark 79 (3,8) 82 (3,7) 6(22) 4(1,7) 54 (3,7) 38 (4,0 4 (1,6) 0 (0,0
England r 7939 r 835 r 4(1,8) 1(09) 22 (3,8) 51 (4,1) 22 (3,6) 419
Frankrig 79 (3,8) 72 (3,6) 36 (4,7) 10 (2,1) 48 (3,6) 30 (3,4) 12 (2,4) 1(0,7)
Georgien 97 (1,6) 74 (3,8) 14 (3,1) 14 (2,4) 23 (3,0 56 (3,9) 6 (2,1) 1(08)
Hongkong SAR 76 (3,5) 73 (3,8) 71 (4,2) 3 (1,5 1 (2,9 53 (4,4) 32 3,7) 1(0,0)
Indonesien 81 (3,0) 78 (3,1) 38 (3,8) 8 (2,0 33 (3,8) 41 (3,9 18 (3,4) 0 (0,0
Iran 70 (3,5) 35 (3,6) 42 (4,5 5(1,9 10 (2,3) 69 (3,6) 12 (2,4) 2 (1,0
Island 97 (0,1) 90 (0,2) 15 (0,3) 1(0,1) 5(02) 26 (0,3) 61 (0,4) 7(02)
Israel 31 (39) 67 (4,3) 1(09) 24 (3,5) 42 (4,0) 33 (4,0 1(1,1) 0 (0,0
Italien 75 (3,8) 88 (2,5) 4 (1,6) 13 (2,4) 50 (3,6) 34 (2,7) 3(12) 0 (0,0
Kinesisk Taipei 78 (3,2) 73 (3,4) 47 (43) 1(0,8) 2 (1,1) 81 (33) 17 (3,0) 0 (0,0
Kuwait 72 (4,1) 95 (1,8) 9(23) 6 (1,9 14 (2,8) 62 (4,0 18 (3,2) 1(0,6)
Letland 77 (3,8) 80 (3,5 24 (3,8) 7 (2,0) 31 3,7) 49 (3,6) 11 (2,6) 1(1,0)
Litauen 9% (1,8) 77 39) 56 (4,3) 9 (1,5 32 (3,0 54 (3,2) 5(14) 0(02)
U Luxembourg - - - - - - 35(0,2) 40 (0,2) 22 (0,2) 2 (0,0 0 (0,0
Makedonien r 8 (36 r 6045 r 11(26) 30 3,7) 45 (4,4) 24 (3,4) 1(0,7) 0 (0,0
Marokko r 832 r 35(49) r 50(4)0) 70 (4,2) 27 (4,0) 3(14) 0 (0,0) 0 (0,0
Moldova 98 (1,2) 42 (4,6) 26 (4,1) 15 (3,0) 14 (2,7) 66 (3,8) 6 (1,7) 0 (0,0
Nederlandene r 70 (4,4) 67 (42) r 0 (0,0 2(1,1) 13 (2,9 31 (4,) 51 (4,4) 3(1,4)
New Zealand 79 (2,8) 64 (2,8) 6 (1,5 1(04) 15 (2,1) 47 (29) 35(2,7) 3(09
Norge 37 (4,2) 37 (4,5 62 (4,9) 0 (0,0 7 (2,0) 36 (4,1) 57 (43) 0 (0,0
Polen 93 (23) 63 (3,3) 13 (2)9) 31 3,1 45 (3,9) 24 (3,6) 0 (0,0 0(0,1)
Qatar 79 (0,2) 80 (0,2) 78 (02) r 8 (0,1) 14 (0,2) 60 (0,2) 15 (0,2) 2 (0,1)
Rumaenien 85 (2,7) 78 (3,2) 3(1,6) 23 (32) 45 (3,6) 30 (3,5 2(12) 0(0,1)
Rusland 97 (1,3) 59 (3,3) 67 (3,3) 29 (3,2 39 3,7) 28 (3,1) 4(1,4) 0 (0,0
Singapore 88 (0,0) 76 (0,0) 93 (0,0) 2(07) 24 (2,2) 52 (2,8) 21 (2,5 1(0,5)
Skotland r 9810 r 61052 r 13(3,0) 0 (0,0 20 (3,5) 55 (4,4) 23 (39) 2 (1,0
Slovakiet 73 (3,0) 87 (2,8) 3(14) 7 (2,0) 36 (3,4) 50 (3,8) 7 (1,5) 0 (0,0
Slovenien 87 (2,7) 92 (2,1) 24 (2,8) 8 (2,0) 60 (2,9) 26 (3,0) 6 (1,5 0 (0,0
Spanien 80 (3,5) 95 (1,4) 5(1,6) 2(13) 21 33) 48 (4,2) 28 (3,7) 1(0,7)
Sverige 74 (3,9) 79 (3,4) 27 (43) 0 (0,0 15 (2,7) 40 (4,0) 42 (3,6) 2 (1,0
Sydafrika 84 (2,0) 54 (33) 16 (2,1) 51,7 22 (24 60 (3,1) 13 (2,0) 0(0,1)
Trinidad og Tobago 59 (3,8) 38 (3,8) 9 (2,6) 2 (13) 29 (3,8) 49 (3,7) 19 (3,0) 1(0,5)
§ Tyskland 70 (3,1) 46 (3,2) 1(02) 35 (34) 45 (3,6) 17 (2,4) 3 (1,0 1(04)
‘: Ungarn 98 (1,1) 97 (1,5) 54 (4,4) 21 (3,6) 53 (4,5 22 (3,5 3 (1,6) 1(0,0)
= USA 91 (2,0 74 (3,4 14 (3,1) 0 (0,0 13 (2,5 47 (3,4 36 (3,4) 3(09
a Dstrig 93 (23) 63 (3,5 1 (2,7) 19 (2,6) 37 (3,4) 36 (3,4) 7(1,7) 2 (1,0
Internationalt gns. 81 (0,5) 71 (0,5) 27 (0,5) 13 (0,4) 30 (0,5) 40 (0,5) 16 (0,4) 1(0,1)

Oplysninger fra skoleleder- og lererspargeskemaet.
Statistisk standardfejl p4 gennemsnittet star i parenteser (). Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal.

Et “r" viser, at data er tilgaengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre
end 50% af eleverne.

En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

1 Skoler med elever fra 1.-6. klasse har ingen skoleleder i Luxembourg.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Tabel 8.12: Procentandelen af den tid skolelederen bruger til forskellige arbejdsopgaver

Procent af tiden Gns.
timer per

Udvikle Personale- | Administrative | Samarbejde Kontakt med uge
Iaeseplant.ar og ledelse / pligter, med Undervisning enkelt- brugt til

paedagogik for persgn.ale- fx ansaettelsler, foreeldre og — disse

skolen udvikling | budgetieegning | lokalsamfund alfiEEn
Belgien (Flamsk) 16 (0,8) 13 (0,6) 32 (1,6) 13 (0,6) 2 (0,5 8 (0,4) 15 (1,2) 50 (1,0)
Belgien (Fransk) r 905 r 1608 r 418 r 1306 r 710 8(06) r 5,6 r 45(08)
Bulgarien 29 (1,1) 9 (0,4) 20 (1,1) 14 (0,6) 11 (0,5) 9 (0,4) 8 (0,6) 38 (1,0
Canada, Alberta 9 (0,5) 16 (0,7) 28 (1,1) 14 (0,6) 13 (1,0) 16 (0,7) 4(0,6) 53 (0,9
Canada, British Columbia 8 (0,5) 15 (0,7) 27 (1,3) 15 (0,7) 13 (1,1) 18 (0,8) 507 r 54(1,1)
Canada, Nova Scotia 11 (0,5) 15 (0,6) 28 (1,3) 15 (0,6) 6 (0,6) 21 (1,1) 4(0,6) 53 (0,8)
Canada, Ontario 12 (0,8) 18 (0,7) 28 (1,7) 15 (0,8) 2 (04) 21 (1,2) 507 r 541,
Canada, Quebec r 1105 r 2003 r 30014 r 1607 r 205 r 1709 r 56 r 48(07)
Danmark 15 (0,9) 23 (0,9 30 (1,4) 12 (0,6) 4 (0,6) 9 (0,5 8 (0,6) 47 (0,5
England r 1608 r 1609 r 27(14 r 1307 r 8(08) r 1106 r 9(1,00 r 54(1,1)
Frankrig 6 (0,5) 5 (0,5 23 (1,2) 11 (0,7) 47 (1,9) 6 (0,5 2 (04) 40 (0,8)
Georgien 22 (0,9) 18 (0,7) 15 (0,8) 14 (0,5) 15 (0,7) 11 (0,6) 5(0,4) 41 (0,9
Hongkong SAR 21 (0,8) 20 (0,6) 25 (1,0) 13 (0,5) 5 (0,5 9 (0,5 7(05 r 29 2,2)
Indonesien 28 (1,4) 15 (0,7) 15 (1,0) 12 (0,5) 14 (0,9) 10 (0,7) 6 (0,4) 22 (13)
Iran 18 (0,9) 20 (0,7) 10 (0,6) 17 (0,7) 10 (0,9) 15 (0,6) 10 (0,8) 28 (1,1)
Island ro 1201 r 3001 r 1801 r 1300 r 400 r 13(01) r 10071 r 42(0,7)
Israel 23 (0,9) 18 (0,6) 12 (0,7) 15 (0,5) 14 (0,6) 12 (0,5) 506 r 4514
Italien 15 (0,7) 25 (1,0) 25 (1,1) 19 (0,6) 2(03) 10 (0,6) 4(0,5) 38 (1,0)
Kinesisk Taipei 17 (0,6) 17 (0,5) 21 (1,0) 16 (0,6) 10 (0,5) 11 (0,6) 8 (0,6) 40 (1,3)
Kuwait s 15(16) s 18(1,1) s 1109 s 1609 s 2121 s 1307 s 505 r 1412
Letland 17 (0,8) 17 (0,7) 20 (0,9) 13 (0,6) 15 (0,7) 10 (0,5) 9 (0,6) 36 (1,5
Litauen 19 (0,6) 18 (0,8) 19 (0,9) 13 (0,5) 12 (0,7) 10 (0,4) 8 (0,6) 41 (1,0)
1Luxembourg - - - - - - - - - - - - - - - -

Makedonien r 2013 r 1708 r 1407 r 1206 r 22(1,1) r 8(04) r 604 r 34(3
Marokko X X X X X X X X X X X X X X s 26 (1,8
Moldova 13 (0,7) 27 (1,0) 10 (0,4) 13 (0,5) 17 (0,9) 13 (0,6) 7(0,5) 40 (1,4)
Nederlandene r 13060 r 17010 r 29016 r 1207 r 702 r 705 r 1502 r 45(1,0)
New Zealand 15 (0,7) 17 (0,6) 32(12) 12 (0,4) 8(0,8) 11 (0,4) 5(0,5) 57 (0,7)
Norge 15 (0,9) 21 (0,9) 34 (1,3) 9 (0,4) 6 (0,8) 9 (03) 7 (0,6) 42 (1,0)
Polen 15 (0,7) 20 (0,6) 23 (1,1) 11 (0,4) 12 (0,6) 10 (0,5) 9 (0,6) 39 (1,0)
Qatar s 1601 s 2200 s 1100 s 1600 s 1601 s 1300 s 700 s 9 (0,1)
Rumaenien 13 (0,6) 18 (0,9) 17 (1,0) 16 (0,7) 21 (1,5) 8 (0,4) 8 (0,6) 40 (1,3)
Rusland 17 (0,6) 18 (0,6) 17 (0,7) 13 (0,4) 12 (0,4) 13 (0,4) 11 (0,5) 44 (0,9)
Singapore 14 (0,0) 24 (0,0) 25 (0,0) 14 (0,0) 3(0,0) 10 (0,0) 9(0,0) 49 (0,0)
Skotland r 1609 r 1407 r 28(14 r 1308 r 10(,1) r 12(09 r 7009 r 49(08)
Slovakiet 11 (0,5) 21 (0,7) 25 (1,0) 12 (0,4) 15 (0,7) 9 (0,4) 7(0,5) 41 (1,1)
Slovenien 22 (0,9) 19 (0,7) 29 (1,2) 11 (0,4) 4(0,4) 8(03) 7(0,7) 42 (1,2)
Spanien 15 (0,8) 13 (0,7) 19 (1,1) 14 (0,6) 28 (1,8) 7 (0,4) 404 r 3310
Sverige 15 (0,7) 22 (0,9 28 (1,2) 12 (0,6) 2 (0,5 11 (0,5) 9 (1,0 43 (0,6)
Sydafrika r 16(06) r 1905 r 2309 r 1205 r 1709 r 9(03) r 5(0,5) 24 (1,4)
Trinidad og Tobago 17 (0,9) 16 (0,6) 23 (1,1) 12 (0,4) 11 (0,7) 15 (0,7) 7 (0,5 33 (1,7)
Tyskland 9 (0,4) 10 (0,4) 20 (0,8) 11 (0,4) 38 (1,4) 7(03) 5(0,5) 47 (0,7)
Ungarn 11 (0,7) 13 (0,5) 22 (1,0) 14 (0,6) 14 (0,6) 13 (0,6) 12 (1,3) 43 (0,8)
USA 14 (0,9) 19 (0,9) 21 (1,0) 15 (0,7) 5(0,6) 18 (1,0) 6(0,8) 51 (1,3)
Qstrig 11 (0,6) 13 (0,7) 29 (1,4) 12 (0,5) 20 (1,6) 9 (0,4) 6 (0,6) 39 (1,0)
Internationalt gns. 16 (0,1) 18 (0,1) 22 (0,2) 13 (0,1) 13 (0,2) 10 (0,1) 7(0,1) 39 (0,2)

Oplysninger fra skolelederspgrgeskemaet.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser (). Resultaterne er afrundet til det neermeste hele tal.

Et “r" viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end
50% af eleverne.

En streg (-) viser, at data ikke er tilgaengelige.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

T Skoler med elever fra 1.-6. klasse har ingen skoleleder i Luxembourg.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006
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PIRLS 2006

dende procentvise fordelinger af arbejdsopgaverne, mens skolelederne i Island bruger
forholdsvis mere tid pd personaleledelse og personaleudvikling og lidt mindre tid pd
administrative pligter end de gvrige skoleledere.

Men sammenligner man de nordiske svar med den internationale fordeling, si kan man
se, at skolelederne i Norden pa samme made bruger mere af deres tid pé personaleledelse
og administrative pligter, men generelt mindre af deres tid til undervisning, end det er

almindeligt andre steder.

Figur 8.2: Skoleledernes fordeling af arbejdet

Den procentvise fordeling af skolelederens arbejde - Norden

| & Danmak = klbnd e Norge Swerige - Intemationalt gns. |

Udvikle leeseplaner og paedagogik
for skolen

Personakledelse /
personaleudvikiing

Administrative pligter,
fx anseettelser ,
budgetleegning

lokalsamfund

Skoleledernes opfattelse af sikkerheden pa skolen

Skolelederne blev ogsé bedt om at vurdere, i hvor hgj grad en rakke forskellige forhold
var et problem pa skolen. Det drejede sig om forhold som: uro i klassevarelset, snyd,
groft sprog, heerverk, tyveri, trusler eller verbale overgreb mellem elever samt fysiske kon-
flikter mellem elever, se tabel 8.13.

Pa baggrund af svarene pé disse sporgsmal blev der beregnet et indeks over skolelederens
opfattelse af sikkerheden pa skolen (SSPS). Indekset blev beregnet som et gennemsnit ud
fra en 4-punkesskala, hvor: Et alvorligt problem = 1, Et moderat problem = 2, Et lille pro-
blem = 3, Ikke noget problem = 4. Et hgjt niveau af SSPS opnds med et gennemsnit som



Tabel 8.13: Indeks over skolelederens opfattelse af sikkerheden pa skolen (SSPS)

— med tendens

Hoj SSPS Medium SSPS Lav SSPS
Lande

- Forskel til . Forskel til . Forskel til
% elever i % elever i % elever i
2006 Gns. score elev% Gns. score elev% 2006 Gns. score elev%
i i 2001 i 2001

England 90 (1,9 547 (3,0) -- 9(21) 496 (5,6) -- 1(0,0) ~ o~ --
Hongkong SAR 88(29) 564 (2,4) -1 (4,4) 1 (2,8) 572 (7,4) 0 (43) 1(0,0) ~~ 1(0,0)
Iran 88 (2,2) 422 (3,7) 1BE5 o 1122 417 (124) -8 (43) 1(0,8) ~ o~ 520 @
Kinesisk Taipei 8530  535(23) 00 14 (2,9) 536 (43) 00 1(0,0) ~~ 00
Skotland r 8541 531 (3,7) 11 (6,0) 15 (4,1) 517 (10,7)  -11(6,0) 0 (0,0) ~ o~ 0 (0,0
Belgien (Flamsk) 84 (34) 547 (21) 00 16 (3,4) 545 (6,2) 00 0 (0,0 ® @ 00
Rusland 83 (2,5 564 (3,7) 932 ® 17@25 570 (8,0) 031 o 0 (0,0 ~ o~ -1(0,6)
Spanien 7932 517 (26) 00 17 (2,9) 500 (7,0) 00 5(1,7)  492(213) 00
Canada, British Columbia 79 (3,5 563 (2,7) 00 21 (34) 542 (6,0) 00 1(0,7) ~~ 00
Moldova 77 (3,8) 500 (3,3) 1(52) 15 (3,0) 501 (8,5) -6 (4,6) 8 (25) 500 (14,8) 5(27)
Singapore 77 (0,0 558 (3,0) 733 ® 23(00 559 (7,4) 733 © 0 (0,0 ~ o~ 0 (0,0
New Zealand 77 (2,8) 541 (2,4) 12148 © 2329 507 (7)) -M@48) @ 1(0,5 ~ o~ 0(0,5)
USA 77 (3,7) 545 (3,7) 6 (54) 22 (33) 525 (5,7) -6 (5,2) 1(0,0) ~ o~ 1(0,0)
Italien 76 (36) 553 (3,1) 13653 o 1430 556 (10,1) -11(46) ® 1122 535 (10,6) -2 (3,1)
Canada, Nova Scotia 75 (34) 544 (2,6) 00 25 (3,4) 536 (4,4) 00 0 (0,0) ~ o~ 00
Georgien 73 (39) 469 (3,9) 00 20 (3,4) 481 (7,5) 00 71,9 472 (10,4) 00
Canada, Alberta 72 (4,0) 563 (2,7) 00 28 (4,0) 554 (5,1) 00 0 (0,0) ~ o~ 00
Frankrig 7235 529 (2,5 -2 (53) 27 (3,5) 505 (5,2) 1(54) 2(1,1) ~~ 0 (1,6)
Danmark 71 (3,8) 549 (2,8) 00 29 (3,8) 543 (4,2) 00 1(0,0) ~ o~ 00
Canada, Quebec 69 (45) 538 (34) 14700 © 29 (44) 521 (46) -14(69 ® 2(13) ~~ 0(1,8)
Canada, Ontario 68 (5,3) 555 (3,6) 12 (7,2) 31 (53) 553 (3,6) -12(7,1) 1(0,0) ~ o~ -1(1,2)
Dstrig 67 (3,7) 541 (28) 00 3137) 533 (4,4) 00 2(1,1) ~~ 00
Makedonien r 66 (43) 448 (6,8) 0(57) 28 (4,0) 449 (11,7) -3 (5,6) 6(23) 420 (14,6) 3(28)
Belgien (Fransk) 65 (47) 507 (3,5 00 30 (45) 491 (55) 00 5(19) 465 (74) 00
Sverige 64 (3,8) 550 (2,6) 7(59) 35 (39) 547 (3,9 -7 (6,0) 1(0,8) ~ o~ 0(1,1)
Island r 62(03)  514(16) 9(05 © 38(03) 509 (2,2) 905 ® 0(00) ~~ -1(0,0)
Norge 61 (4,8) 498 (3,2) 1(6,8) 39 (4,8) 498 (4,2) 0 (6,8) 0(0,0) ~ o~ -1(0,7)
Litauen 57 (41) 536 (23) -7 (5,8) 43 (4,0 538 (3,1) 7(57) 1(0,0) ~~ 0 (0,0)
Bulgarien 55 (4,4) 553 (5,9) -6 (5,8) 40 (4,4) 537 (6,9) 4 (5,8) 5(1,7) 556 (17,5) 1024)
Rumaenien 51 (43) 486 (7,5) 360510 @ 3642 489 (7,4) 2449 o 1430 505(129) 12(31) ©
Tyskland 50 (3,00 557 (2,7) M43 © 4932 54232 -10(48) @ 1(0,7) ~ o~ -1(1,4)
Slovenien 47 (3,8) 521 (2,8) -1(53) 5139 522 (3,5) -1(53) 2(1,2) ~ o~ 2(12)
Letland 47 (3,8) 548 (3,6) 20 (57 @® 48(39) 534 (3,9 19058 © 5(19) 538 (9,4) 225
Israel 47 (43)  519(7.2) 3(64) 50 (4,2) 514 (4,8) 3 (6,6) 3(15 406 (164) -7(29) ®
Qatar r 43(0,2) 356 (1,9) 00 24 (0,2) 346 (2,3) 00 32(0,2) 352 (24) 00
Trinidad og Tobago 43 (40) 452 (75) 00 56 (4,00 427 (7,7) 00 2(1,1) ~~ 00
Polen 40 (4,4) 517 (4,1) 00 59 (4,3) 521 (3,0) 00 1(0,6) ~ o~ 00
Slovakiet 3739  531(60) 10 (5,3) 57 (4,1) 530 3,3) -9 (5,6) 6 (2,1) 534 (6,6) -132)
Sydafrika 36 (2,8) 326 (12,4) 00 51(29) 296 (7,0) 00 13(1,7) 263 (10,1) 00
Nederlandene r33(43) 547 (29 10 (6,0) 65 (4,4) 547 (2,3) -9 (6,0) 1(0,1) ~~ 0(1,2)
Ungarn 33 (4,0 554 (5,9) -5 (54) 66 (4,1) 550 (3,8) 6 (5,5) 1(0,0) ~ o~ -1 (0,9
Kuwait 32(37)  341(86) 00 42 (4,4) 332 (6,7) 00 26 (3,4) 304 (8,6) 00
Indonesien 28 (3,5 412 (7,0) 00 27 (3,6) 405 (8,2) 00 46 (4,0) 402 (6,5) 00
Marokko r 1234  340(138) -18(60) ® 15(3,6) 326 (174) -13(63) @ 73 (45) 324 (9.3) 31 (700 ©
! Luxembourg -- -- -- -- -- -- -- -- --
Internationalt gns. 60 (0,6) 503 (0,8) 32(06)  495(1,1) 7(03) 442 (30)

© Signifkant hgjere procent i 2006 @ Signifkant lavere procent i 2006

Beregnet pa baggrund af skolelederens angivelse af, i hvilken udstraekning det falgende var et problem pa skolen: uro i klassevaerelset, snyd, groft sprog, heaerveerk,
tyveri, trusler eller verbale overgreb mellem elever samt fysiske konflikter mellem elever. Et gennemsnit er beregnet ud fra en 4-pointsskala, hvor: Et alvorligt problem
=1, Et moderat problem = 2, Et lille problem = 3, Ikke noget problem = 4. Et hgjt niveau af SSPS opnas med et gennemsnit, som er storre end 3 til og med 4. Et
mellemniveau af SSPS opnds med et gennemsnit pa 2 til og med 3. Et lavt niveau af SSPS opnas ved et gennemsnit pa 1 op til 2.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser (). Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal.
Et “r" viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgaengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er tilgaengelige for mindre
end 50% af eleverne. En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige. En tilde (~) viser, at der er for f& data til at beregne et gennemsnit.
En ruder (0) viser, at landet ikke deltog i PIRLS 2001
Bemezerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.
Bemaerkning om tendens: Grundskolen i Rusland og Slovenien har gennemgaet store forandringer fra 2001.
Data for Canada Ontario omfatter kun offentlige skoler.
1 Skoler med elever fra 1.-6. klasse har ingen skoleleder i Luxembourg.
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Kapitel 8 — Skoleforhold, ressourcer og miljg



PIRLS 2006

er storre end 3 til og med 4. Et mellemniveau af SSPS opnés med et gennemsnit pé 2 til
og med 3. Et lavt niveau af SSPS opnas ved et gennemsnit pa 1 op til 2.

I Danmark gir 71% af eleverne pa skoler, hvor skolelederen placerer skolens sikkerhed pa
hejt niveau, dvs. at de nzvnte problemer ikke er et problem pé skolen. For 29% af ele-
verne gelder det, at de er pa skoler, hvor skolelederen bedemmer dette til at vere et lille
problem, og kun 1% af eleverne gir pa en skole, hvor det er et alvorligt problem. De
ovrige nordiske lande ligger her lavere placeret end Danmark, idet kun 61%-64% af ele-
verne gér pa skoler, hvor skolelederen har et hojt niveau af SSPS. England ligger hojest pa
skalaen, idet skoleledere for hele 90% af eleverne havde et hejt niveau for SSPS. Ogsa
USA Klarer sig her — i forhold til de typiske fordomme — forholdsvis flot, med hele 77%
i samme kategori. Men igen skal man bemarke sig, at sporgsmalet gir pi skolelederens
opfattelse af, hvorvidt disse forhold er et problem for skolen. Derfor kan det vere inter-
essant at se pd, hvordan elevernes vurdering af sikkerheden pé skolen er.

Elevernes opfattelse af skolen som et trygt sted at vaere

Elevernes svar pd, hvordan de oplever skolen, bygger pa graden af enighed med udsagn
som: “Jeg foler mig tryg, nér jeg er i skole” samt sporgsmal om tilfelde af tyveri, mobning
og fysisk skade, som er géet ud over eleven selv eller en klassekammerat inden for den sid-
ste mined, se tabel 8.14 . Hgj tryghed omfatter elever, som er meget enige eller lidt enige
i, at de foler sig trygge i skolen, og hvor der har varet en eller ferre tilfelde af ubehage-
lige situationer for eleven samt en eller ferre ubehagelige situationer for en af elevens
klassekammerater inden for den sidste méned. Lav tryghed omfatter elever, som er meget
uenige eller lidt uenige i, at de foler sig trygge i skolen, og som har oplevet to eller flere
tilfelde af ubehagelige situationer for eleven selv samt to eller flere ubehagelige situatio-
ner for en af elevens klassekammerater inden for den sidste maned. Medium tryghed
omfatter alle andre kombinationer af svar.

Elever i Norden (Norge, Sverige og Danmark) har den hgjeste andel af elever, som foler
sig trygge, nar de er skole, mens eleverne fra Island kommer noget lengere nede i reekken.
Eleverne i England er ikke helt enige med deres skoleledere om, at der er si hej en grad
af sikkerhed pé skolen, som skolelederne angiver. Kun 37% af eleverne i England foler en
hej grad af tryghed i skolen, mens tallet i USA er 48% af eleverne imod 77% af skole-
lederne, som oplever skolen som tryg og sikker. Generelt ser det ud til, at skolelederne er
lidt mere tilbgjelige til at mene, at skolen er sikker, end det gzlder for eleverne. Der er en
klar tendens til, at elever, som oplever skolen som et trygt sted at vare, ogsa er bedre
leesere end de elever, som ikke har samme tiltro til sikkerheden pa skolen.

Elevfravaer pa skolen

En anden indikator for klimaet pa skolen kunne vare, i hvor hej grad elevfraveret (dvs.
uretmessigt fraver) er et problem pa skolen, se tabel 8.15. I Danmark angiver skole-
lederne for 30% af eleverne, at elevfravar slet ikke er et problem pa skolen. Skolelederne
for 58% af eleverne mener, at det er et mindre problem, og kun for skolelederne for hen-
holdsvis 10% og 2% af eleverne er det et moderat til alvorligt problem. Selv om dette ikke



Tabel 8.14: Indeks over elevernes oplevelse af tryghed i skolen

Haj tryghed Medium tryghed Lav tryghed
Procent elever med

hgj tryghed
Procent S. score Procent . score Procent score

Norge 72 (1,4) 505 (2,1) 27 (13) 488 (3,8) 1(03) ~ o~ ]
Sverige 70 (1,4) 558 (2,4) 29 (13) 533 (3.2) 2(03) o O
Danmark 68 (1,5 553 (24) 31 (1,4 535 (33) 1(02) 0 @ 1}
Georgien 67 (1,4) 476 (3,1) 32 (14 466 (4,9) 1(02) o B 0
Bulgarien 65 (1,8) 558 (4,4) 34(1,7) 531 (54) 2(03) ~ o~ o O)
Polen 65 (1,3) 527 (2,8) 33 (1,2) 508 (3,1) 2(03) ® e
Rusland 63 (1,5 569 (4,0) 36 (1,5 558 (3,5 1(02) ~ o~ e i
Makedonien 62 (1,9 457 (4,1) 37 (1,8) 431 (5,6) 1(0,1) o B e 0]
Slovenien 61 (1,5 528 (2,3) 37 (1,4 511 (29) 2(02) ~~ »
Italien 57 (1,8) 560 (3,4) 4 (1,7) 543 (3,6) 2(02) = B o)
Moldova 55 (2,0) 507 (3,3) 43(19 493 (3,8) 2(03) ~ o~ Y )
Rumaenien 54 (2,) 493 (6,2) 44 (2,0) 490 (5,1) 2(02) ® e 0
Island 54 (0,8) 518 (1,7) 42(0,7) 504 (1,9 4(03) 504 (7,1) B 0
Iran 52 (1,9 429 3,7) 46 (1,8) 419 (43) 2(03) ® B i 0]
Tyskland 51(1,2) 566 (2,3) 45 (1,1) 540 (2,5 4(03) 514 (6,5) e o
Canada, British Columbia 50 (1,4) 569 (2,9) 47 (13) 551 (3,00 3(04) 540 (9,1) O ¢
Litauen 49 (13) 545 (2,1) 48 (13) 529 (2,0) 4(03) 532 (4,5) B o
Slovakiet 49 (1,4) 540 (3,6) 47 (13) 523 (33) 4(04) 523 (5,6) e o)
Canada, Quebec 49 (1,7) 546 (3,1) 48 (1,5 526 (3,0) 4(04) 510 (7,9) B o)
Dstrig 48 (1,3) 547 (2,7) 47 (1,0) 531 (2,5 5(04) 528 (4,5) s

USA 48 (1,6) 557 (3,0) 49 (1,4) 528 (3,8) 3(04) 505 (8,6) [ e
Canada, Nova Scotia 46 (1,4) 559 (23) 50 (1,2) 534 (2,5 4(03) 521 (6,3) s O]
Nederlandene 46 (1,5 555 (1,9) 50 (1,2) 542 (2,2) 5(0,5) 532 (6,0) e
Luxembourg 46 (0,7) 567 (1,4) 50 (0,7) 550 (1,5 4002 536 (6,0) e o)
Canada, Alberta 45 (1,4) 576 (2,6) 52 (13) 551 (2,7) 3(03) 535 (6,7) B o)
Letland 45 (1,6) 550 (3,0) 51 (1,5 536 (2,7) 5(0,5) 522 (53) B o)
Spanien 44 (1,5 522 (2,7) 53 (1,4) 509 (2,8) 3(04) 489 (7,9) B s ]
Skotland 43 (1,6) 540 (3,3) 53 (14) 519 3,4 4(04) 497 (102) Q)
Belgien (Flamsk) 43(13) 556 (2,0) 52 (1,1) 542 (2,0) 5(0,5) 521 (5,6) o)
Hongkong SAR 42 (13) 573 (2,6) 53 (1,2) 558 (2,5 5(0,5 544 (5,7) e o)
Ungarn 4(13) 567 (3,5) 54 (1,2) 541 (3,1) 5(04) 537 (6,3) e 0}
Frankrig 40 (1,6) 534 (23) 55 (1,4 515 (2.4 5(0,5 502 (5,9) e o
Canada, Ontario 39 (1,6) 569 (2,9) 57 (1,4) 550 (2,9) 4(04) 515 (8,9) e o
Marokko 38 (1,9) 336 (6,9) 61 (1,8) 318 (6,7) 1(02) = =0
Singapore 38 (0,9) 575 (3,5) 58 (0,8) 549 (2,9) 4(03) 545 (6,3) i O)

New Zealand 37 (1,1) 551 (2,8) 58 (0,9) 523 (2,2) 4(04) 516 (6,9) e o)

England 37 (1,6) 564 (3,7) 58 (1,5 529 (3,0 5(04) 504 (6,0) O

Belgien (Fransk) 34 (1,2) 512 (33) 59 (1,1) 495 (2,7) 6 (0,5 490 (5,4) O
Indonesien 33 (13) 408 (5,0) 65 (1,3) 406 (4,4) 3(03) 381 (123) s

Kuwait ro31(13) 346 (6,2) 66 (1,3) 339 (49) 3(04) 318 (149)  weereO

Qatar 31(05) 367 (2,4) 63 (0,5 353 (1,5) 6(03) 354 (5,3) e )

Israel 26 (1,2) 526 (5,7) 68 (1,1) 515 3,4 6 (0,6) 512 (7,4) o}

Kinesisk Taipei 26 (1,3) 551 (3,0) 66 (1,2) 531 (2,0) 8 (0,6) 525 (4,5) el

Trinidad og Tobago 25 (1,8) 460 (8,1) 71 (1,6) 429 (47) 4(04) 429 (149) O

Sydafrika 23 (0,7) 322 (83) 73 (0,6) 303 (54) 4(02) 291 (1,7)  semeeeO

Internationalt gns. 47 (0,2) 512 (0,7) 50 (0,2) 494 (0,6) 3(01) 487 (1,5 e O}

0 25 50 75 100

Bygger pa elevernes enighed i udsagnet: “Jeg feler mig tryg, nér jeg er i skole” samt tilfaelde af tyveri, mobning og fysisk skade, som er géet ud over eleven selv eller en
klassekammerat inden for den sidste maned. Hgj tryghed omfatter elever, som er meget eller lidt enige i, at de foler sig trygge i skolen, og hvor der har veeret en eller feerre
tilfeelde af ubehagelige situationer for eleven samt en eller faerre ubehagelige situationer for en af elevens klassekammerater inden for den sidste méaned. Lav tryghed
omfatter elever, som er meget eller lidt uenige i, at de fgler sig trygge i skolen, og som har haft to eller flere tilfeelde af ubehagelige situationer for eleven selv samt to eller
flere ubehagelige situationer for en af elevens klassekammerater inden for den sidste maned. Medium tryghed omfatter alle andre kombinationer af svar.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal.

Et “r" viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgaengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, at data er tilgaengelige for mindre end 50%
af eleverne.

En tilde (~) viser, at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.
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Tabel 8.15: Elevfraver pd skolen, med udviklingstendenser

Ikke et problem

Procent elever i skoler, hvor elevfraveer

ikke anses for at veere et problem.

Lande , . Forskel til

eleveri] gns. score | eleves

2005 i 2001
Hongkong SAR 82 (3,6) 563 (2,6) 4 (5,5
Kinesisk Taipei 73 (41) 537 (24) 00
Skotland r 66 (4,6) 535 (4,5) -1 (6,6)
Dstrig 65 (43) 541 (27) 00
Norge 62 (51) 498 (2,8) -1 (7,0)
Nederlandene 62 (45) 549 (23) -5 (6,4)
Sverige 62 (4,0) 550 (2,6) 0(6,2)
Belgien (Flamsk) 60 (47) 550 (2,2) 00
Rusland 57 (4,3) 574 (3,7) 16 (57) ©
Island r 5704 514(1,7) 18(06) ©
Singapore 56 (0,0) 563 (3,5) 13.7)
Tyskland 53 (33) 558 (25) 8 (5,6)
Spanien 52 (4,5) 520 (3,5) 00
Canada, Quebec 51 (43) 541 (38) 5 (6,8)
Italien 50 3,8) 555 (3,7) 8 (52)
Polen 48 (42) 519 (4,0) 00
Israel 45 (4,7) 518 (7,2) 9 (6,2)
Iran 41 (36) 432 (54) 5(53)
New Zealand 40 (3,7) 550 (3,4) 0 (54)
England 39 34) 570 49 --
Canada, Nova Scotia 38 (3,6) 548 (3,3) 00
Frankrig 34(39) 53337 -15(66) @
Belgien (Fransk) 33 (4,5 518 (3,6) 00
Canada, British Columbia 33(39) 565 (3,8) 00
Danmark 30 (41) 547 (49) 00
Litauen 27 39) 543 (29 4 (52)
Slovenien 27 (3.4) 517 (2,8) 8 (49
Canada, Alberta 27 (43) 568 (59) 00
Canada, Ontario 26 (4,3) 566 (3,4) -19 (6,3)
Makedonien r 2534 459 (132) 13 (45)
Slovakiet 24 (31)  542(47) -4 (4,6)
Bulgarien 23 (38) 565 (1200 2 (49)
USA 23 (40) 562 (52) -2 (52
Letland 22 (34) 548 (48) 3 (438)
Ungarn 16 (3,0) 550 (6,0) 1 (4,0)
Indonesien 15 (3,00 417 (9,6) 00
Qatar 15 (0,2) 364 (3,5) 00
Moldova 14 (3,00 498 (6,1) 4 (4,0)
Georgien 13 (2,9) 478 (8,9) 00
Rumeaenien 12 (28 500 99 -19 (48) @
Sydafrika 12(1,9  395(21,8) 090
Trinidad og Tobago 10(22)  491(197) 00
Marokko r 623 346 (224) -1 (3)7) @ s
Kuwait 5(19 317 (215 090
Luxembourg -- -- --
Internationalt gns. 37 (06) 510 (1,4)
0 10 20 30 40
Signifikant hgjere procent i 2006 © :2001 procent

Signifikant lavere procent i 2006 ®

Oplysninger fra skolelederspgrgeskemaet. * 4. klasse i de fleste lande. Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser ( ).

Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal.
Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.
Et “x” viser, at data er tilgaengelige for mindre end 50% af eleverne. En streg (-) viser, at data ikke er tilgaengelige. En ruder () viser, at landet ikke deltog i PIRLS

2001.

Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser. Bemaerkning om tendens: Grundskolen i Rusland og Slovenien

- 2006 procent

har gennemgaet store forandringer fra 2001. Data for Canada Ontario omfatter kun offentlige skoler.

1 Skoler med elever fra 1.-6. klasse har ingen skoleleder i Luxembourg.
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Tabel 8.15: Elevfraver pd skolen, med udviklingstendenser (forssat)

Mindre problem Moderat problem Alvorligt problem
Lande

o : Forskel til | " Forskeltil |, . Forskel til
% elever i o % elever i o % elever i o
Gns. score elev% 2006 Gns. score elevy% Gns. score elevy%

Hongkong SAR 16 (3,5 573 (6,2) -4(53) 1(0,9) ~~ 0(13) 0(0,0) ~~ 0(0,0)
Kinesisk Taipei 27 (41)  531(39) 00 0(0,0) ™ = 00 1(0,0) ™ = 00
Skotland r 31644 515 (5,9) 5(6,7) 2(1,6) ~ o~ -4 (3,1) 0(0,0) ~~ 0(0,0)
Dstrig 29 (44) 538 (41) 00 5(1,7) 509 (7,5) 00 1(0,8) ™ = 00
Norge 3751 498 (5,0) 4(7,0) 1(0,5) ~~ -3(1,8) 0(0,0) ~~ 0(0,0)
Nederlandene 3238 54932 3(57) 424 510092 0(31) 2 (20) ~ 2(2,0)
Sverige 30 (3,9 546 (4,2) 0 (6,0) 725 546 (10,2) 0(33) 1(0,8) ~~ 0(13)
Belgien (Flamsk) 37 (48) 545 (3,6) 00 3(13)  503(142) 00 0(0,0) ~~ 00
Rusland 41 40) 554 (58) -15(56) @ 2(0,7) ~~ 0(1,2) 0(0,0) ~~ -1(0,6)
Island r 38(03) 510 23) -14(06) @ 5(01) 501 (5,3) 303 ® 0(00 ~ o~ 0(0,0)
Singapore 42 (0,0) 553 (5,0) -1(39) 2(0,0 ~~ -1(13) 0(0,0) ~~ 0(0,0)
Tyskland 39(34)  545(33) -6 (59) 6(16) 504 (105 -3(3,0) 2(07) ~ 1(1,0)
Spanien 39 (42) 513 (42) 00 6 (2,0) 487 (11,6) 00 3(1,9 477 (28,6) 00
Canada, Quebec 4 (41) 527 (45) -6 (6,6) 85 527 (70) 2 (3,6) 0(02) ~ -1(0,8)
Italien 28 (3,7) 549 (6,6) -4(52) 14 (2,5) 537 (8,2) 0(338) 8(2,0) 560 (144) -4 (3,0)
Polen 48 (44)  51933) 00 2(12) ™ = 00 1(0,0) ™ = 00
Israel 47 (4,5) 517 (8,6) -1(6,4) 5(1,5 483(339) -6(30) @ 3(1,4 415 (154) -2 (2,0
Iran 47 (36) 4954 11 (5,5) 922 393(14) 645 3(1,00  374(247) -1034) @
New Zealand 49 (3,8) 529 (3,5 -1(57) 8(138) 486 (9,1) 0(238) 2009 ~~ 1(13)
England 37 (40) 541 (40) = 19(34) 505 (55) == 5(19 472200 ==
Canada, Nova Scotia 57 (34) 541 (2,7) 00 4(14) 508 (10,1) 00 1(0,6) ~~ 00
Frankrig 54 (45) 518 3,0) 1569 o 5019 514099 432 621 4%(118 523 ©
Belgien (Fransk) 47 (4,5) 497 (4,4) 00 16 (3,4) 479 (8,1) 00 4(19) 472 (10,7) 00
Canada, British Columb 54 (4,1) 558 (3,6) 00 1324 546 (9,1) 00 1(0,6) ™ = 00
Danmark 58 (4,3) 551 (3,0) 00 10 (2,8) 531 (6,9) 00 2(1,1) ~~ 00
Litauen 30 (42) 53239 -18(59) @ 33(42 538 (3,7) 11 (5,6) 10 (2,8) 533 (4,7) 3(3,6)
Slovenien 62 (4,0) 52129 -14(56 ® 1M@27 534 (6,7) 6(32) 1(0,0) ~~ 1(0,0)
Canada, Alberta 62 (44) 560 (2,8) 00 822  553(65) 00 3(13) 514202 090
Canada, Ontario 63 (5,0) 549 (3,5) 18(67) © 8(29) 567 (12,8)  -1(4,0 3(1,9 532 (13,7) 2(15)
Makedonien r 3642 436 (96) 23058 ® 28(40) 457 (11,8) 6 (55) 12 (3,0) 424 (13,6) 5(37)
Slovakiet 46 (3,9) 539 (3,1) 4(5,5) 2234 506 (8,5) 0(47) 8(23) 517 (9,7) 032
Bulgarien 30 (42) 547 (6,6) -5(57) 3442  541(73) 2(58) 1B3GEY 53205 147
USA 59 (41) 537 (39) -1(63) 15 (2,7) 525 (7,6) 1(4,0) 3(1,9 498 (12,1) 2(1,7)
Letland 42 (4,0) 539 (41) -22(56) @ 26 (35 539 (4,1) 150 o 1026 540 (5,7) 829 O
Ungarn 71 (4,0) 555 (3,3) -6 (52) 10 (2,7) 538 (11,0) 334 3(1,8) 481 (243) 22,0
Indonesien 26(38) 408 (87) 00 17.(29) 407 (6,6) 00 4 43) 39 (7,0 00
Qatar 35(0,2) 354 (2,5) 00 22(0,2) 352(23) 00 28 (0,2) 344 (2,7) 00
Moldova 45 (45) 505 (4,0) 7(62) 25(41)  493(700 -18(60) ® 16(34)  500(107) 7 (44)
Georgien 45 (4,2) 459 (5,5) 00 29 (43) 476 (7,8) 00 14 (3,0) 486 (83) 00
Rumaenien 35(43) 49 (7,7) -6 (6,4) 31 (400  492(7,7) 8 (54) 22 (42) 469 (119) 16 (45 ©
Sydafrika 43 (3,0) 320 (9,4) 00 30 (2,5 267 (6,2) 00 16 (2,6) 252 (10,4) 00
Trinidad og Tobago 48 (35  448(64) 00 32(37) 420(88) 00 1027 370 (146) 00
Marokko r 1230 308 (10,8) -8 (47) 17 (34) 35 (151)  -9(598) 66 (4,3) 320 (9,9 2864 ©
Kuwait 28(33)  330(86) 00 29(38)  336(71) 00 38(39)  320(76) 00

! Luxembourg -- - -- -- -- -- -- -- --
Internationalt gns. 40 (0,6) 499 (0,9) 14 (0,4) 477 (1,9) 9(0,3) 446 (2,9)

O Signifikant hgjere procent i 2006
@ Signifikant lavere procent i 2006
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umiddelbart ser alarmerende ud, sé er eleviraver tilsyneladende dog et langt storre pro-
blem i Danmark end i det ovrige Norden. Her er der dobbelt s mange elever som i Dan-
mark (omkring 60%), som er pa skoler, hvor det ikke bedemmes som et problem. Hvis
eleviraver gir hen og bliver et alvorligt problem for en skole, s slar dette normalt ogsa
igennem i form af darligere elevprastationer. Man skal dog veere opmarksom p4, at dette
sporgsmal ikke gir pd det numeriske omfang af elevfravar, men udelukkende p4, om fra-
veret anses for at vere et problem for skolen.

Samarbejdet mellem skole og hjem

Skole/hjem-samarbejdet kan forme sig meget forskelligt fra land til land. I nogle lande er
det normen, at der er en meget teet kontakt mellem skole og hjem, og hvor fx stort set alle
foraldre er til individuelle mgder med lzererne mindst en gang om maneden (Georgien),
mens dette sker langt sjeldnere fx i de nordiske lande.

I tabel 8.16 er hyppigheden af skole/hjem-kontakten sammenfattet i tre kategorier:
Ugentligt, Manedligt og 6 gange om dret eller mindre. Den sidste kategori rummer sva-
rene fra kategorierne: 4-6 gange om 4ret, 1-3 gange om dret og Aldrig.

Hvis vi differentierer den sidste sammenfattede kategori for Danmarks vedkommende,
sd kan vi se, at tallene for den individuelle kontakt med elevernes forzldre fordeler sig
med 14% af elevernes lerere, som modes med forzldrene 4-6 gange om 4ret, mens
leererne for 85% af eleverne angiver, at det blot sker 1-3 gange om aret. Og nar det drejer
sig om hyppigheden af den skriftlige kontakt med hjemmet vedrerende elevernes frem-
gang i lesning, s kan kategorien 6 gange om éret eller mindre i Danmark splittes op pa:

4-6 gange om dret = 11%, 1-3 gange om aret = 46%, Aldrig = 41%.

For at skaffe sig et samlet overblik over, hvilke muligheder for kontakt med skolen hjem-
met har, samt i hvor hej grad forzldrene involverer sig i denne kontakt, er der dannet et
indeks pa baggrund af to spergsmal i spergeskemact til skolelederne, se tabel 8.17:

Det ene sporgsmal havde svarkategorierne: Aldrig, En gang om 4ret, 2-3 gange om dret,
4-6 gange om dret og 7 eller flere gange om aret — og sporgsmalet gik pd: Hvor ofte bli-
ver folgende stillet til ridighed af din skole for eleverne i 4. klasse og/eller deres foraldre:
a) Foreldremeder og skole/hjem-samtaler, b) Breve, manedsplaner, nyhedsbreve etc., der
gives med hjem for at give forzldre information om skolen, ¢) Skriftlige udtalelser
(karakterbeger/evalueringsmapper) om barnets standpunkt, der gives med hjem, og d)
Arrangementer pd skolen, som forzldrene inviteres med til.

Det andet spergsmal havde svarkategorierne: Ikke relevant, 0-10%, 11-25%, 26-50% og
Mere end 50% — og spergsmalet gik pa: Cirka hvor stor en procentdel af eleverne pd din
skole har forzldre eller nermeste omsorgspersoner, som gor folgende: a) Jeevnligt melder
sig frivilligt til at hjelpe i klassevarelset eller et andet sted pé skolen, b) Kommer til for-
@ldremeder og skole/hjem-samtaler og ¢) Deltager i kulturelle, sportslige eller sociale
arrangementer pd skolen.



Tabel 8.16: Skole/hjem-samarbejder

Leereren sender en
redegorelse for elevens fremgang i
leesning
hjem til foraeldrene

Leererne mades eller taler
individuelt med elevens foreeldre
om elevens fremgang i laesning

6 gange 6 gange
Ugentligt Manedligt om aret Ugentligt Manedligt om aret
eller mindre eller mindre
Belgien (Flamsk) 0 (0,0 2(14) 98 (1,4) 1(1,0) 9 (2,5 90 (2,6)
Belgien (Fransk) 1(0,7) 6 (1,6) 93 (1,6) 0 (0,0) 2(0,8) 98 (0,8)
Bulgarien 11 (23) 48 (3,8) 41 (3,5 13 (2,7) 37 (39 51 (4,1)
Canada, Alberta 1(0,7) 6 (1,8 93 (1,8) 1(0,6) 3(12) 9 (1,3)
Canada, British Columbia r 0 (0,0) 6(22) %23 r 11 4(1,8) 95 (2,2)
Canada, Nova Scotia 0 (0,0 3(13) 97 (1,3) 0 (0,0 3 (1,5 96 (1,5)
Canada, Ontario 0 (0,0 4(1,7) 9 (1,7) 1(02) 6 (1,7) 94 (1,6)
Canada, Quebec 1(0,0) 6(22) 93 (2,5 18 (3,8) 30 (4,5 52 (4,4)
Danmark 0 (0,0 2 (1,0 98 (1,0) 0 (0,0 3(14) 97 (1,4
England 0 (0,0 2 (1,0 98 (1,0) 1(08) 2(12) 97 (1,4)
Frankrig 0 (0,0 7(1,8) 93 (1,8) 1(0,0) 3(12) 96 (1,2)
Georgien 45 (4,0) 49 (3,9) 7 (2,0 25 (3,5 44 (3,9) 31 3,7)
Hongkong SAR 1(0,0) 719 92 (2,1) 0 (0,0 3 (1,5 97 (1,5
Indonesien 5(2,0) 27 (3,4) 67 (3,6) 23 (33) 29 (4,2 48 (4,4)
Iran 10 (1,7) 62 (3,7) 28 (3,5) 17 (2,6) 51 (3,3) 32 (29
Island 0 (0,0 3(0,1) 97 (0,1) 0(0,1) 4(0,1) 96 (0,2)
Israel 4(1,7) 24 (3,9) 73 (43) 1(0,8) 20 (3,3) 79 (33)
Italien 2(1,1) 21 (2,7) 77 (2,7) 10 (2,3) 24 (3,1) 66 (3,3)
Kinesisk Taipei 0 (0,0 16 (3,2) 84 (3,2) 5(1,9) 21 (3,6) 74 (3,6)
Kuwait 13 (2,8) 49 (43) 39 (4,1) 8 (22 25 (3,8) 67 (3,8)
Letland 3(0,8) 21 (29) 76 (3,0) 2(12) 12 (2,3) 85 (2,4)
Litauen 41,5 35 (3,4) 61 (3,4) 29 (3,4) 32 (34) 40 (3,1)
Luxembourg 1(0,1) 7(0,1) 92 (0,1) 1(0,0) 0 (0,0 99 (0,0)
Makedonien 19 (3,6) 56 (4,3) 25 (3,8) 8 (22 38 (4,0 55 (4,1)
Marokko 7(28) 20 (3,4) 73 (33) 7(23) 33 (44) 60 (4,5
Moldova 21 (3,5 50 (4,0) 30 (4,1) 22 (3,5 36 (3,7) 42 (39
Nederlandene 0 (0,0) 1(09) 99 (0,9) 1(09) 72,1) 92 (23)
New Zealand 1(04) 5(13) 95 (1,3) 0 (0,0 3 (1,0 97 (0,9
Norge 0 (0,0 0 (0,5 100 (0,5) 0(0,3) 2 (1,1) 98 (1,1)
Polen 3(12) 47 (3,6) 50 (3,6) 4(13) 15 (2,9) 81 (29
Qatar S 9(0,2) 36 (0,2) 55(03) s 10 (0,1) 45 (0,2) 45 (0,2) 8
Rumaenien 22 (3,4) 66 (4,1) 12 (23) 14 (3,2) 33 (4,1) 53 (4,1) § s
Rusland B3 5B2 3262 12025 3662 53035 & z
Singapore 308 1409 809 0 (0,0 6(14) uoa 3 o
Skotland 0 (0,0) 0(00 100 (04) 420) 1(08) sy 2 5
Slovakiet 1(08) 29 (3,2 70 (3,2 9 (1,8 18 (2,8) 73 (3,2) g E
Slovenien 000  3G1) 4761 0(0,0) 704) B4 3 2
Spanien 58 1507 8063 405 1006 860 £ <
Sverige 0 (0,1) 1(0,5) 99 (0,5) 1(0,7) 0(0,2) 99 (0,7) < %
Sydafrika 309 2010 69026 -- -- -- 5 <
Trinidad og Tobago 0(04) 27 (3,6) 72 (3,6) 4(13) 15 (2,8) 81(29) § 103
Tyskland 1(0,0) 6 (1,9 93 (2,0 0(0,1) 0(0,1) 100 (0,2) £ v
Ungarn 5 (1,5 43 (4,0 52 (4,2) 2 (09 21 (3,4 77 (3,4) g e:)
USA 3(12) 12 (2,4) 85 (2,7) 12 (2,4) 14 (2,3) 74 (3,2) ‘ga <
Dstrig 0 (0,0 7(1,7) 93 (1,7) 1(0,7) 4 (1,6) 94 (1,7) % ':é_
= ~
Internationalt gns. 5(03) 24 (0,4) 71 (0,4) 6 (0,3) 17 (0,4) 77 (0,4) é

Oplysninger fra lererspgrgeskemaet.

Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser (). Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal.

Et “r" viser, at data er tilgaengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser, 2
at data er tilgaengelige for mindre end 50% af eleverne.

En streg (-) viser, at data ikke er tilgaengelige.
Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.
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Tabel 8.17: Indeks over skole/hjem-kontakt — med tendenser

Hej SHK Medium SHK Lav SHK
Lande

Forskel til % elever i Forskel til % elever i Forskel til
Gns. score elev% ° Gns. score elev% - Gns. score elev%
i 2001 i 2001

i 2001

% elever i

2006 2006 2006

Canada, British Columbia 99 (0,7) 558 (2,6) 00 1(0,0) 00 0 (0,0)
Canada, Nova Scotia 98 (1,00 543 (2,2) 00 1(0,7) ~~ 00 1(04) ~ o~ 00
Canada, Alberta 97 (1,1) 561 (2,4) 00 2 (0,6) ~ o~ 00 1(0,0) ~ o~ 00
Canada, Ontario 96 (1,9) 555 (2,9) -2 (2,2 4(19) 545 (14,8) 222 0 (0,0 ~ o~ 0(0,1)
Nederlandene 94 (2,0) 546 (1,7) 232 50,9 55 (65  -2(30 1(0,7) ~ o~ 0 (1,0
USA 93 (20) 542 (3,7) -4 (24 5(1,4) 514 (9,6) 2 (2,0 2(13) ~~ 2(13)
Belgien (Flamsk) 89 (2,8) 546 (2,2) 00 9(24) 551 (52 00 3(1,5) 537 (246) 090
Canada, Quebec 81 (40) 53530 -11(50 @® 16 (39) 528 (8,1) 8 (5,0) 3(1,8) 519 (168) 3 (1,8)
Island r 80(03) 511(15 2905 © 1102 50367 -1604 ® 902 51061 -1304 @
Kuwait 77 37) 323 (53) 00 19 (3,5 339001 00 4(16) 351(169) 00
Singapore 7500 559 (35 1244 © 2 (00 561(62) -7 (40) 500 535152 523 ®
Israel 74 (3,3) 529 (4,5) 8 (5,1) 13 (2,8) 479 (128) -12 (48) ® 13 (24) 451 (16,9) 4(3,1)
Spanien 66 (4,5 514 (29) 00 19 (36) 507 (9,1) 00 1532  515(7,6) 00
New Zealand 66 (34) 534 (29 0 (53) 3232 527 (56) 1(571) 20,9 ~~ -1(1,7)
Slovenien 64 (42) 523 (26) 33056 © 1934 520058 -10(1) @ 1732 516643 230650 ®
Belgien (Fransk) 63 (52) 503 (3,5 00 26 (44) 496 (73) 00 1 (3,0 494 (108) 0 ¢
Sverige 62 (43)  551(29) 29(58) © 25(37) 546(38) -24(58 ® 14(33) 546 (52 -6 (5,0)
Hongkong SAR 59 (43) 565 (3,1) 6 (6,4) 19 (33) 562 (63) -4 (51) 22 (39 562 (51) -2 (52)
Frankrig 56 (3,8) 519 3,1) 0 (6,2) 20 36) 523 (55  -4(59 25(34) 525 (48) 505
Tyskland 5437 55332 16(51) © 309 545 (34) 1(4,6) 16 (26) 536 (42 -17(41) ®
Italien 5437 552(43) 12(500 © 27(36) 551 (500 -3 (48) 19 34) 547 (76) -10 (48) @
Ungarn 51(40) 55349 20054 © 236 541(73) -17(52 ® 26035 55260 -3(52)
Sydafrika 5127 349109 0 ¢ 28 (2,5) 260 (83) 00 2122 245 (63) 00
Letland 50 (41) 541 (40 2159 © 33 (39) 541 (34 2 (6,0) 17 (3,00 540 (6,1) -24 (53) @
Iran 47 (40) 432 (48) -5(6,2) 2132 419093 -4(0 32 (35 406 (58) 9 (49
Danmark 46 (4,4) 544 (3,1) 00 44 (41) 551 (3,5) 00 10 (2,7) 542 (9,9) 00
Skotland r 46 (53) 522 (54) 11 (6,8) 44 (5,2) 532 (4,1) -9 (6,5) 10 (3,3) 540 (124) -1 (47)
Norge 45 (49) 499 (35 21(68) © 30(44) 49 (47) -5(67) 25 (46) 498 (55) -16 (69 @®
Trinidad og Tobago 45 (471) 433 (74) 00 20 3,5)  455(108) 0 ¢ 35(43)  431(105) 0 ¢
Qatar 43(02) 363 (1,6) 00 3402 343 (19) 00 23(02) 346 (2,7) 00
Rusland 41 (31) 568 (51) 0 (55) 4 (34 564 (43) -1(598 17 (3,1) 558 (106)  1(3,9) S
Kinesisk Taipei 40 (3,6) 540 (2,9) 00 3339  532(33) 00 27 38) 533 (39) 00 §
Dstrig 3737 54131) 00 33(39) 536 (3,6) 00 30 (3.8) 538 (51) 00 §
Litauen 31 42) 531 (33) 6 (5,6) 52 (46) 538 (26) -2(61) 16 (2,8) 547 (4) -4 (4,4) S
Slovakiet 3135 537 (43) 7 (50 26 34) 536 (54)  -9(54) 43 (39) 5247 255 :,3
England ro 27 (41) 555 (7,3) 12(52) © 5842 537 38 -13(9 ® 1537 537 (10,7) 1(44) §
Rumaenien 26 (4,2) 508 (7,6) -1 (5,8) 34 (4,4) 483 (79) -7 (6,5) 40 (4,2) 482 (7,7) 8 (6,1) a
Polen 21 (3,8) 519 (4,0) 00 16 (3,4) 511 (7,8) 00 64 (46) 522 (3,1) 00 -%
Bulgarien 1732 558100 938 © 1933 549(133) 9(40) © 64(40) 54449 -18(49) ® £
Moldova 16 (3,2) 493 (6,8) 1(44) 24 (40) 515 (7,6) 5(52) 60 (4,7) 496 (4,1) -6 (6,1) 5
Makedonien ro 1432 #7072 443 17 (3,5 466 (155) 0 (49) 69 (44) 444 (6,7) -5 (6,2) E
Marokko ro 1229 381 (144)  5(40) 10 27) 349 (133)  1(40) 77 (40) 314 (8,6) -7 (5,6) E
Georgien 1MQ27) 471(126) 090 24 (39) 488 (7,8) 00 65 (42) 465 (3,7) 00 i
Indonesien 8(22 420193 00 16 (3,00 415 (9,1) 00 76 (3,5 401 (4,8) 00 %
! Luxembourg -- -- -- -- -- -- -- -- -- ;::J
Internationalt gns. 48 (0,6) 504 (1,1) 25 (0,5) 499 (1,2) 27 (0,5 490 (1,5) éi)

O Signifikant hgjere procenti2006 ~ ® Signifikant lavere procent i 2006

Beregnet pa baggrund af skolelederens svar pa flg. spgrgsmal: Hvor ofte bliver fglgende stillet til radighed af din skole for eleverne i fjerde klasse og/eller deres

foreeldre? samt Cirka hver stor procentdel af eleverne pa din skole har forzeldre eller neermeste omsorgspersoner, som ggr fglgende? Et hgjt niveau betyder, at

skolen 4 eller flere gange om aret holder foraeldremgder og skole/hjem-samtaler samt arrangementer pa skolen, som foreeldrene inviteres med til, og som overveeres af mere
end halvdelen af foraeldrene; at skolen sender breve, manedsplaner eller nyhedsbreve 7 gange eller mere om aret, og at skolen sender skriftlige udtalelser om barnets stand-
punkt 4 eller flere gange om aret. Et lavt niveau betyder, at skoler aldrig holder forseldremgder, eller hvis de ggr, at kun mellem 0-25% af foraeldrene deltager; at skolen holder
arrangementer for foreeldrene en gang eller mindre om aret, og at 0-25% af foreeldrene deltager heri; at breve, manedsplaner og nyhedsbreve sendes hjem 3 gange om aret
eller mindre, og at skriftlige udtalelser om barnets standpunkt sendes hjem en gang om aret eller mindre. Mediumniveau omfatter alle andre kombinationer af besvarelser.
Statistisk standardfejl pa gennemsnittet stér i parenteser (). Resultaterne er afrundet til det nsermeste hele tal.

Et “r” viser, at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser, at data er tilgeengelige for 50-69% af eleverne.

Et “x” viser, at data er tilgeengelige for mindre end 50% af eleverne. En streg (-) viser, at data ikke er tilgeengelige. En ruder () viser, at landet ikke deltog i PIRLS 2001.
Bemeerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser. Bemaerkning om tendens: Grundskolen i Rusland og Slovenien har gennem-
gaet store forandringer fra 2001. Data for Canada Ontario omfatter kun offentlige skoler.

1 Skoler med elever fra 1.-6. klasse har ingen skoleleder i Luxembourg.



Svarene pd disse to sporgsmél er sammenfattet i et indeks for skole/hjem-kontakten i
tabel 8.17. Et hgjt niveau omfatter, at skolen 4 eller flere gange om aret holder forzldre-
meder og skole/hjem-samtaler samt arrangementer pé skolen, som foraldrene inviteres
med til, og som overvares af mere end halvdelen af forzldrene; at skolen sender breve,
ménedsplaner eller nyhedsbreve 7 gange eller mere om aret, og at skolen sender skriftlige
udtalelser om barnets standpunkt 4 eller flere gange om dret. Et lavt niveau omfatter, at
skolen aldrig holder forzldremeder, eller hvis de gor, at kun mellem 0-25% af forzldrene
deltager; at skolen holder arrangementer for forzldrene en gang eller mindre om aret, og
at 0-25% af foreldrene deltager heri; at breve, manedsplaner og nyhedsbreve sendes hjem
3 gange om dret eller mindre, og at skriftlige udtalelser om barnets standpunkt sendes
hjem en gang om &ret eller mindre. Mediumniveau omfatter alle andre kombinationer af
besvarelser. For lande, som deltog i PIRLS 2001, er der mulighed for at se, om kontakten
mellem skole og hjem er @ndret signifikant siden sidst.

Det danske niveau for skole/hjem-samarbejdet ligger, ssmmen med det norske, pa et
gennemsnitligt niveau set internationalt. Bide i Island og Sverige er der tattere kontake
mellem hjem og skole, end vi ser det i Danmark. Det er dog kun 10% af de danske elever,
som gir pd skoler, der kan karakrteriseres ved et lavt niveau for skole/hjem-kontakten.

Foraeldrenes tilfredshed med skolen

P4 samme méde, som man har fremstillet et indeks over skole/hjem-samarbejdet, har
man konstrueret et indeks for, hvor tilfredse foreldrene er med skolen, se tabel 8.18.
Spergsmailet havde overskriften: Hvad synes du om dit barns skole, og indekset er bereg-
net p& baggrund af foreldrenes svar pa en 4-punktsskala om flg. udsagn: Mit barns skole
inddrager mig i mit barns skolegang; Mit barns skole burde gore en storre indsats for at
inddrage mig i mit barns skolegang®; Mit barns skole er opmarksom p& mit barns frem-
skridt i skolen; og Mit barns skole gor en stor indsats for at hjelpe mit barn til at blive
bedre til at leese. Et gennemsnit er beregnet over udsagnene: Meget uenig = 1, Lidt uenig
=2, Lidt enig = 3, Meget enig = 4. Hoj foreldretilfredshed med skolen (FTS) er der, hvis
indekset viser et gennemsnit pa over 3 til og med 4. Mellem FTYS er der, hvis indekset har
et gennemsnit pa 2 til og med 3. Lav FTS er der ved et gennemsnit pé 1 og op til 2.

Danske foreldre horer til de mest tilfredse med skolen i verden. Foraldrene til 70% af de
danske elever udtrykker stor tilfredshed, hvilket er pd niveau med foraldrene i Norge og
Sverige, og tilfredsheden overgds kun signifikant af foreldrene i Rumanien. Det er inter-
essant, at kun 45% af elevernes foreldre i Island svarer pi samme niveau, da Island jo fak-
tisk har et hgjere niveau for skole/hjem-kontakten, se tabel 8.15, end Danmark. Gene-
relt er det dog sidan, at det internationalt kun er ganske fi foreldre, som er utilfredse
med skolen. Kuwait, Tyskland og Luxembourg har den storste gruppe utilfredse forel-
dre, idet foreldre, som reprasenterer 6% af eleverne i disse lande, har en lav foreldretil-

fredshed med skolen.

Svaret pa det negative udsagn (*) er kodet omvendt.

Kapitel 8 — Skoleforhold, ressourcer og miljg
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Tabel 8.18: Indeks over foraldrenes tilfredshed med deres barns skole (FTS)

Hej FTS Mellem FTS Procent elever med forzeldre,
Lande som har hgj FTS

Rumaenien (1,5 494 (5,2) 9 (1,5 475 (8,0) 0(0,1) e}
Canada, Alberta r (1,3) 569 (2,6) (1,2) 558 (3,3) 2(03) ~~ ‘o)
Makedonien 71(1,1) 451 (4,1) 28 (1,0) 446 (5,6) 1(0,2) ~ o~ e}
Trinidad og Tobago ro70(1,1) 447 (5,0) 28 (1,0) 430 (6,2) 2(03) ~~ o}
Danmark 70 (1,4) 552 (2,4) 28 (1,3) 542 (3,5) 2(03) ~ o~ o
Canada, Nova Scotia 70 (1,1) 548 (2,3) 28 (1,1) 541 (2,6) 2(0,2) ~ o~ 'e)
Georgien 70 (1,7) 473 (3,5) 29 (1,6) 474 (4,6) 1(0,2) ~ o~ o)
Skotland s 70(13) 544 (33) 29 (1,2) 542 (5,1) 1(04) ~~ O
Bulgarien 69 (1,2) 551 (4,5) 30 (1,2) 554 (4,7) 1(0,2) ~ o~ O
Norge 69 (1,5 502 (2,5) 30 (1,4) 500 (4,2) 1(0,2) ~ o~ 'e)
Sverige 69 (1,5) 552 (2,7) 30 (1,3) 552 (2,7) 1(03) ~ o~ ’e)
New Zealand s 67(1,) 551 (2,3) 30 (1,0) 544 (3,3) 2(03) ~~ PO g
Indonesien 67 (1,2) 409 (4,3) 33(1,2) 401 (4,5 0(0,1) ~ o~ )
Nederlandene s 67(14) 555 (2,1) 31(13) 558 (2,1) 204 ~~
Canada, Quebec 67 (1,3) 539 (3,0 31 (13) 531 (3,7) 2(03) ~ o~
Litauen 66 (1,3) 538 (1,9) 32(1,2) 538 (2,1) 1(0,2) ~ o~
Moldova 66 (1,2) 504 (3,3) 33 (1,1) 494 (3,8) 1(03) ~ o~
Iran 65 (1,1) 427 (3,4) 34 (1) 412 3,7) 1(0,2) ~ o~
Canada, British Columbia r 65(12) 567 (3,1) 33 (1,2) 558 (3,7) 2(03) ~ o~
Sydafrika r 65(09) 319 (6,5) 33(0,8) 281 (5,6) 202 ~ o~
Canada, Ontario 64 (1,2) 561 (2,9) 34 (1,1) 555 (3,7) 2(03) ~ o~
Rusland 64 (1,2) 567 (3,6) 35(1,2) 565 (3,5) 1(0,2) ~ o~
Slovakiet 63 (1,3) 531 (3,1) 36 (1,2) 539 (3,1) 1(0,2) ~ o~
Belgien (Flamsk) 63 (1,2) 552 (2,0) 36 (1,2) 544 (2,4) 1(0,1) ~~
Polen 61 (1,1) 522 (2,8) 38 (1,0) 521 (2,8) 1(03) ~ o~
Spanien s 59 (1,6) 526 (3,0) 39 (1,6) 515 (3,6) 204 ~
Dstrig 59 (1,2) 544 (2,2) 38 (1,1) 537 (2,6) 3(02) 540 (7,6) P ——————
Marokko 59 (1,9) 325 (6,2) 38 (1,8) 320 (8,9) 3(06) 330 (196) B — )
Italien 56 (1,2) 557 (3,2) 42 (1,1) 551 (3,4) 1(0,2) ~ S ——
Belgien (Fransk) r 5 (13) 505 (3,2) 43(13) 500 (2,7) 1(0,2) ~ o~ T —
Ungarn 56 (1,3) 556 (3,3) 40 (1,3) 552 (3,7) 4(04) 541 (7,3) e—()
Israel s 55(15) 527 (4,0) 42(13) 528 (5,4) 3(04) 533 (14,5) O ———————
Slovenien 53 (1,0) 525 (2,3) 45 (0,9) 523 (2,6) 2(02) ~ mm————)
Kuwait s 52(13) 346 (5,1) 42 (1,2) 332 (49) 6 (0,6) B32R(123) [  ee————
Frankrig 52 (1,2) 526 (2,5) 47 (1,1) 525 (2,4) 2(02) ~ o~ T —
Kinesisk Taipei 52 (1,0) 539 (2,4) 48 (1,0) 536 (2,4) 1(0,1) ~ (G
Qatar s 52(07) 366 (2,2) 44 (0,8) 353 (2,2) 4(03) 329 (8,8) ——)
Tyskland ro 46 (1,5 556 (2,3) 48 (1,4) 553 (2,6) 6 (0,5) 539 (5,8) P —)
Island r 45(08) 515 (2,2 52 (0,8) 519 (2,3) 2(03) ~ P ———
Letland 44 (1,2) 547 (2,9) 54 (1,2) 540 (2,9) 3(03) 528 (8,4) ————
Singapore 41 (0,8) 560 (3,1) 56 (0,8) 561 (3,1) 3(02) 553 (6,4) ()
Luxembourg 39 (0,8) 553 (2,0) 55 (0,8) 565 (1,5) 6(03) 571 (3,7) F—
Hongkong SAR 39 (1,1) 569 (2,7) 59 (1,0) 564 (2,4) 2(03) ~ o~ Cm—()
England X X XX X X X X XX X X
USA - - -- - - - - -- - -
Internationalt gns. 60 (0,2) 505 (0,6) 38 (0,2) 500 (0,8) 2 (0,0) ~~ B ——

0 25 50 75 10

Beregnet pé baggrund af foraeldrenes svar pa en 4-punktsskala om flg. udsagn: Mit barns skole inddrager mig i mit barns skolegang; Mit barns skole burde gere en storre
indsats for at inddrage mig i mit barns skolegang; Mit barns skole er opmaerksom pé& mit barns fremskridt i skolen; og Mit barns skole ger en stor indsats for at hjeelpe mit
barn til at blive bedre til at laese. Et gennemsnit er beregnet over udsagnene: Meget uenig = 1, Lidt uenig = 2, Lidt enig = 3, Meget enig = 4. Svar pa negative udsagn er kodet
omvendt. Hgj FTS ved et gennemsnit pa over 3 til og med 4. Mellem FTS ved et gennemsnit pé 2 til og med 3. Lav FTS ved et gennemsnit pé 1 og op til 2.

() Statistisk standardfejl pa gennemsnittet star i parenteser. Resultaterne er afrundet til det naermeste hele tal.
Et “r" viser at data er tilgeengelige for 70-84% af eleverne. Et “s” viser at data er tilgaengelige for 50-69% af eleverne. Et “x” viser at data er tilgaengelige for mindre end 50% af
eleverne.
En streg (-) viser at data ikke er tilgaengelige. En tilde (~) viser at der er for fa data til at beregne et gennemsnit.
Bemaerk: Det internationale gennemsnit inkluderer ikke resultaterne fra de canadiske provinser.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006

S



Kapitel 9

Laeseudvikling gennem
tiden — hvordan
sammenligne?

Da det blev besluttet i 2004, at det dengang Danmarks Padagogiske Universitet ville del-
tage i PIRLS 2006-undersogelsen, blev der ogsé planlagt en undersogelse, der skulle give
mulighed for at kunne sammenligne de nye internationale leseresultater fra PIRLS i
2006 med de resultater, man havde fra tidligere, dels fra den internationale leeseunderso-
gelse 11991 (IEA-RLI1) og dels fra dataindsamlingen af lzeseproveresultater i forbindelse
med projektet Folkeskolen dr 2000 (F2000), hvor IEA-RL91-testen blev brugt igen.
Imidlertid lykkedes det ikke for universitetet at finde ekstern finansiering til projektet, si
vi métte derfor begynde undersogelsen i en ‘skrabet’ version, som holdt sig til det inter-
nationale testdesign for 2006. Dette ville i det mindste give os et nyt grundlag, der kunne
tjene til sammenligning for fremtidige undersogelser.

Imidlertid var det ikke optimalt blot at felge den internationale drejebog, for vi kunne
forudse, at et oplagt spergsmal — ligegyldigt hvordan vi si klarede os i sammenligningen
— ville veere: Er dette sd bedre eller darligere, end sidste gang vi deltog? Og uden supple-
rende data ville vi veere nedt til at svare: Det ved vi ikke!

Vi fortsatte derfor med at spge supplerende finansiering, men uden held, og det var der-
for ikke muligt at gd videre med arbejdet med at bygge bro til de tidligere undersogelser
for derved at gore det muligt at svare pa spergsmalet, om det nu ogsa var bedre eller dar-
ligere end sidst. Forst umiddelbart inden den internationale dataindsamling skulle til at
gd i gang besluttedes det pé Institut for Pedagogisk Psykologi, at man herfra ville ‘legge
ud’ for den supplerende dataindsamling. Der var tale om et ‘nu eller aldrig’ dilemma, for
sidan en supplerende dataindsamling ville kun kunne finde sted pa dette tidspunke og
den skulle have deltagelse af sd stor en del af de danske PIRLS-elever som muligt. Nar
forst data var samlet ind, s var der dog en chance for, at man p4 et tidspunkt kunne fa
svar pd det pdtrengende sporgsmil om sammenhangen mellem PIRLS og de ovrige
undersogelser, hvis man efterfolgende kunne rejse midler til ogsd at analysere resulta-
terne.

Med kort varsel matte vi derfor endnu engang kontakte de udvalgte PIRLS-skoler for at
here, om vi kunne overtale dem til ogsd at deltage i sidan en supplerende dataindsam-
ling. Der var den komplicerende faktor, at de tidligere resultater med testen fra IEA-
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RLI1 var foregdet pé 3. klassetrin, mens PIRLS samlede resultater ind pa 4. klassetrin. Vi
stod derfor med den udfordring bade at skulle bygge bro til de gamle resultater og samti-
dig at kunne gore det, si de to klassetrin kunne indplaceres pa den samme skala.

Den optimale situation ville vare, at vi havde reprasentative udtrak af elever pd bide 3.
og 4. klassetrin, som alle havde gennemfort begge prover. Men blandt andet pa grund af
den korte tidsfrist var dette ikke muligt. For det forste havde skolerne og klasserne i
begyndelsen kun sagt ja til at deltage i den internationale del af undersogelsen, og en
udvidelse af den tid, man skulle bruge pa at deltage i undersogelsen med 2 timer, ville nok
for de fleste veere i overkanten. For det andet var PIRLS-testen formentlig for vanskelig
for 3. klasse, og det ville vare uansvarligt at gennemfore dette uden tid til at afpreve, om
testen ogsé lod sig anvende pd dette klassetrin.

Som forskningsinstitution er vi athengige af, at skolerne vil samarbejde med os, da vi ikke
kan krave, at de deltager. Det betyder, at vi er i en situation, hvor vores resultater kan
invalideres af manglende samarbejde fra skolernes side. Heldigvis har skoler og lerere
veret meget velvilligt indstillet over for at deltage i PIRLS, og det er takket veere dem, at
det overhovedet er lykkedes at fi indsamlet si stor en mangde supplerende data, at vi
med en rimelig sikkerhed kan sammenligne undersggelserne og derved fa svaret pd sam-
menhzngen mellem proverne.

I PIRLS 2006-undersogelsen endte vi op med 4.001 deltagende 4. klasseelever fra 145
skoler. Af disse elever deltog 1.040 elever fra 37 skoler ogsé i IEA-RL91-testen. Samtidig

indvilligede 32 skoler yderligere i at stille med 1.163 3. klasseelever til gennemforelsen af
IEA-RL91-testen.

Da alle de elever, som deltog i denne supplerende dataindsamling, deltog, fordi skolen
tilbed det, sd udger de ikke et tilfeldigt, reprasentativt udvalg. Nar det s alligevel med
nogen sikkerhed kan lykkes at bruge resultaterne til at bygge bro med, sé skyldes det, at
alle resultaterne kommer fra skoler, som er en del af et landsreprasentativt udvalg, nem-
lig PIRLS 2006-skolerne. Vi kan derfor konstatere, om resultaterne fra de skoler, som
deltog i den supplerende dataindsamling, adskiller sig fra det representative udvalg, og i
den udstrekning de gor det, s kan vi korrigere for det i brobygningsberegningerne.

For 3. klasseresultaterne i 2006 gzlder, at de er indsamlet pé skoler, hvor man kender til
4. klassernes placering i det landsreprasentative billede. Man kan derfor sammenholde
skoleeffekten pé 4. klassetrin med resultaterne og korrigere p& baggrund af den. Selv om
der er variation i leesefeerdigheden mellem klassetrinnene, sd er der alligevel sa stor over-
ensstemmelse pd de enkelte skoler mellem betydningsfulde baggrundsfaktorer som for-
®ldrenes baggrund og indstilling og skolens ressourcer og overordnede struktur til, at
man kan bruge dette til at beregne en gyldig score for de deltagende elever, som kan
sammenholdes med de gvrige resultater.

I januar 2007 fik vi s en bevilling fra Undervisningsministeriet, som gjorde, at vi kunne
gennemfore analyserne af det supplerende materiale, og det er disse analyser, som vil blive
prasenteret i det folgende.



Resultaterne med IEA-RL91-testen

12006 indsamlede vi resultater fra hhv. 3. og 4. klasser med den samme lesetest, som blev
anvendt bade i 1991 ogiar 2000. Resultaterne herfra kan derfor ssmmenlignes umiddel-
bart med de oprindelige resultater fra leseundersegelsen i 1991. Dengang rapporterede
vi i den danske rapport to scorer for eleverne: en score, som blev anvendt internationalt,
og hvor alle ikke ndede opgaver blev betragtet som fejl — dvs. at langsomme, men sikre
lzesere blev ‘straffet’ for deres manglende leesehastighed — og en score, som blev beregnet
udelukkende pa de opgaver, eleven med sikkerhed havde ndet at se pd og forsegt at lose.
De to scorer blev benzvnt henholdsvis “kombinationsscoren”, hvor bide lesesikkerhed
og -hastighed blev indregnet, og “sikkerhedsscoren”, hvor vi udelukkende s& pa lese-
sikkerheden og sd bort fra, om eleverne nu ogsd havde niet at lose alle opgaver i testen.
Vi kunne dengang pévise, at hvis man gav de langsomme leesere mere tid, sa fortsatte de
med at lgse opgaver pd samme rigtighedsniveau gennem hele testen, si formodningen
om, at de langsomme lesere pd dette klassetrin ogsd nedvendigvis var dérlige med hen-
syn til leseforstelse, kunne tilbagevises (Mejding, 1994).

Ser vi sdledes pa resultaterne med 1991-briller, det vil sige med udgangspunkt i den skala,
som blev anvendt i 1991, sd er der sket en stigning i elevernes lesefeerdigheder fra 1991
og frem til &r 20006, se tabel 9.1.

Tabel 9.1
Undersogelse IEA-RLI1 3. kl F2000 3. kl 2006 3. kl 2006 4. kl
Populations gns. Score % Ndet Score % Ndet Score % Ndet Score | % Niet
Kombi-score 475 528 548 618
85,6 85,6 94,2 97,8
Sikkerhedsscore | 496 539 554 618
Antal elever 3.543 1.495 1.163 1.041

Da indsamlingen af leeseproveresultater i 3. og 4. klasse med IEA91-leseproven i 2006
ikke er sket i et landsrepraesentativt udvalg, men skete pa en del af de skoler, som i for-
vejen deltog i PIRLS, og da de skoler, som har deltaget i denne supplerende undersogelse,
i gennemsnit har en lidt anden score i PIRLS 2006 end gennemsnittet af skolerne fra det
repreesentative udtrak, er resultaterne ovenfor korrigeret tilsvarende. Grunden til, at der
ikke lengere er forskel pd de to scorer i PIRLS 4. klasse-materialet, er, at eleverne der i
gennemsnit kun mangler 1% opgave, og derfor er der ikke s& mange ’ikke ndede opgaver’
som kommer til at telle som fejl, samtidig med at de dygtigste elever rammes af en lofts-

effeke.
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Fremgang i leesning 1991-2006

Som det kan ses i tabel 9.1, er der sket en klar fremgang i leeseresultaterne fra 1991 og til
2006. Den storste fremgang er sket i tiden fra 1991 og til 2000, en fremgang pd 43 score-
point, men denne fremgang er fortsat frem til 2006 med yderligere 15 scorepoint. Hvor
det i den forste periode iser var laesesikkerheden, der blev styrket — lese/lgsnings-
hastigheden malt ved % niede opgaver var den samme i 2000, som den var i 1991 — s
ser det ud til, at eleverne nu generelt ogsd har en mere flydende leesning, idet de i 2006
har ndet nasten 10% flere opgaver end tidligere. Og dette er sket samtidig med, at leese-
sikkerheden er gget.

For forste gang har vi resultater med denne test, som kan antyde, hvor meget laesesikker-
heden oges pa et skoledr. Resultaterne fra 4. klasserne viser en forskel til 3. klasserne pa
godt 60 scorepoint. Fremgangen i leesning i 3. klasse siden 1991 pd ialt 58 scorepoint kan
derfor anses for at svare nasten til et klassetrin.

Der findes ikke nyere internationale resultater med denne prove, sd i figur 9.1 er resulta-

terne sammenlignet med de nordiske resultater fra undersogelsen i 1991 — hvor Finland
ogsd dengang 13 helt i spidsen internationalt.

Figur 9.1

Resultater med IEA-91-testen 3. klasse
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Som det kan ses, s er det danske resultat for 3. klasse i 2006 nasten pé niveau med, hvad
de finske elever kunne dengang, selv om der stadigvaek mangler lidt pa leeschastigheden.
Men resultatet er helt pa niveau med de svenske resultater fra dengang og bedre end de
daverende norske og islandske resultater. Meget tyder siledes pd, at det fokus, der gen-
nem en rekke ar har veret pd begynderundervisningen i lesning, nu har givet et positivt
resultat.

Stadigvaek stor spredning

Selv om leseudviklingen i Danmark siledes ser ud til at veere pa rette vej, sd er der stadig-
vk plads til forbedringer. Et af resultaterne fra 1991 — og siden fra Danlas-underse-
gelsen — var, at vi har en forholdsvis stor del af eleverne i den lave ende af skalaen. Dette
er stadigvaek tilfzeldet i 2006. Man kan £ et godt billede af udviklingen ved at ggre resul-
taterne op pa klasseniveau. Det er gjort i figur 9.2-5 for henholdsvis undersogelserne i
Danmark med lesetesten fra IEA-91 i 1991, 2000 og 2006 for 3. klasse og 2006 for 4.
klasse. I F2000-undersogelsen var det ikke muligt at opgere pa klasseniveau, si der er
resultaterne opgjort pa skoleniveau.

Figur 9.2

Resultater med IEA-91-testen 3. klasse
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Figur 9.3

Resultater med IEA-91-testen 3. klasse

700

650

600

Rasch-
score

550

500

450 T T T T T T T T T T T T
66 68 70 72 74 76 78 80 82 84 86 88 920

% Naet
Figur 9.4

Klasseresultater 3. klasser, 2006
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Figur 9.5

Klasseresultater 4. klasser, 2006
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Resultater pa klasseniveau

Som det kan ses i figur 9.1, sker der en udvikling i retning af, at forst stiger laesesikkerhe-
den (til F2000-resultaterne), og siden stiger bdde sikkerhed og hastighed (til 2006-resul-
taterne). Og selv om spredningen i hastighed mellem klasserne ser ud til at indsnavres —
bl.a. fordi der begynder at indtreffe en loftseffekt — s er spredningen i resultaterne i leese-
sikkerhed fra de mest sikre til de mest usikre klasser nesten den samme gennem alle
drene. Tre-fire 3. klasser leeser faktisk pa dansk 1991-niveau — og samtidig er der 3. klas-
ser, som leeser lige s godt som gennemsnittet af 4. klasserne. Der er séledes en afstand pd

omkring to skoledr i leeseferdighed imellem de bedste og de darligste 3. klasser i 20006.

Resultater pa elevniveau

Ser vi pa resultaterne fra 2006 pa elevniveau, s er der 27% af eleverne i 3. klasse, som
stadigveek leser pé et dansk 1991-niveau eller lavere (= 496), mens 25% af eleverne i 3.
klasse leser pd niveau med eller bedre end gennemsnittet for de danske 4. klasseelever (=
618). Der er sdledes mindst en forskel pé to skoledr i leeseferdighed mellem de 25% bed-
ste elever og de 25% darligste elever i 3. klasse. I figur 9.6 markerer skeringspunktet
mellem referencelinjerne det danske landsresultat fra 1991.

Ser man pé tilsvarende made pé resultaterne fra 4. klasseeleverne i denne test, sd er det 11%
af dem, som ligger pa niveau med eller lavere end 3. klasseresultatet fra 1991 (= 496), og

100
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Figur 9.6

Elevresultater, 3. klasse 2006
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der er 25%, som ligger pd eller lavere end gennemsnitsniveauet for 3. klasserne i 2006 (<
554). Eller sagt med andre ord: Cirka en fjerdedel af eleverne i 4. klasse er et ar bagefter i
leseudvikling, méalt med IEA-91-testen. Der er siledes stadigvak behov for et fortsat
fokus pé leseundervisningen og ikke mindst for fokus p4, hvordan vi kan styrke de sva-

geste elevers leseudvikling.

Brobygning til PIRLS-resultaterne

Forudsztningen for, at det har varet muligt at sammenholde leseresultaterne i Danmark
med de tidligere rapporterede resultater, er, at det er lykkedes at skabe en sammenhzng
(bygge bro) mellem IEA’ lesetest fra 1991 og den nye PIRLS 2006 test. Dette er sket
ved, at elever i 4. klasse, som deltog i PIRLS, ogsd gennemforte 1991-testen. Selv om
disse test er forskellige i opbygning og rettet ind pa hver deres klassetrin, er der alligevel



Figur 9.7

Sammenhang mellem IEA-91 score og PIRLS 2006 score for de
4. klasseelever, som tog begge praver
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en god overensstemmelse mellem dem. I figur 9.7 ses den interne sammenhzng mellem
resultaterne fra de to prover.

Korrespondancen mellem ra-scorer og Rasch-scorer er den samme som i 1991. Denne
brobygning mellem de to prever sikrer, at vi nu med en god sikkerhed kan udtale os om
lzeseudviklingen fra 1991 og frem til 2006.
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Konklusion

Danske elever pa mellemtrinnet deltog i foraret 2006 i den internationale leseunder-
sogelse PIRLS (Progress in International Reading Literacy Study) og i en supplerende
undersogelse af leseforstdelse ivarksat af Danmarks Pedagogiske Universitet.

Resultaterne fra undersogelserne har kunnet dokumentere, at et mélrettet fokus pd
begynderundervisningen gennem de sidste ti &r har givet resultater i form af markant
bedre leseferdigheder hos drgangen af 4. klasseelever. Men undersegelsen har ikke veeret
designet til at se pa, hvilke af indsatserne, som kan tilskrives disse forbedringer, s her har
vi behov for videre dansk forskning. Der er grund til at glaede sig over den positive udvik-
ling, men der er stadigvak ogsé grund til at se pa, hvad vi i evrigt kan lere af underse-
gelsen, med henblik pa at forbedre undervisningen for vores elever.

Vi har stadigvaek en stor spredning i lesekompetence blandt eleverne, og der er ogsé i
denne undersogelse 15% af eleverne i de danske 4. klasser, som ikke har opniet de fer-
digheder, man forventer, at de skulle have pa dette tidspunkt i deres skoleforlob. Resulta-
ter fra nogle af de bedste lande i PIRLS viser os, at dette ikke er en naturlov, men at det
faktisk kan lykkes at fi en storre del af eleverne bragt op pa et hgjere niveau. Samtidigt er
det gledeligt at se, at vi har en storre del af elever med rigtigt gode resultater. Det kunne
tyde pd, at det i stigende omfang er lykkedes for nogle af lzrerne at give disse elever rele-
vante udfordringer i undervisningen.

Nir spredningen ogsé viser sig i de gennemsnitlige klasseresultater, tyder det pa, at vi har
en storre forskel mellem skoler/klasser end nedvendigt. Bide pa 3. og 4. klassetrin kan
der konstateres forskelle svarende til to ars skolegang i de gennemsnitlige klasseresultater,
og dermed er vi ude over, hvad der kan forklares gennem sociale baggrundsfaktorer. Her
er der behov for et foreget fokus pa, at undervisningen varetages af lzerere, som har de for-
nedne kvalifikationer, og at de modtager den stotte fra skolesystemet i form af efterud-
dannelse og ressourcer, som gor, at de kan bestride opgaven. Den danske lzreruddannelse
har mange kvaliteter i kraft af sin alsidighed, men risikoen ved dette er, at lerere kan sat-
tes til at varetage undervisning, de ikke er uddannet til at klare. PIRLS har vist, at to tred-
jedele af de danske elevers dansklerere ikke har haft lesepadagogik hejt prioriteret i deres
uddannelse. Der er derfor behov for et fortsat fokus pd lereruddannelsen og pa lerernes
muligheder for efteruddannelse.

Konklusion
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Udvikling af en hgj leesekompetence, som kan danne grundlag for elevernes fremtidige
lyst til at uddanne sig og lese videre, henger sammen med lysten til at lese. Men laselys-
ten halter hos eleverne i Danmark. En del af forklaringen kan veare, at danske elever har
mange andre tilbud i deres dagligdag, end man ser det s& mange andre steder i verden.
Sammenligningen med lande, som ligner os mere med hensyn til den generelle samfund-
sudvikling kan dog vise os, at dette forhold stér til at 2ndre. En af forudsatningerne her-
for er let adgang til interessant lesemateriale — og undersogelsen tyder pa, at klassebiblio-
teket er en uudnyttet ressource i danske klasser. Med de mange tilbud til aktiviteter for
eleverne i fritiden bliver det ogsa tiltagende nedvendigt, at skolen giver eleverne tid til
selvstendigt at fordybe sig i lesning af spendende tekster. Det er med til at konsolidere
elevernes lesning, og giver dem en chance for at opdage bogernes verden. Larerne har her
en opgave med at inspirere eleverne til at lzese, og leererens hojtlesning for eleverne har en
selvstendig pedagogisk funktion og behgver ikke kun at foregd for at f3 eleverne til at tie
stille i spisefrikvarteret.

Efterhdnden som de basale lesefeerdigheder falder pd plads i lobet af 1. og 2. klasse bliver
det vigtigt at give eleverne pa 3. og 4. klassetrin ferdigheder og metoder til at beskeftige
sig med forskellige typer af tekster og til at forholde sig til indholdet i dem. Informerende
tekster kraever andre lesestrategier end skonlitterare tekster, og skenlitterare tekster kan
udfordre til selvstzendige overvejelser og vurderinger, hvis man har strategier til at angribe
dem. Sidelobende hermed m4 etableringen af sikre strategier til afkodning af de enkelte
ord dog fortsat veere et prioriteret omride i undervisningen pa mellemtrinnet. I formid-
lingen af alle de nzvnte forhold har lererne behov for en solid viden om lesepedagogik.

Dagens elever gir en fremtid i mede, hvor deres uddannelsesniveau i vid udstrekning
bestemmer deres livsvilkdr. Og i uddannelsessammenhang er lesekvalifikationer af afge-
rende betydning. Det er derfor ikke bare skolens opgave at sikre, at alle born lerer at laese.
Det er en samfundsopgave, som vi mé gore alt for, at bide foraldre, lerere og skolemyn-
digheder arbejder sammen om. Ikke pa bekostning af de andre fagomrader — men ikke
mindst ogsa for dem, for de har ogsd brug for elever, som er selvstzendige og kompetente
lesere. Og i den sammenhang har vi stadigvak udfordringer foran os.
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Antarktis: Et land af is

Dette er Antarktis f, " =

g2 B ._gydpolen i
i p ;_.,: 2 <5
Hvad er Antarktis? — A
‘k"‘ ‘ e ’-(--" ?M.“;'h
Antarktis er det kontinent, der ligger sydligst Yl
péa planeten. (Hvis du kigger pa en globus, LoV
. S e g ”
kan du se, at det ligger nederst). RIS
Det fylder en tiendedel af jordens _‘1’ . j
overflade og er daekket af en kappe af is, der - -_"" i
kan blive 1.500 m tyk eller mere. Sydpolen Et kort over Antarktis
ligger midt i Antarktis.

Antarktis er bade det koldeste og tgrreste, det hgjeste og det mest bleesende
kontinent. Kun meget fa mennesker bor der hele aret. Forskere er der i korte
perioder og de bor i seerligt byggede forskningsstationer.

I Antarktis varer sommeren fra
oktober til marts. I det tidsrum er der
dagslys dggnet rundt. Om vinteren,
fra april til september, er det lige om-
vendt, og Antarktis er sunket ned i
seks méaneders konstant mgrke.
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Vejret i Antarktis

I Antarktis er der koldere, end du
overhovedet kan forestille dig, selv om
sommeren! Sydpolen er den koldeste
del af Antarktis. I januar, som er
midt p4 sommeren, er temperaturen
i gennemsnit minus 28 grader
Celsius (-28° C). Minus betyder under
frysepunktet, som er 0° C.

Om vinteren, fra april til
september, kan temperaturen i
gennemsnit komme ned pa -89° C pa

Sydpolen. Nar det er sa koldt, ville et krus kogende vand, som blev smidt op i
luften fryse til is, inden det ramte jorden. Somme tider er forskerne ngdt til at
opbevare deres prgver i kgleskab for at holde dem varme!

Pingviner i Antarktis

Pingviner er de fugle, der er flest af'i
Antarktis.

De kan ikke flyve, men bruger deres
korte vinger som svgmmefinner. De er
fantastiske svommere. Pa land vralter de
eller bevaeger sig frem i sma hop.

Pingviner har mange fjer, der ligger
oven pa hinanden. Disse fjer samt uldne
underfjer og et tykt fedtlag holder kulden,
vinden og vandet ude. Far de brug for
mere varme, trykker pingvinerne sig
sammen i grupper.



Et brev fra
Antarktis

Sara Wheeler er en af de forskere, der arbejder i
Antarktis. Ved at lzese hendes brev til nevgen Daniel,
kan du fa mere at vide om, hvad hun har oplevet i
Antarktis.

Antarktis
Fredag d. 9. december

Hej Daniell

Her er sa det brev, jeg lovede at skrive til dig fra Antarktis sammen
med et foto. Du kan tro, at jeg synes, det er speendende endelig at
veere her og ga i sG mange beremte opdagelsesrejsendes fodspor. Det
er noget helt andet, end det liv jeg er vant til.

Der er ingen friske madvarer hernede og ingen supermarkeder, sa vi
mad spise meget terret mad, dase- eller frostmad. (Det behaver ikke
komme i fryseren, vi seetter det bare udenfor). Vi laver mad pa sma
gasapparater, og det tager leengere tid end pa komfuret derhjemme.
I gar lavede jeg spaghetti med tomatsovs og dasegrentsager, og
bagefter spiste vi terrede jordbeer, som smagte af pap.

Jeg savner friske aebler og appelsiner - jeg ville anske, du kunne sende
mig nogenl!

Knus Sara
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Sporgsmal  Antarktis: Et land af is

1. Hvor pa globussen ligger Antarktis?

_2. Antarktis er det koldeste sted pa jorden. Hvilke andre rekorder har
det?
@ det koldeste og mest overskyede
det vadeste og mest bleesende
@ det mest blaesende og det tgrreste
@ det mest overskyede og det hgjeste
—

3. Hvad hedder den koldeste del af Antarktis?

clc)Iele]

Slc)Iele]



4.

Teenk pa, hvad der star i teksten om Antarktis. Skriv to grunde til,
at de fleste mennesker, der rejser til Antarktis ikke rejser dertil
mellem april og september.

@)

@2

5.

Hvorfor star der, at “et krus kogende vand, som blev smidt op i
luften” ville fryse til is, inden det ramte jorden?

@ for at forteelle dig hvor varmt vandet er pa Antarktis.
for at vise dig hvad de drikker pa Antarktis.
@ for at forteelle dig om forskeres arbejde pa Antarktis.

@ for at vise dig hvor koldt det er pa Antarktis.

Hvad bruger pingviner deres vinger til, ifglge teksten?
@ at flyve med
at svgmme med

@ at holde ungerne varme med

@ at ga med
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7.  Skriv tre méader, som pingvinerne kan holde sig varme pa.

@1

@2

@s.

I
8.  Skriv to ting, du far at vide om mad i Antarktis ved at laese Saras

brev?

@1

D 2.

@ @O

O eO®




9. Kunne du tenke dig at rejse til Antarktis? Brug det, du har laest i
bade Dette er Antarktis og Et brev fra Antarktis, nar du forklarer,
hvorfor du vil eller ikke vil rejse dertil.

10. Hvilken del af teksten forteeller dig, hvor tyk isen er i Antarktis?

®

©
©

Hvad er Antarktis?
Vejret i Antarktis
Pingviner i Antarktis

Et brev fra Antarktis
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|
11. Man far oplysninger om Antarktis pa forskellige mader i de to

tekster:

® Dette er Antarktis
® Etbrev fra Antarktis

Hvilken slags tekst synes du er mest speendende, og hvorfor synes
du det?

Brevet fra Sara Wheeler er bearbejdet pa baggrund af Breve fra Antarktis, af Sara Wheeler, 1997. Gengivet med tilladelse af Hodder
and Stoughton Ltd. Fotografier © Guillaume Dargaud.
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Den lille lerklump

af Diana Engel

gjt, hgjt oppe i et gammelt tarn, 14 der et veerksted. Det var et

keramikveerksted, fyldt af tgnder med farverig glasur, drejeskiver,

ovne og sa selvfglgelig ler. Taet ved vinduet stod en treekasse med

tungt lag. Dernede blev leret opbevaret. Helt nede pa bunden, mast
ind i et hjgrne, 14 den @ldste klump ler. Det var sa laenge siden, at den var blevet
formet, at den naesten ikke kunne huske det. Hver dag blev det tunge lag abnet.
Heaender rakte ned og greb hurtigt en pose eller en kugle ler. Den lille lerklump
kunne hgre muntre lyde fra folk, der havde travlt med deres arbejde.

“Hvornar bliver det min tur?” spekulerede den. Efterhdnden som dagene
gik i den mgrke kasse, sank habet hos den lille lerklump.

En dag kom en stor gruppe bgrn ind pa veerkstedet sammen med deres
leerer. Mange heender dykkede ned i kassen. Den lille lerklump var den sidste
der blev taget, men ud kom den!

”Nu far jeg min store chance!” teenkte den og missede med gjnene i lyset.

En dreng satte leret pa drejeskiven og snurrede den rundt sa hurtigt, han
kunne. "Det her er skeegt!” teenkte den lille lerklump. Drengen prgvede at
traeekke leret op, mens skiven drejede rundt. Den lille lerklump var begejstret
over endelig at blive til noget! Men efter at have prgvet at lave en skal, gav
drengen op. Han bankede og slog leret til en fin kugle.

”Sa rydder vi op,” sagde leereren. Veerkstedet blev fyldt med lyden af
bgrn, der skrubbede og tgrrede af og vaskede og tgrrede op. Det dryppede
med vand overalt.

Drengen smed lerklumpen hen ved vinduet og skyndte sig ud til sine
venner. Lidt senere var veerkstedet tomt. Rummet var stille og mgrkt. Den
lille lerklump var meget bange. Ikke bare savnede den kassens fugtighed,;
den vidste ogsé, at den var i fare.

”Nu er det forbi,” teenkte den. ”Jeg kommer til at ligge her og tgrre,
indtil jeg er lige sd hard som en sten.”
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Den 18 ved det dbne vindue uden at kunne
rgre sig og meerkede fugten sive ud af sig. Solen
braendte og nattevinden bleeste, indtil den var
stenhard. Den var sa hard, at den knap kunne
teenke. Den vidste kun, at alt fgltes hablgst.

Men et eller andet sted dybt inde i den lille
lerklump, var der en lille bitte drabe fugt tilbage,
og den ville den ikke give slip pa.

”Regn,” teenkte den.

”Vand,” sukkede den

”Ma jeg ikke nok fa lidt vand,” pressede den
til sidst ud af sin tgrre fortvivlede krop.

En sky, der drev forbi, fik ondt af den lille
lerklump, og nu skete der noget fantastisk. Keem-
pestore regndraber slog igennem det 4bne vindue
og ramte den lille lerklump. Det regnede hele nat-
ten, og om morgenen var den lige sa blgd, som den
plejede at veere.

Lyden af stemmer treengte ind i vaerkstedet.

»Ah nej,” sagde en kvinde. Hun var pottemager og brugte tit veerkstedet.
”Nogen har ladet vinduet std dbent hele weekenden! Vi skal have ryddet alt det op.
Du kan lege med noget ler, mens jeg finder handkleeder,” sagde hun til sin datter.

Den lille pige fik gje pa lerklumpen i vinduet.

”Det er lige sddan en klump, jeg gerne vil have,” sagde hun.

Snart var hun i gang med at mase og elte leret i blgde former. Den lille lerklump
syntes, at hendes fingre fgltes himmelske.

Pigen teenkte, mens hun arbejdede, og
hendes haender vidste, hvad de ville. Den lille
lerklump kunne meerke, hvordan den blidt blev
formet til en rund og hul form. Et par klem, og
sa havde den en hank.




”Mor, mor,” kaldte pigen, "Jeg har lavet en kop!”

”Den er vel nok flot!” sagde hendes mor. ”Seet den pé hylden, sa bliver den
braendt i ovnen. Bagefter kan du glasere den i den farve, du vil have.”

Snart var den lille kop klar til at komme hen i sit nye hjem. Nu bor den pa en
hylde i kgkkenet ved siden af de andre kopper, underkopper og krus. De er alle
sammen helt forskellige, og nogen er smukkere end andre.

"Morgenmad!” kalder moderen, mens hun stiller den nye kop péa bordet og
fylder den med varm kakao.

Den lille pige holder forsigtigt om den. Hvor er den lykkelig for sin fine, nye
form, og hvor klarer den sit arbejde flot!

Den lille kop stér der sa stolt: ”Endelig - endelig er jeg blevet til noget.”
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Sporgsmal  Den lille lerklump

1. Seet folgende saetninger i den rackkefglge, som de sker i historien.

Det fgrste nummer er allerede sat for dig.

—— Regnen gjorde den lille lerklump fugtig og blgd.
—— En dreng prgvede at lave en skal af lerklumpen.
—— En pige lavede en kop af lerklumpen.

—— Lerklumpen tgrrede ud.

— Lerklumpen 14 i kassen.

2. Hvorfor 14 lerklumpen sa lang tid i kassen?

3. Hvad gnskede lerklumpen i begyndelsen af historien?

clc]icle]

clc]icle]

clc]ele]



4. Hvorfor blev lerklumpen til sidst taget op af kassen?
@ Alle de andre klumper ler var blevet taget.
Den 14 oven pa de andre klumper ler.
@ Drengen valgte den, fordi han bedst kunne lide den.

@ Leereren sagde, at drengen skulle tage den

5. Hvad var det drengen gjorde, som var tankelgst?

@ Han lod leret ligge pa drejeskiven.

Han snurrede skiven rundt sa hurtigt, han kunne.
@ Han smed leret hen ved vinduet.
0,

Han bankede og slog pa leret.

6. Drengen lod leret ligge et farligt sted. Hvorfor var det farligt?

Bilag A
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Hvordan fglte lerklumpen sig, lige da drengen havde forladt

" veerkstedet?
(™ tilfreds
bange
@ vred
(® stolt

—

8. Hvad var det fantastiske, der skete, da lerklumpen havde ligget ved

vinduet i lang tid. Hvorfor var det s& fantastisk for lerklumpen?

[Cleliclee]



9.

Hvilke ord i historien viser, at den lille pige vidste, hvad hun ville
lave?

“hendes fingre fgltes himmelske.”
“Den lille pige fik gje pa lerklumpen.”

”Den lille pige holder forsigtigt om den.”

©@ 006

“hendes heender vidste, hvad de ville.”

Beskriv, hvordan lerklumpen fglte sig fgrst i historien og til sidst,
da historien sluttede? Forklar ogsa, hvorfor lerklumpens fglelser
aendrede sig.

Bilag A
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11.

12.

13.

Den lille pige er en vigtig person i historien. Forklar, hvorfor hun
var vigtig for det, der skete.

Historiens forfatter skriver om lerklumpen, som om den var et
menneske. Hvad er det forfatteren vil, at du skal forestille dig?

@ Hvordan det er i regnvejr
Hvordan en lerklump kan fgle sig
@ Hvordan det er at arbejde med ler

Hvordan det foles at skabe noget

Hvad er det vigtigste historien vil forteelle?

@ Mennesker kan altes og formes lige sa let som ler.
Der findes mange, som er ulykkelige i verden.

@ Lykken er at have fundet sin rette hylde i livet.

@ At lave lertgj er den bedste méade at ggre nytte i verden.

Den lille lerklump af Diana Engel, udgivet af William Morrow Co. Inc., New York, 1989.
Alt er blevet gjort for at finde op-retshaveren til dette veerk.

[Cleliclee]




Pa jagt efter mad

Her er tre forsgg, som handler om, hvad smé dyr spiser, og hvordan de
finder deres fgde. Fgrst skal du finde nogle rigtige myrer, baenkebidere og
regnorme. Veer forsigtig med dem og sgrg for at leegge dem tilbage til det
sted, hvor du fandt dem, nér du er feerdig med at studere dem.

* Fglg en myresti
* Undersgg bankebidere
* Lav en regnormeflaske

Her kan man finde myrer, baenkebidere
og regnorme

Myrestier finder man Beenkebidere kan godt lide fugtige,

om sommeren. I den ene mgrke steder. Man kan finde dem under
ende ligger der noget treestammer, under bunker af dgde
fgde, og i den anden blade og i murveerk.

ende kan man som regel Bznkebider

finde indgangen til en

myretue.

Regnorme lever under sten, i frisk
opgravet jord eller i neerheden af
kompostbunker. De kommer op til
overfladen om natten.
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Fglg en myresti

Myrer bor sammen i myretuer. Nar en myre finder noget fgde,
% sé laver den en sti, som de andre myrer kan fglge. For at lave det

her forsgg skal du finde en myretue. Du skal ogsa bruge fglgende

materialer: Et ark papir, et lille stykke seble og en hédndfuld jord.

% 1. Laeg @blestykket pa papiret, og leeg papiret teet ved
en myretue. Vent til, der kommer nogle myrer og
finder a&blet. Alle myrerne fglger nok den samme
sti.

% 2. Flyt eeblet. Gar myrerne nu direkte hen til det?

3. Strg sa noget jord pa papiret, sa stien bliver daek-
% ket til. Myrerne begynder nok at fare omkring i et
stykke tid. Laver de nu en ny sti?

% Hvad sker der?

Selvom maden er blevet flyttet, sa
fortseetter myrerne alligevel med at fglge
% den gamle sti, indtil der bliver lavet en ny.

Hvorfor?
% Sa snart en myre har fundet noget fgde,
begynder den at lave nogle seerlige,
kemiske stoffer, som efterlader et
% ?p duftspor. De andre myrer fra tuen sporer
% denne duft med deres fglehorn eller
folere.
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Undersgg baenkebidere

Beenkebidere har fglsomme fglehorn.
Lav en kasse som den her, og find sa
seks beenkebidere, og kom dem op i

et glas. Se, hvordan de finder vej, nar
du kommer dem ned i en kasse. Du
skal bruge: En lille tom kasse med lag,
en saks, tape og nogle gamle, fugtige
blade.

Papstykker
- der ma ikke veere
spraekker forneden.

Gangen skal veere sa
smal, at baenkebiderne
kun lige kan komme

Bankebiderne
skal starte her

igennem.
1. Brug laget til at lave tre lange
stykker pap. De skal bruges til at
lave de gange, som du ser pa Hvad sker der?

billedet. Baenkebiderne vil dreje til

2. Lad bzenkebiderne ga hen ad hgjre og hen mod fgden.
gangen en efter en. Nar de kom-

mer hen for enden af gangen, vil Hvorfor?

nogle af dem dreje til hgjre og Bzenkebiderne kan spore

andre til venstre. fgden med deres fglehorn.
De bruger dem til at finde

3. Leeg fugtige blade i hgjre side bladene.

af kassen. Prgv nu at lade bsenke-

biderne ga gennem kassen igen.
Hvilken vej gar de?

Bilag A
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Lav en regnorme-farm

Det er vanskeligt at studere regnorme, fordi de ikke kan lide lys.

Sa snart de meerker det, kravler de vaek og prgver at finde et mgrkt
sted igen. For at se, hvordan regnorme lever og spiser, kan du lave en
regnorme-farm, som du ser her. Find si to eller tre regnorme, som du

Det skal du bruge:

Skotgjsaeske
Tape

Kuglepen

Saks

Stor plastikflaske
1 kop sand

3 kopper fugtig,
lgs jord

Sma tern af lgg
og kartoffel

kan laegge i den. Det er vigtigt, at
du ikke treekker i regnormene, for
sd kommer du maéske til at skade
dem. De er deekket med sma har,
som de bruger til at holde godt fast i
jorden med.

1. Du skal klistre den ene side af
skotgjseeskens lag fast til sesken,
sd det kan dbnes som en dgr. Prik
sa huller i toppen af sesken med
en kuglepen, sa der kan komme
lys og luft ned til regnormene.

2. Skeer toppen af flasken. Fyld
den s& med lgse lag af jord og
sand. Spred lgg og kartofler pa
overfladen.

3. Leeg forsigtigt regnormene
derned, og stil sa flasken ind i
aesken, og luk dgren. Stil den
udenfor pa et kgligt, tort sted i fire
dage.

4. Efter fire dage skal du ga
tilbage og se til flasken. Hvad er
anderledes med sandet og jorden?

Husk: Du skal laegge regnormene
tilbage til det sted, hvor du fandt
dem, néar du er feerdig med forsgget.




Hvad sker der?

Efter fire dage er lagene af sand og jord blevet
blandet sammen.

Hvorfor?

Regnormene blander sandet og jorden, nar de
kommer op til overfladen for at spise fgden,
og nar de graver underjordiske gange for at
komme vaek fra lyset!

Lag tapet fast til ;esken
: - — Huller

] | ™ Leg- og
g X kartoffeltern

A — 5 cm fugtig

.- 1 cm sand
; mellem
' hvert lag

Bilag A
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1.

Speorgsmal: P& jagt efter mad

Hvad er det vigtigste forméal med teksten?

@ At beskrive forskellige forsgg, du kan lave.
At oplyse om myrestier.

@ At vise, hvordan sméa dyr ser ud.

@ At forklare, hvad regnorme spiser.

Hvad er det vigtigt at ggre for at passe godt pa sma dyr?
@ At lede efter dem under klipper og sten.

At finde ud af alt om dem.

@ At samle s mange, som man kan.

@ At leegge dem tilbage til det sted, hvor man fandt dem.




Spergsmal 3-5 drejer sig om forsgget med myrer

3.

Hvorfor skal du leegge &blet ved myretuen?
@ For at spserre myrernes sti.

For at fa myrerne til at lave en sti.

@ For at forvirre myrerne.
©,

For at fa myrerne til fare omkring.

Nar en myre har fundet noget fgde, hvordan finder de andre myrer
fra myretuen sa ogsa frem til fgden?

De holder gje med den forste myre og folger efter den.
De lgber rundt, indtil de finder fgden.

De kan spore duften, som den fgrste myre har efterladt.

©@ 006

De kan lugte maden péa papiret.

Hvorfor farer myrerne omkring, efter at du har spredt jorden ud
over stien?

Bilag A
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Spergsmal 6-9 drejer sig om forsgget med baenkebidere

6. Hvordan finder baenkebiderne fgden?

@ De gar hen ad gangen.

De kan spore maden med deres fglehorn.
@ De fglger duftsporet.

@ De kan se fgden i mgrke.

7.  Kig pa tegningen, der hgrer til "Undersgg beenkebidere”. Hvordan
hjeelper tegningen dig, sa du ved, hvad du skal ggre i forsgget?

@ E@O®)




|
8.  Hvorfor skal du lade dine beenkebidere g& hen ad gangen, fgr du
leegger blade i kassen?
@ For at se om de kan klare banen.
For at se hvad de ggr, nar der ikke er noget mad.

@ For at se om kassen er samlet godt nok.

For at se hvem som gér hvilken vej.

9. Hvad tror du, der vil ske i punkt 3 i forsgget med baenkebidere, hvis
du flytter de fugtige blade til kassens venstre hjgrne?

]
10. Hvad er ligheden mellem myrers og beenkebideres méade at finde

mad pa?

Bilag A

clollele]

©eec)]




PIRLS 2006

11. Seet instrukserne nedenfor i den raekkefglge, du skal bruge for at

lave forsgget med regnorme.
Det forste nummer er allerede sat for dig.

Seet flasken ind i skotgjseesken.

_ 1  Prik huller i toppen af skotgjsaesken.
Laeg regnormene derned.

_ Tilseet kartofler og lgg.

Fyld flasken med jord og sand.

12.  Forklar, hvorfor det er vigtigt at laegge sand og jord i lag nede
i flasken.

[elelicle]
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13.

14.

Forklar, hvorfor det er vigtigt for forsgget med regnorme, at man
leegger lgg og kartoffel oven pa jorden.

Ved hvert forsgg er der en ramme, hvor der star: Hvad sker der og
hvorfor. Hvad er formalet med disse rammer?

@ at forklare dig raekkefglgen i forsgget.
at forteelle dig hvad du skal bruge til forsgget.
@ at forteelle dig hvad du skal ggre, nar du er faerdig.

at forklare dig hvad du har set.

Bilag A
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En utrolig nat

af Franz Hohler

nna var ti ar gammel, s selv halvt i sgvne kunne hun finde

vej fra sit vaerelse til badeveerelset. Dgren til hendes veerelse

stod som regel pa klem, og natlyset i gangen gjorde, at der var
lys nok til, at man kunne komme hen til badeveerelset pa den anden
side af telefonbordet.

En nat, da hun gik forbi telefonbordet pa vej til badeveerelset,
hgrte Anna noget, der l¢gd som en sagte hveesen. Men fordi hun
halvsov, tog hun sig ikke af det. Under alle omsteendigheder kom det
temmelig langt vaek fra. Det var fgrst, da hun var pa vej tilbage til
sit veerelse, at hun opdagede, hvor det kom fra. Under telefonbordet
var der en stor bunke aviser og ugeblade, og nu begyndte bunken
at bevaege sig. Det var der, lyden kom fra. Lige pludselig begyndte
bunken at vaelte til hgjre, til venstre, frem og tilbage — og sa 1a der
aviser og ugeblade over hele gulvet.

Bilag A
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Anna kunne ikke tro sine egne gjne, da hun s en gryntende og
fnysende krokodille komme frem under telefonbordet.

Anna blev stdende som frosset fast. Med gjne sé store
som tekopper, sa hun krokodillen kravle helt ud af aviserne og
langsomt se sig om i lejligheden. Det sd ud som om, den lige var
kommet op af vandet, for hele dens krop var plaskvad. Overalt
hvor krokodillen tradte, blev teeppet gennemblgdt.




Krokodillen bevaegede sit hoved frem og tilbage, mens
den udstgdte en hgj, hvaesende lyd. Anna matte lige synke en
klump i halsen, mens hun kiggede pa krokodillens snude med
de forfaerdeligt lange raekker teender. Den svingede sin hale
langsomt frem og tilbage. Anna havde leest i "Dyrebladet” om,
hvordan krokodiller slar i vandet med halen for at skreemme
eller angribe deres fjender.

Hendes blik faldt pa det seneste nummer af "Dyrebladet”,
som var faldet ud af bunken og 14 ved hendes fgdder. Hun fik
endnu et chok. Pa forsiden af bladet havde der veeret et billede
af en stor krokodille pa en flodbred. Nu var flodbredden tom!

Anna bgjede sig ned og samlede bladet op. I samme gjeblik
slog krokodillen s hardt med halen, at den smadrede den
store vase med solsikker, der stod pa gulvet, sa solsikkerne
blev spredt ud over det hele. I et spring var Anna inde p4 sit
veerelse. Hun smaekkede dgren i, tog fat i sin seng og skubbede
den op mod dgren. Nu havde hun blokeret dgren, s hun var i
sikkerhed for krokodillen. Hun andede lettet op.

Men sa tgvede hun. Hvad nu hvis baestet bare var sultent?
Maske skulle man give krokodillen noget at spise for at fa den til
at gé sin vej?

Anna kiggede pa dyrebladet igen. Hvis krokodillen kunne
kravle ud af et billede, s& kunne andre dyr méaske ogsa. Anna
bladede hurtigt gennem bladet og standsede ved billedet af en
flamingoflok i en junglesump. Perfekt, teenkte hun. De ligner en
fedselsdagskage til krokodiller.

Pludselig lgd der et hgjt brag, og krokodillens halespids
treengte igennem den splintrede dgr.

Lynhurtigt satte Anna billedet af flamingoerne op foran
hullet i dgren og réabte sa hgjt, hun kunne: ”Ud af sumpen med
jer. Ud! Ud!” Sa kastede hun bladet igennem hullet ud i gangen,
klappede i heenderne og rabte og skreg.

Bilag A
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Hun kunne naesten ikke forsta, hvad der sé skete. Hele
gangen var pludselig fuld af skrigende flamingoer, som baskede
vildt med vingerne og lgb rundt over det hele pa deres lange
tynde ben. Anna sa en fugl med en solsikke i neebbet og en, der
tog hendes mors hat ned fra knagen. Hun sa ogsa en flamingo
forsvinde ind i krokodillens gab. I to hurtige mundfulde slugte
den flamingoen og fortsatte hurtigt med én til, den der havde en
solsikke i naebbet.

Efter to portioner flamingo, sd det ud til, at krokodillen
havde faet nok, og den lagde sig tilfreds ned midt i gangen. Da
den havde lukket gjnene og ikke beveegede sig mere, dbnede
Anna stille dgren
og smuttede ud
i gangen. Hun
holdt bladets
tomme forside op
foran krokodillens
naese. "Vil du ikke
nok tage hjem?”
hviskede hun, ”vil
du ikke nok?” Hun
krgb tilbage til
soveveerelset og
kiggede gennem
hullet i dgren.
Krokodillen var
tilbage péa bladets
forside, kunne hun
se.

Nu gik hun forsigtigt ind i dagligstuen, hvor flamingoerne
var stimlet sammen omkring sofaen og oppe pa fjernsynet. Anna
slog bladet op pa siden med det tomme billede. "Tak,” sagde
hun, ”tusind tak, skal I have. Nu ma I godt tage hjem til jeres
sump.”



Om morgenen var det meget svaert for hende at forklare sine
foreeldre, hvorfor der var en kaeempestor vad plet pa gulvet, og
hvorfor dgren var gdelagt. De blev ikke overbevist om det med
krokodillen, selvom hendes mors hat ikke var til at finde nogen
steder.

Bearbejdet ud fra En vild nat i Den store ducerg og andre historier af Franz Hohler.
Udgivet i 2003 af Deutscher Taschenbusch Verlag, Munchen, Tyskland. Illustrationer
copyright (c) 2003, IEA. Copyright-tilladelse er forsggt indhentet.
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Sporgsmal En utrolig nat

Hvad var det fgrste tegn p4, at der var ved at ske noget
usaedvanligt?

@ En bunke aviser begyndte at beveege sig.
Anna sa bladets forside.
@ Dgren til hendes vaerelse var gdelagt.

@ Anna hgrte en hvaesende lyd.

Hvor kom krokodillen fra?
@ Badevzerelset.
Forsiden af et blad.
@ Under sengen.
O,

En flod i nserheden.

Hvilke ord forteeller dig, at Anna var bange?
@ “blev stdende som frosset fast”.
“kunne ikke tro sine egne gjne”.

@ ”a&ndede lettet op”.

@ ”1¢d som en sagte hvaesen”.




4. Hvorfor troede Anna, at krokodillen ville ga til angreb?
@ Den viste sine lange raekker teender.
Den udstgdte en hgj hveesende lyd.
@ Den begyndte at grynte og fnyse.

@ Den svingede sin hale frem og tilbage.

5. Seet fglgende seetninger i den reekkefglge, som de skete i historien.

Det fgrste nummer er allerede sat for dig.
____ Anna sa krokodillen.
Krokodillen spiste to flamingoer.

Anna prgvede at forklare sine foraeldre, hvorfor dgren var
gdelagt.

_1 Anna begyndte at ga hen til badeveerelset.

Anna Igb ind pa sit veerelse og smaekkede dgren i.

6. Hvorfor kaldte Anna pé flamingoerne?

Bilag A
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7.

8.

@1

@Dz

9.

Hvordan blev dgren til vaerelset gdelagt?

@ Krokodillens hale treengte igennem den.
Den store vase smadrede mod den.

@ Flamingoens skarpe naeb skar ind i den.

@ Sengen brasede ind i den.

P4 hvilke méader var bladet til hjeelp for Anna? Skriv to mader.

Hvordan fglte Anna sig over for flamingoerne til sidst i historien?

(® Skyldig
Hingstelig
@ Taknemmelig

@ Irriteret

@0




10.

11.

Navn en ting, som Anna havde svaert ved at forklare sine foreeldre.

Du far noget at vide om, hvordan Anna er gennem de ting, hun ggr.

Beskriv, hvordan hun er, og giv to eksempler pa, hvad hun ggr, som
viser det.

Bilag A
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I
12.  Forfatteren fortzeller os ikke, om Annas oplevelser bare var en

drgm.

Find et bevis p4, at det nok har veeret en drgm.

Find et bevis pa, at det maske ikke har vaeret en drgm.

@ E@O®




Antarktis — bedemmelsesvejledning

Spgrgsmal 1
Hvor pié globussen ligger Antarktis?

Formil: Lese for at lere
Proces: Fokusere pd og genfinde informationer udtrykt direkte i teksten

1 Godkendt besvarelse

Besvarelsen indeholder den pracist angivne beliggenhed af Antarktis.

Besvarelsen angiver, at Antarktis ligger i bunden/leengst nede/nederst pa globussen eller
beskriver det som liggende sydligst/syd pd planeten/kloden.

Spgrgsmal 3
Hvad hedder den koldeste del af Antarktis?

Formal: Lase for at lere
Proces: Fokusere pa og genfinde informationer udtrykt direkte i teksten

1 Godkendt besvarelse

Besvarelsen indeholder den pracist angivne beliggenhed af det koldeste sted pa
Antarktis.

Besvarelsen angiver, at Sydpolen er det koldeste sted pa Antarktis. (Den midterste
del/midt i Antarkeis er ogsd godkendt).

Spgrgsmal 4

Tank pa, hvad der stér i teksten om Antarktis. Skriv to grunde til, at de fleste
mennesker, der rejser til Antarktis, ikke rejser dertil mellem april og september.

Formal: Lase for at lere
Proces: Fortolke og integrere centrale ideer og informationer prasenteret i teksten

2 Fyldestgorende forstielse

Besvarelsen demonstrerer fuld forstielse gennem en tolkning af informationen om
forholdene pd Antarktis om vinteren.

Besvarelsen beskriver begge de to ting, der karakteriserer Antarktis om vinteren:

1: Ekstrem kulde og 2: Fraveret af dagslys. (NOTE: Det er utilstreekkeligt at sige, at det
er vinter; den ekstreme kulde og det konstante morke skal ogsd navnes.)
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Eksempel:
—  det er sunket ned i seks maneders konstant morke. Et krus kogende vand, som

blev smidt op i luften, ville fryse til is, inden det ramte jorden.

1 Delvis forstielse

Disse besvarelser demonstrerer delvis forstdelse ved at gengive information om ét af de
to forhold ved den antarktiske vinter.

Besvarelsen beskriver ét af de to forhold ved den antarktiske vinter, 1: Den ekstreme
kulde eller 2: Det konstante morke. (NOTE: Det er utilstrekkeligt at sige at det er
vinter; den ekstreme kulde eller det konstante merke skal ogsd nevnes.)

Eksempel:
—  det er meget koldt pd den tid af dret

Spgrgsmal 7
Skriv tre mader, som pingvinerne kan holde sig varme pa.

Formil: Lase for at lere
Proces: Drage direkte folgeslutninger

3 Fuld forstielse

Besvarelsen demonstrerer fuldstendig forstdelse ved at henvise til de fleste af
forklaringerne i teksten pd, hvordan pingviner kan holde varmen.

Besvarelsen beskriver mindst tre af de mader, pingviner kan holde varmen p4, som er
nzvnt nedenfor.

2 Tilfredsstillende forstaelse

Besvarelsen demonstrerer en tilfredsstillende forstdelse ved at nevne nogle af forklarin-
gerne i teksten pd, hvordan pingviner kan holde varmen.

Besvarelsen beskriver to af de mader, pingviner kan holde varmen p4, som er navnt
nedenfor.

1  Minimal forstielse

Besvarelsen demonstrerer en minimal forstaelse ved at navne én af forklaringerne i
teksten pa, hvordan pingviner kan holde varmen.

Besvarelsen beskriver kun én af de méder, pingviner kan holde varmen pd, som er
navnt nedenfor.

Oplysninger fra artiklen om, hvordan pingviner holder varmen
—  de har mange fjer, som ligger oven pa hinanden
—  de har uldne underfjer
—  de har fjer (teeller kun som en forklaring, hvis ingen af de to forste
forklaringer er navnt i besvarelsen)

— de har et tykt fedtlag
—  de trykker sig sammen i grupper



Spgrgsmal 8
Skriv to ting, du fir at vide om mad i Antarktis ved at lase Saras brev.

Formal: Lase for at lere
Proces: Fokusere pd og genfinde informationer udtrykt direkre i teksten

2 Fyldestgorende forstielse

Besvarelsen demonstrerer fuld forstdelse ved korreke at identificere to specifikke henvis-
ninger til mad i Antarktis i teksten.

Besvarelsen identificerer mindst to af henvisningerne fra listen nedenfor.

1 Delvis forstdelse

Besvarelsen demonstrerer delvis forstdelse ved korrekt at identificere en specifik henvis-
ning til mad i Antarktis i teksten.

Besvarelsen identificerer kun én af henvisningerne fra listen nedenfor.

Oplysninger fra Saras brev om mad i Antarktis
—  der er ingen supermarkeder
—  der er meget torret mad, ddse- eller frostmad (en eller flere af disse beskrivelser
er nok )/Intet er friskt
—  mad behover ikke at komme i fryseren/maden kan sti udenfor
—  de laver mad pai gasapparater
—  det rager langere tid at lave mad
—  de spiser spaghetti med tomatsovs og grontsager
—  jordberrene smager af pap
—  de har ingen abler og appelsiner
—  Sara kan ikke lide maden i Antarktis /den er ikke god

Spgrgsmal 9

Kunne du tenke dig at rejse til Antarktis? Brug det, du har lest i bide Dette er
Antarktis og Et brev fra Antarktis, ndr du forklarer, hvorfor du vil eller ikke vil rejse
dertil.

Formal: Lase for at lere
Proces: Fortolke og integrere centrale idéer og informationer

2 Fuld forstaelse

Besvarelsen demonstrerer fuld forstdelse ved at inkorporere information fra to forskel-
lige tekster som stotte for en personlig holdning til spergsmalet.

Besvarelsen udtrykker en personlig holdning til spergsmalet om at besoge Antarktis og
refererer til specifikke oplysninger fra begge teksterne som argumenter for holdningen.
Godkendte argumenter fra hver tekst er opremset i oversigten nedenfor.
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Eksempel:
—  nej, fordi det er det koldeste sted pa jorden, og man kan ikke fi frisk mad

1 Delvis forstaelse

Besvarelsen demonstrerer delvis forstdelse ved at inkorporere information fra en af de to
forskellige tekster.

Besvarelsen udtrykker en personlig holdning til spergsmalet om at besoge Antarktis og
refererer til specifikke oplysninger fra EN af de to tekster som argumenter for hold-
ningen. Godkendte argumenter fra hver tekst er opremset i oversigten nedenfor.

Eksempel:
—  ja, fordi mange opdagelsesrejsende har varet der

Emner/oplysninger fra hver tekst, som kan understotte en holdning

Dette er Antarktis Et brev fra Antarktis

—  ekstrem kulde — maden (friskhed, dase/torret, madlavning,
— konstant megrke kabe)

— der lever pingviner — kulde

— der bor kun fi mennesker — beremte opdagelsesrejsende har veret der

— derer forskere

Spgrgsmal 11

Man far oplysninger om Antarktis pa forskellige mader i de to tekster:
Dette er Antarktis
Et brev fra Antarktis

Hvilken slags tekst synes du er mest spandende, og hvorfor synes du det?

Formil: Lase for at lere
Proces: Undersoge og vurdere indholdet, sproget og de tekstlige elementer

1  Godkendt besvarelse

Besvarelsen demonstrerer en forstdelse af den slags information, der kommer til uderyk
i de to tekster.

Besvarelsen udtrykker en holdning til, hvilken tekst der er den mest interessante.
Desuden indeholder besvarelsen en forklaring, som precist beskriver nogle elementer af
indholdet, sproget, formatet eller tonen i mindst én af de to tekster.

Eksempel:
—  Saras brev, fordi man bedre forstir, hvordan det ma vare at vere der.



Den lille lerklump — bedgmmelsesvejledning

Spgrgsmal 1

Sat folgende sztninger i den rekkefolge, som de sker i historien.
Det forste nummer er allerede sat for dig.

Regnen gjorde den lille lerklump fugtig og blad
En dreng provede at lave en skal af lerklumpen
En pige lavede en kop af lerklumpen
Lerklumpen torrede ud

1 Lerklumpen 13 i kassen

Laseformdl: Lase for at opleve
Proces: Fokusere pa og genfinde informationer udtrykt direkte i teksten

1  Godkendt besvarelse

Besvarelsen identificerer den rigtige reekkefolge for handlingsforlgbet i historien.
Sa@tningerne er nummererede som vist herunder. For at besvarelsen kan godkendes ma
hver setning have det rigtige nummer.

Saztningerne i rigtig reekkefolge

Regnen gjorde den lille lerklump fugtig og bled
En dreng provede at lave en skal af lerklumpen
En pige lavede en kop af lerklumpen
Lerklumpen torrede ud

S SN VARN NS RRTN

Lerklumpen 13 i kassen
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Spgrgsmal 2
Hvorfor 13 lerklumpen s3 lang tid i kassen?

Formil: Lase for at opleve
Proces: Drage direkre folgeslutninger

1  Godkendt besvarelse

Besvarelsen viser en grundlaeggende forstdelse for lerklumpens problemer i starten.
Besvarelsen demonstrerer en forstdelse for, at lerklumpen ikke var lige sé tilgengelig
som det gvrige ler. Svaret drejer sig méske om, at lerklumpen 14 pd bunden eller i et
hjerne af kassen.

Eksempel:
—  fordi den ld helt nede pi bunden

Alternativt kan besvarelsen handle om, at det andet ler hele tiden blev brugt ferst.

Eksempel:
—  fordi delbornene tog de andre klumper ler

Spgrgsmal 3
Hvad onskede lerklumpen i begyndelsen af historien?

Formdl: Lase for at opleve
Proces: Drage direkte folgeslutninger

1  Godkendt besvarelse

Besvarelsen viser en grundlaeggende forstdelse for lerklumpens folelser i begyndelsen af
historien.

Besvarelsen demonstrerer en forstdelse af, at lerklumpen enskede at blive brugt som det
andet ler i dasen (dens mél pa kort sigt).

Eksempel:
—  at blive formet/taget/valgt/komme ud

Eller besvarelsen kan handle om resultatet af at blive brugt ligesom det andet ler
(klumpens langsigtede mal) og om at have et formal eller funktion, eller om at fole at
man har opndet noget.

Eksempel:

—  at der var nogen der ville forme ham til noget, der kunne bruges



Spgrgsmal 6
Drengen lod leret ligge et farligt sted. Hvorfor var det farlige?

Formal: Lase for at opleve
Proces: Fortolke og integrere centrale ideer og informationer

1  Godkendt besvarelse

Besvarelsen tilfgjer aspekeer til historien i en fortolkning af lerklumpens problemer.
Besvarelsen demonstrerer en forstielse af, at lerklumpen var i fare for at terre ud/stivne
(det accepteres, at eleven angiver, at lerklumpen er i ‘livsfare’).

Eksempel:
—  det farlige var at den kunne torre ud/blive hirds

Spgrgsmal 8

Hvad var det fantastiske, der skete, da lerklumpen havde ligget ved vinduet i lang tid?
Hvorfor var det si fantastisk for lerklumpen?

Formil: Lase for at opleve
Proces: Fortolke og integrere centrale ideer og informationer

2 Fuld forstielse

Besvarelsen demonstrerer en fuldstendig forstaelse af begivenhederne, der forer til, at
lerklumpen kommer sig.

Besvarelsen indeholder den oplysning, at regnen, der slog ind igennem vinduet, var den
gode ting, der skete. Desuden forklarer besvarelsen, at regnen gjorde lerklumpen véd
igen eller forhindrede den i at stivne.

Eksempel:
—  det fantastiske var regnen, fordi den gjorde leret fugtigr

1 Delvis forstaelse

Besvarelsen demonstrerer en delvis forstdelse af begivenhederne, der forer til, at ler-
klumpen kommer sig.

Besvarelsen indeholder den oplysning, at regnen, der slog ind igennem vinduet, var den
gode ting, der skete, ELLER at det gode var, at klumpen blev vad og/eller blad igen.
Dog demonstrerer besvarelsen ikke en sammenhzng imellem regnen og den effekt,
regnen har pd klumpen.

Eksempel:
—  det fik den til at blive helt blod igen

Bilag A
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Spgrgsmal 10

Beskriv, hvordan lerklumpen folte sig forst i historien og til sidst, da historien
sluttede. Forklar ogsi, hvorfor lerklumpens folelser @ndrede sig.

Formdl: Lase for at opleve
Proces: Fortolke og integrere centrale idéer og informationer

Note til bedommerne:

Elevbesvarelserne vil vaere baseret pi bernenes begraensede ordforrad. Derfor ber
bedemmelsen acceptere beskrivelser af folelser, der maske ikke rammer folelserne i
historien helt pracist, men som i hvert fald ikke er i modstrid med teksten.
Besvarelser, der refererer til lerklumpens folelser i midten af historien (f.eks. bange,
angst, bekymret) er ikke acceptable, spargsmalene refererer til folelser i begyndelsen og
slutningen af historien.

3  Fuld forstielse

Disse besvarelser demonstrerer en omfattende forstaelse ved at treekke pd delelementer
af hele historien for at forklare, hvorfor lerklumpens folelser @ndrer sig i lobet af histo-
rien.

Besvarelsen indeholder en udtommende beskrivelse af lerklumpens folelser i begyn-
delsen og i slutningen. Den indeholder information fra historien som forklaring p4,
hvorfor klumpen @ndrer humer. Besvarelsen demonstrerer forstdelse af mindst ét af
folgende aspekter af lerklumpens stolthed i slutningen af historien: Tilfredsstillelse at
vere til nytte eller skonhed/astetik. Se ogsi eksemplerne nedenfor.

Eksempel:
— [ begyndelsen var lerklumpen ked af det. Til sidst var den stolt over ar vare
blever til en kop

2 Tilfredsstillende forstaelse

Besvarelsen demonstrerer en tilfredsstillende forstdelse ved at inddrage elementer fra
hele teksten for at forklare, hvorfor lerklumpen skifter humer i lebet af historien.
Besvarelsen indeholder en udtemmende beskrivelse af lerklumpens folelser i begyn-
delsen og i slutningen. Den indeholder information fra historien som forklaring pé,
hvorfor klumpen @ndrer humer. Besvarelsen demonstrerer derimod ikke forstelse af
mindst ét af folgende aspekter af lerklumpens stolthed i slutningen af historien: Til-
fredsstillelse at vare til nytte eller skonhed/zstetik. Se ogsd eksemplerne nedenfor.

Eksempel:
—  den var ked af det i begyndelsen. Men den blev glad til sidst pga. det som pigen
gjorde



ELLER: Besvarelsen indeholder en udtemmende beskrivelse af lerklumpens folelser i
begyndelsen eller i slutningen (men ikke begge) og demonstrerer forstielse af mindst ét
af folgende aspekter af lerklumpens stolthed i slutningen af historien: Tilfredsstillelse at
veere til nytte eller skonhed/astetik. Se ogsa eksemplerne nedenfor.

Eksempel:
—  den er glad, fordi den er blevet til noget, og den er stolt over sin nye form og er
stolt over at bo pa hylden sammen med de andre krus og kopper

1 Minimal forstielse

Disse besvarelser demonstrerer en begrenset forstielse af, hvordan lerklumpens folelser
@ndrer sig undervejs i historien.

Besvarelsen indeholder en dekkende beskrivelse af lerklumpens folelser i begyndelsen
eller slutningen af historien, eller bide-og, men indeholder ikke referencer til elementer
i historien, der kan forklare forandringen.

Eksempel:
—  den var ked af det i starten. Men glad til sidst

ELLER: Besvarelsen indeholder en forklaring pé forandringen, som inkluderer tilfreds-
stillelse, at veere til nytte eller skonhed/astetik, men beskriver ikke klumpens folelser i
begyndelsen eller slutningen.

Eksempel:
— den blev til noget, der kunne bruges

Eksempler pa forklaringer, som forklarer lerklumpens stolthed mod slutningen af
historien.
De folgende eksempler reprasenter nogle af de méader, eleverne kan udtrykke lerklum-
pens stolthed i slutningen.
Tilfredsstillelse
—  pigen lavede noget ud af den
— den blev til noget
At vere til nytte
—  den skulle bruges til noget
— den blev til en kop
—  andpre kunne bruge ham
—  den var blevet til noget nyttigt
Skonhed/Astetik
—  pigen gjorde den flot

—  den kunne lide sin nye form

Bilag A
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Spgrgsmal 11

Den lille pige er en vigtig person i historien. Forklar, hvorfor hun var vigtig for det,
der skete.

Formdl: Lase for at opleve
Proces: Fortolke og integrere centrale ideer og informationer

2 Fyldestgorende forstaelse

Besvarelsen demonstrerer en fuldsteendig forstelse af bifiguren ved at inddrage elemen-
ter fra teksten i tolkningen af figurens betydning for udfaldet.

Besvarelsen forklarer den lille piges centrale funktion som agent for lerklumpens foran-
dring og beskriver, hvordan hendes rolle bidrager til tilfredsstillelses-temaet i historien.

Eksempel:
—  hun formede lerklumpen og gjorde den til noget flor

1  Delvis forstielse

Besvarelsen demonstrerer en delvis forstdelse af bifigurens betydning for udfaldet.
Besvarelsen henviser til pigens centrale rolle som agent for lerklumpens forandring,
men inddrager ikke temaet om tilfredsstillelse.

Eksempel:
—  det var hende, der lavede lerklumpen til en kop



Pa jagt efter mad

Spgrgsmal 5
Hvorfor farer myrerne omkring, efter at du har spredt jorden ud over stien?

Formil: Lese for at lere
Proces: Fortolke og integrere centrale idéer og informationer

1  Godkendt besvarelse
Besvarelsen demonstrerer en forstéelse af, at myrer myldrer omkring, enten fordi de har
tabt sporet (og derfor er ngdt til at skabe et nyt), eller fordi de leder efter maden.

Eksempler:
—  de er nodt til at lave en ny sti

Spgrgsmal 7

Kig pa tegningen, der horer til “Undersog benkebidere”. Hvordan hjzlper tegningen
dig, sd du ved, hvad du skal gore i forseget?

Formal: Lase for at lere
Proces: Undersoge og vurdere indholdet, sproget og de tekstlige elementer

2 Fuld Forstielse

Besvarelsen angiver en forklaring pd nedvendigheden af billedet, for at man kan vide,
hvordan man laver kassen, hvor man skal anbringe tingene i kassen, eller for at man kan
vide, hvordan kassen burde se ud.

Eksempel:
—  Den hjalper dig til at forstd, hvor du skal satte papstykkerne

ELLER: Besvarelsen viser, at eleven har forstdet, at det er den visuelle fremstilling af
kassen, der gor det muligt at lave én magen til.

Eksempel:
—  Den viser dig, hvordan den skal se ud

1 Delvis Forstaelse
Besvarelsen indeholder en beskrivelse af billedets elementer uden at forklare, hvordan
de kan anvendes i eksperimentet.

Eksempel:
—  Der er pile og tekst pa billedet

Bilag A
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Spgrgsmal 9

Hvad tror du, der vil ske i punkt 3 i forsoget med benkebidere, hvis du flytter de
fugtige blade til kassens venstre hjorne?

Formdl: Lase for at lere
Proces: Fortolke og integrere centrale idéer og informationer

1  Godkendt besvarelse

Besvarelsen indeholder den korrekte konklusion fra teksten, at benkebiderne (pd et
tidspunkt) vil dreje til venstre i retning af bladene. Bemark at det er acceptabelt at
svare, at beenkebiderne vil styre mod maden eller vk fra den oprindelige retning uden
specifikt at nevne det venstre hjorne.

Eksempel:
—  de fornemmer maden/sporer maden og finder den
Spgrgsmal 10
Hvad er ligheden mellem myrers og bankebideres made at finde mad pa?

Formil: Lase for at lere
Proces: Forrolke og integrere centrale idéer og informationer

1  Godkendt besvarelse
Besvarelsen demonstrerer en forstdelse af, at myrer og benkebidere bruger deres
antenner og folehorn til at finde fode.

Eksempel:
—  de bruger deres folehorn



Spgrgsmal 11

Sat instrukserne nedenfor i den rzkkefolge, du skal bruge for at lave forseget med
regnorme. Det forste nummer er allerede sat for dig.

St flasken ind i skotojsasken

1 Prik huller i toppen af skotgjsasken
Lag regnormene derned

Tilset kartofler og log

Fyld flasken med jord og sand

Formdl: Lese for at lere
Proces: Drage direkte folgeslutninger

1 Godkendt besvarelse
Sxtningerne er nummererede som vist herunder. For at besvarelsen kan godkendes ma
hver sztning have det rigtige nummer.

Instrukserne i rigtig raekke reekkefolge
Set flasken ind i skotejsesken

Prik huller i toppen af skotejsesken
Leg regnormene derned

Tilswt kartofler og log

N W A — N

Fyld flasken med jord og sand

Spgrgsmal 12
Forklar, hvorfor det er vigtigt at leegge sand og jord i lag nede i flasken.

Formil: Lase for at lere
Proces: Fortolke og integrere centrale idéer og informationer

1 Godkendt besvarelse
Besvarelsen viser en forstdelse for, at ‘tunneleffekten’ (at jord og sand blandes) bliver
synlig, ndr man legger jord og sand lagvis.

Eksempel:

—  for at man kan se, det der sker, nir ormene graver underjordiske gange

Bilag A
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Spegrgsmal 13

Forklar, hvorfor det er vigtigt for forseget med regnorme, at man leegger log og
kartoffel oven pa jorden.

Formdl: Lase for at lere
Proces: Fortolke og integrere centrale idéer og informationer

1  Godkendt besvarelse

Besvarelsen indeholder en udtemmende forklaring pa, hvorfor man placerer fode pa
overfladen: for at f4 ormene til at grave tunneler til overfladen for at fi mad (og at de
graver tunneler nedad for at komme vak fra lys).

Eksempel:
—  for at fi ormene til at komme op til overfladen

Spgrgsmal 15

Hyvilket af de tre forseg, synes du, var mest interessant?
Brug oplysningerne i teksten, nar du forklarer, hvorfor du synes det.

Formil: Lase for at lere
Proces: Fortolke og integrere centrale idéer og informationer

2 Fuld Forst3else
Besvarelsen velger et af forsegene (eller svaret viser hen til et af forsegene) og giver en
forklaring med specifik reference til teksten.

Eksempel:
— Forseget med myrerne for jeg kunne godt tenke mig at se, om myrerne
ville lave et spor hen til noget andet mad end et @ble

1 Delvis Forstéelse

Besvarelsen velger et af forsegene (eller svaret viser hen til et af forsegene) og giver en
mere generel forklaring pé valget af forseg, som lige sd godt kunne anvendes for valget
af de andre forsog

Eksempel:
—  Forsoget med bankebiderne fordi det kunne vere sjovt at finde dem



En utrolig nat — bedgmmelsesvejledning

Spgrgsmal 5

Sat folgende sztninger i den rekkefolge, som de sker i historien.
Det forste nummer er allerede sat for dig

Anna si krokodillen

Krokodillen spiste to flamingoer

Anna provede at forklare sine forzldre, hvorfor deren var edelagt
1 Annabegyndte at g hen til badevarelset

Anna lgb ind pa sit verelse og smakkede deren i

Formal: Lase for at opleve
Proces: Drage direkte folgeslutninger

1  Godkendt besvarelse
Besvarelsen identificerer den rigtige reekkefolge for handlingsforlgbet i historien. For at
besvarelsen kan godkendes, skal den rigtige rekkefolge for hele handlingsforlgbet i

historien identificeres.

Korrekt rekkefolge

2 Anna si krokodillen

4 Krokodillen spiste to flamingoer

5 Anna provede at forklare sine forzldre, hvorfor deren var edelagt
1 Anna begyndte at ga hen til badevarelset

3 Annalgb ind p sit varelse og smekkede doren i

Spgrgsmal 6
Hvorfor kaldte Anna pa flamingoerne?

Formil: Lase for at opleve
Proces: Drage direkte folgeslutninger

1 Godkendt besvarelse
Besvarelsen demonstrerer, at flamingoerne er fode for krokodillerne.

Eksempel:
—  for at give krokodillen mad

Bilag A
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ELLER: Besvarelsen demonstrerer en generel forstelse af, at Anna bruger flamingoerne,
s4 hun selv kunne undgé krokodillerne.

Eksempel:
— sd de kunne beskytte hende mod krokodillen

Spgrgsmal 8
P3 hvilke mader var bladet til hjzlp for Anna? Skriv to mader

Formil: Lase for at opleve
Proces: Forrolke og integrere centrale ideer og informationer

2 Fyldestgorende forstaelse

Besvarelsen angiver, at Anna brugte sit blad pa to mider, enten ved at hun lerte om
dyrene i bladet, ved at bruge bladet til at £ dyrene ud af huset, eller ved at fodre kroko-
dillen. Se herunder for godkendte svar pd, hvordan bladet hjalp Anna.

1 Delvis forstielse
Besvarelsen angiver kun en enkelt af de folgende mader, Anna brugte bladet pé preacist.
Den anden nevnte metode er upracis eller vagt formuleret.

Hvordan bladet hjalp Anna
Godkendte besvarelser:
—  hun havde lest i det, at nir krokodiller svinger med halen/slir i vandet med
halen, si betyder det, at de vil angribe
—  det viste hende, hvor krokodillen var kommet fra
—  det gav hende flamingoerne /det gav hende mad til krokodillen
—  det hjalp hende med at komme af med krokodillen/flamingoerne (ved at fi
dyrene tilbage pd bladets sider)

Spgrgsmal 10
Navn en ting, som Anna havde svert ved at forklare sine foraldre

Formil: Lase for at opleve
Proces: Fokusere pa og genfinde informationer udtrykt direkte i teksten

1  Godkendt besvarelse

Besvarelsen refererer til en ting i huset, som Anna kan have svart ved at forklare: Den
vide plet pa gulvet, den odelagte dor, moderens forsvundne hat, den knuste vase eller
de spredte solsikker.



Spgrgsmal 11

Du fir noget at vide om, hvordan Anna er gennem de ting, hun ger.
Beskriv, hvordan hun er, og giv to eksempler pa, hvad hun ger, som viser det.

Formdl: Lase for at opleve
Proces: Fortolke og integrere centrale ideer og informationer

3  Fuld forstielse

Besvarelsen indeholder mindst én gyldig og udtemmende beskrivelse af Anna (fx klog,
kvik, fantasifuld, kreativ, idérig, modig, forsigtig, frygtsom, bange, angst, forstdende,
taknemmelig, sod, god) og underbygger det med mindst to ting, hun siger eller gor i
historien, som underbygger pastanden og demonstrerer hendes personlighed.

Eksempel:
—  hun var modig, at hun turde komme ud af sit varelse og si holde blader lige
Jforan nasen pa krokodillen

2 Tilfredsstillende forstielse
Besvarelsen indeholder mindst én gyldig og udtemmende beskrivelse, og kun ét
eksempel pa noget hun har gjort.

Eksempel:
—  hun var klog fordi hun udtenkte en plan for ar komme af med krokodillen

1  Delvis forstielse
Besvarelsen angiver en udtommende beskrivelse med en forklaring der er vag eller

generel.

Eksempel:
—  Anna var klog. Hun brugte bladet

ELLER: Besvarelsen indeholder mindst én beskrivelse, men uden begrundelse.

Eksempel:
—  Anna var hurtigr tankende

ELLER: Besvarelsen indeholder mindst én forklaring, men uden beskrivelse.
Eksempel:

—  hun lukkede flamingoerne ud af bladet og fik krokodillen tilbage i bladet, hvor
den boede

Bilag A
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Spgrgsmal 12

Forfatteren fortaller os ikke, om Annas oplevelser bare var en drom. Find et bevis pa,
at det nok har varet en drem. Find et bevis pa, at det maske ikke har veret en drem

Formdl: Lase for at opleve
Proces: Undersoge og vurdere indholdet, sproget og de tekstlige elementer

2 Fyldestgorende forstaelse

Besvarelsen giver et eksempel fra teksten pa, at Annas eventyr kan have varet en drem,
og et andet eksempel pa, at det maske ikke var det. Se listen nedenfor for eksempler p4,
at det var/ikke var en drom.

1 Delvis forstaelse
Besvarelsen giver et eksempel fra teksten pa, at Annas eventyr kan have veret en drem,
ELLER et eksempel pa, at det méske ikke var det, fra listen nedenfor.

Begrundelser for, at Annas eventyr var/ikke var en drom
Eksempler pa at det méske var en drem:
—  det var nat, og der stdr hun var halvvigen
—  der var vilde dyr inde i huset
—  blade kan ikke blive levende
Eksempler pa at det méske IKKE var en drem:
—  hendes mors hat manglede stadig naste morgen
—  doren var odelagr
—  der var en vdd plet pi gulvet
—  vasen var giet i stykker
—  solsikkerne ld spredt ud over det hele



Bilag B
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Bilag B.1: Multiple sammenligninger af landsgennemsnir,
Lese for at opleve (skonlitterer teksttype)

Instruktion: Lees pa langs af reekken for et land for at ssmmenligne landets resultatet med de lande, som er listet i toppen af tabellen. Symbolerne viser
om landets gennemsnitsresultat er signifikant lavere end sammenligningslandets resultat, signifikant hgjere end sammenligningslandets resultat eller

om der ikke er nogen statistisk signifikant forskel mellem de to landes gennemsnitsresultat.

Lande

Canada, Alberta
Rusland
Canada, British Columbia
Hongkong SAR
Ungarn

Canada, Ontario
Luxembourg
Singapore
Italien

Tyskland
Danmark
Sverige
Nederlandene
Belgien (Flamsk)
Canada, Nova Scotia
Bulgarien
Litauen

USA

Letland

England

Dstrig

Slovakiet
Kinesisk Taipei
Canada, Quebec
New Zealand
Skotland

Polen

Slovenien

Israel

Spanien
Frankrig

Island

Norge

Belgien (Fransk)
Rumaenien
Moldova
Georgien
Makedonien
Trinidad og Tobago
Iran

Indonesien
Qatar

Kuwait

Marokko
Sydafrika

Canada, Alberta

OROMONONONOMOMOMONOMOBONMONONOBOMONOMONOMONORMONBOMOBONMONOBORBOBMOMOMOBOBMOMOMONORC)
[OROMONONORNORMORMOMONMOMORBOMONONOBOMONOMORNCOMORMORORMOMOMONONOBORMOBMONMOBORBCORORMORONO)
[ORCOMOMOMORBORMORMOMOBOMOBOMONONOBONMONOMONCOMORMORORMOMOMORONOBOBMONMOMOROBMORCONO)
[ORCOMONONMORBORMORMOMOBOMOBOMONONOBONMONOMONOBMORMOBORMOMOMORONOBOMONMORMORORMCORCONO)
[ORONMONONONOMONOMONOMONOMONONOBONMONONMONOMOROBMONOMORMNORONOBORMONMONOBOBMORONO)
OROMOMONMORBOMORMOMOBOMOBOMONONOBONONOMOBORMORMNOBMORNCOMOMORONOBMOBMORMOMOROMORC)

Canada, British Columbia

Hongkong SAR

Canada, Ontario
Luxembourg
Singapore

[ORONONONMORBORMORMOMOBOMOBOMONONOBONMONOMONOBMORMORORMOMOMORONOBORMORMOMORORMCORCONO)

[ORONOMOMORNORMORMOMOBOMOBOMONONOBONMOBONORBOMONOMORNOMOMORMORMORNC)
[ORONONONORNORMORMNOMOBOMOBOMONONOBONMOBONONOMONOMORNOMOMORMORNORNC)
[ORONONONONOMONOMONOMONOMONOMONONMONONONMOMONOBMORNCOBMORMNONO)
[ORORORORCORCORORORORCORCORCORORORORCORCRCORORCORORBONCORCORCORONCO)
[ORONONOBORBORMORNOMOBNOMOMOMONOMOBOMONOMOBOMONORORNCORMORMONO)
[ORONMOMONORBCORMOMOMONOMOBONMONONONBOMOMONOBNOMOMORMOBORNCO)
[ORONMORMOBORBOMORMOMONOMOBONMONONONBOMONMONOBNOMOBMORMOBORNCO)
[ORONMONONONCOMORMNONONMOMORNONMONONONOBMONONMORNCOMORMORMORNCO)
[OROMORNONORORMOMNOMOBMOMOROMOMOROBMONMONOMORNCOBMORORMO)

c o°

@@
@

@
@

c o°

ccococo
cococoococcoco0
ccocococcoco0
ecocoococcoco0
ccocococccocoo0
ccocococccoceoo

Tyskland

@

Danmark

Nederlandene

Canada, Nova Scotia

Bulgarien

cc6ocococcoco0

coccoococccoco0o0

[ORONMONONONCORMORMNORMOBMOMOROMOMONOBORMONONMORNCORMOMORORNO)
[ORONONONOROMOMNORONMOMOROMOMOROBORMONONMORNCOBMORORMNO)
[ORONONONORBOMONOMONMOMOROMONMOROBOBMONONMORNCOBMORMORMNO)
[OROMONONONOMONOMONONMONONMONONONMONMONONONCOBMORORNO)
[ORONONONORNOMONOMOBMOMOROBMOMOROBORMONONMORNCOBORORMNO)
[ORCONORMONORNOMORMOROMOMOBORMOMONORNCOBOMONO)
[ORCONORMONORNOMORMOROMOMOBORMOMONORNCOBOMONO)

ORONORMOBORNORMORMOMOBOMOBORMOMORNORNCO

ccococococcocoo0

cocococoocococcoco0co0cco0co0
ecoccocoococococo0co0ccoco
©CO0OOCOOCOOCOOCOCOC C O 7l

© CCOOCOOCOCOCOCOOCOCOC O O HLEE
ccocoocococco0o0cococo0000cc000c0c00
cococococcco0o0cococo0c000cc000c0c00
ccococococcoco0ccoco0c00c00c0co00c0c00
cocococococco0o0c0ococo0o000cc000c0c00
cocococococococo0c0ococo0c000c0c0c00000c000

ccocoococcco0o0oc0c0c0c0c0000c0000000000C0

Kinesisk Taipei

Canada, Quebec
New Zealand
Skotland

@

[ORONONMONOROMORMORONMOMORBMONMONORORCORMONO)
[ORORORMOBORCORMORMOROMOMORMONMOMORORCORONO)
[ORONMONONMORBOBMOMOMOBOMOMOMONBORNC)
ORONMOMONOBORMORMOMOBMCORMOMORNO)
ORONOMOMORBORMORMOMORMCORMOMORNO)
ORONONONMONOBMONMOMONCOBMONMONCO)

Slovenien

ccococoococcco0o0oc0cc0c0c0000c0000000000C0

eccocoococcco0o0ccec000cc0c0000c0cc0c0o0c0c



Bilag B. 1: Multiple sammenligninger af landsgennemsnit,
Lese for at opleve (skonlitteraer teksttype — fortsat)

Instruktion: Lees pa langs af raekken for et land for at sammenligne landets resultatet med de lande, som er listet i toppen af tabellen. Symbolerne viser om landets
gennemsnitsresultat er signifikant lavere end sammenligningslandets resultat, signifikant hgjere end sammenligningslandets resultat eller om der ikke er nogen
statistisk signifikant forskel mellem de to landes gennemsnitsresultat.

Lande

Belgien (Fransk)
Trinidad og Tobago

Rumaenien

cococococ00Cc00CO0O0OCOCOCOOCOOCOOCOOOCOOCOOOCCOOCOCCOCOCCOCOC C O ELE

Indonesien

cococococo0o0000000COCOCOCOCOCOOCOCOODOODODOOOCOOOCOCOCOCOCOODOCOCO O O O ozl

occococococococo0oc0oc0c0000c000000000CCOCOOCOCOCOOCOCCCODOCCOCOCOCTCOCOCOC

Georgien
co0o00CO0C0O0OOCOOOCOCOOCOOCOOOCOOOOOOOOOOOCOCOCOOCOCOOOOCOOCGOCCOCOC O O O[EGLG

cococ0OCcO0O0OCOCOCOOCOOCOOOOCOOOOCOOOCOOCOCOCOCOCOCOCOCOCCOCCOC OC C O | LEICELE

Frankrig
Sydafrika

Canada, Alberta
Rusland [4) Landsgennemsnitsom er signifikant hgjere end det
Canada, British Columbia internationale gennemsnit
,
Hongkong SAR

U ® Landsgennemsnit som er signifikant lavere end
ngarn det internationale gennemsnit

Canada, Ontario
Luxembourg
Singapore
Italien

Tyskland
Danmark
Sverige
Nederlandene
Belgien (Flamsk)
Canada, Nova Scotia
Bulgarien
Litauen

USA

Letland

England

@Dstrig

Slovakiet
Kinesisk Taipei
Canada, Quebec

ccocococooccoco0oc0occo000c0c00000000c000
ccocococooccoco0c0oc0occo0000c00000000c000
occococococococo0oc0oc0c0000c000000000C0C0C0CO0COCCOCCOCC
occococococcoco0oc0occ0000c00000000C00CCCOCOOCCOCCOCC
eoccococococcoco0cococco0c00c0c0000c0c0000c0co00o0ccc
coccococococococo0o0c0c0c0000c000000000CCOCOOCOCOCOOCOCOCCOCC
ccococoocoocococo0oc0occ000c0c00000000CCOOCOCOCOCOOCCOCCOCCOCOCC
eoccococococcoco0oc0occ0c00c00000c00000c00000C0000C0C0C00CO
occocococcoco0o00oc0c0000c000000000CCOCOCOCOCOCOOCOCCOCOCOOCOCOCCOCC

eoccococococcoco0coc0oc0c000cc0000c00c000000000C0000C0CCOCOOCOCOCCOCCOCCOCOC

New Zealand

Skotland

Polen

Slovenien

Israel g

Spanien ]

Frankrig é

Island :;
® ® Norge 2
® @® Belgien (Fransk) g
® ® Rumaenien %
® ®® Moldova :E:
[CHCHCNONONC Georgien g
CHCNONCNCHCNC) Makedonien g
CHOHCHCHCROIC) Trinidad og Tobago g
CRCRCRCRORORONC) Iran 2
CHCHCHCHCECHCHRCHCHS) Indonesien §
PPPPOPPO®PEO®EO®E® Qatar 98')‘
[CHCNUNUNUNROUNUNUNUNUNBUNU) Kuwait i‘-
[URURURURUNURUNUNBUNBUNURUNC) Marokko "':‘)
[CHCNUNUNUNONUNUNUNUNBUNUNUNU) Sydafrika ';‘_’
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PIRLS 2006

Bilag B.2: Multiple sammenligninger af landsgennemsnir,
Lase for at lere (informerende tekster)

Instruktion: Laes pa langs af raekken for et land for at sammenligne landets resultatet med de lande, som er listet i toppen af tabellen. Symbolerne viser

om landets gennemsnitsresultat er signifikant lavere end sammenligningslandets resultat, signifikant hgjere end sammenligningslandets resultat eller

om der ikke er nogen statistisk signifikant forskel mellem de to landes gennemsnitsresultat.

Lande

Hongkong SAR
Rusland
Singapore
Luxembourg
Canada, Alberta
Canada, British Columbia
Canada, Ontario
Bulgarien

Italien

Sverige
Nederlandene
Belgien (Flamsk)
Tyskland
Danmark
Ungarn

Letland

Canada, Nova Scotia
Kinesisk Taipei
USA

England

@Dstrig

New Zealand
Canada, Quebec
Litauen
Skotland
Slovakiet
Frankrig
Slovenien

Polen

Spanien
Moldova

Israel

Island

Belgien (Fransk)
Norge
Rumaenien
Georgien
Makedonien
Trinidad og Tobago
Iran

Indonesien
Qatar

Marokko

Kuwait
Sydafrika

Hongkong SAR

[OROMONONMORBOMORMORMOBONMOBOMOMBORONONMONOMOBOMORMNORMORNOMOMORMOMOBOMONMOBOBOBOBORMORORNORCOMORONO)
[ORONONONMOBOMORMOMOBOMOBOMONOBONOMONOMONMOBMORMNORMORNOMOMORORNOBOMONOBOBOBMOROMOROBMCORCORC)

@
@

Singapore

[OROMONONMOBORMORMOMONOMOBOMONOBONOMORNOMONMOBMORMNORMORNOMORMORORNOBOMOMCOBOBOBMOROMNOROBCORCORC)
[OROMORNONMORBOMORMORMONONMORNOMOMORONOBMONOMOBOMORMORMORNORORMONMOMNOROMORMOBOBOBCORORMCORNCO)
[OROMOMONONOMORMONMONONBOBONMONOBONONMONOMONOMORNORONOMOMCONMONOBOMONMORCORORBCORONC)
[ORONONONOBORMOMOMOBONMOROMONOBONMONMORNONONMOBMONORMORNORMORMORORMOBOROMOBONO)
[ORORMORMOMORNORMORMOMONOROROMONMOBORMONMORNORONMOBMONORMOBORMORMORORMOROROMOBONO)
[OROMOMONORBOMOMOMOMBONBORBONMONMONONBONMONONMOBOMORBNORMOBOMOBMORMOMORORMNC)
[OROMOMONOBOMOMONOMONMOBONMONORONMONMONOMOBNOMOBNORMOBMOMOBMONMOMORORMNC)
[OROMOMONONONMONONONONBOBOMONONBONONMONONMONOMORMORMONONMOBMONMONMONORNC)
[OROMOMONOBOMOMOMOMOBOBOMOBMONONMOMOMOMOBNOMORBNORMOBOMOBMONMOMORORMNC)
[OROMORMONOBOMOMOMOMOBOBOMONMONONMOMONOMOBNOMORNORMOBOMOBMONMOMORORMNC)
[OROMONONORNOMORNOMONMONMOBONMONONONOMOBOMONMOMOBORMONMORORNC)

[ORORORCO RO RO RO RO RO RO RO RORCORORCORCORCORCORCORONO)
[OROBMONONMONOMORMNONOMOMORNCOMONOBONORMONONMONCOBORC)
[ORORMORMORORCORORMOROMOMOROMOMOROMORMOMOMOBMCORORC)
[ORORORMOROBCORORMOROMOMOROMOBMOROMORMORMOMOBMCORORC)
[ORORORMORORCORORMOROMORORCOMOBMOROMORMORMORMORCORORC)
[ORONMOMOMOROMOMOMOBONMOBOMONMOROBOMONMONMONCORNO)

Luxembourg
)Y Canada, Alberta
(L3>} Canada, British Columbia

(3> Y Canada, Ontario

©c ¢ o

Bulgarien

>3 2N >

©C ©0 0O

c00COCCOCOC

00 O0CCO0COC

00 O0CCO0COCOC
PECICICICICIDY  Tyskland
© 0 0 C C O O BERIEIS

ccocococcocco

eoccococoocooccoco0co0o0

@
@

Nederlandene

@

>

@

CIOIO IO RO IO RO IO RC RO RO MY Canada, Nova Scotia

Kinesisk Taipei

ccococococococo0co0ccocco0o0

eoccocococooccococo0co0o0
ccocococococococo0ccocco0o0

[OROBMONOMONOMORMNONONOMORNCOMONOBONONMONOMORCOBORC)
[ORORMORMOROBCORORMOROMORORCOMONMOROMORMOMORMORCORORC)
[ORORNORMONMORNOMOMNORMOMOROBORMORNORORNCORMOMONO)
[OROMORMOMORNOMOMORMOMOROBORMONORORNORMOMONO)
[ORONORMONORBORMORMORMOMORMOBOMOMONORNC)

CO0COCOCOCOCOOOCCOCOC O 0| 7yl

New Zealand

OCOCOCOCOCOCOCOOOO O O C| @yleelolos

ccocococoocococo0o0cc0co0o0c0
coccococoocoocococo0o0oc0co00o0c0c

c C

@

Skotland

ccococococococo0oc0ceco00c0cco00o0ccc
ccococococcoco0o0cc000cc0co00o0c0c0
ccocococoocococo0o0occ0000c0c0000c000
ooccocococoocococo0o0c0c0000c00000c000

0occocococcco0o0oc0c0c0c000000000000c000

[OROMONONONONMOMONMONONBOBOMONMONONONO
[OROMONONMOBOMOMOMOMOBOBOMOBMONONONO)
[OROMONONMORBOMOMOMONOBOBOMOBMONOBMORNO
[OROMONONMOBOMOMOMONOBOBOMOBONORNORNO)

[ORORORMOMOBORMORMNORMOBNCORMORMORNCO)
[OROMONMONMONONMOMONMONMONORNC)

Slovakiet
Frankrig

Slovenien

occococooccco0o0oc0c0c000c0c0c00000c0c0000c000



Bilag B.2: Multiple sammenligninger af landsgennemsnit,
Lese for at lere (informerende tekster — fortsat)

Instruktion: Lees pa langs af raekken for et land for at sammenligne landets resultatet med de lande, som er listet i toppen af tabellen. Symbolerne viser om landets
gennemsnitsresultat er signifikant lavere end sammenligningslandets resultat, signifikant hgjere end sammenligningslandets resultat eller om der ikke er nogen
statistisk signifikant forskel mellem de to landes gennemsnitsresultat.

co00O0C0OCOOOCOOCOOCOOOCOOCOOOOOCOCOOCOCOCOCOCOCGOCOC OC O NE

eoccocoococococo0o0oc00c00000000C0C000CCO0CCOCCOCCOOCOC

ccbocococoocococo0o00c0000000000C0COGCOCCOCOCCOCCOTC
ccbocococococo0co0o00c000000000C0C0COCOCOCOCOCOOCOCOCCOCCOCOCOCTC
ccococococococo0oc0o0c0c00000000000CCOCOCOOCOCCOCCOCOCOCOC
ccbocococoococo0co0o00c000000000C0C0COCOCOCOCOOCOCOCCOCCOCOCOCTC

[ORORMOMONMOROMOMORMOMORMONCO)
[ORORMONMONMOROMOMORMOMORMORNCO)
[ORORMOMONMOBOMOMORMOMORMORNC)
[ORORMONMOMONCORMORMORNC)
[ORONMONONONCORORMONC)
[ORORMONMONMONCORMORMORNC)
[ORORMOMOMONCORORC)
[OROMOMORONC)
[ORCOMOMONMONC)

[ORCORONO)

[ORCORONO)

[ORC)

Belgien (Fransk)

Rumaenien

coc0CO0C0OOOOCOOOOOCOOOCOCOCOOOOOOOOOOCOCOCOCOCOCOCOCOC O O clleE
coco0oCcO0OOCOCOCOOCOOCOOCOOOOOCOOOCOOCOCOOOCOCOOCOOCOCOCOCOCOCOC O C O LEIGEEE

Trinidad og Tobago

ccboco0bocoocococo0o0o0c0000000000C0COCOCOCOOCOCCOCOOOCCOCCOCCOCOCOC
ccocococooccoco0o0occ0000c000000000C00C0OCO0COCCOCOCOOCOCCOCCOCCOCCOCOC
cbbocococoocococo0o00c0c000000000C0COCOCOCOCOOCOCOCOCOOCOCOCOCCOCODCOCCOCC

Indonesien

co0ocococ00C00OOCOOCOOOCOCOOCOCOCOCOOOOOOOOOOCOCOCOCOCOOCDOCOCO OO O oLl
cocococoococ00000C0CO0COCOCOCOOOOOCOOCOOOOCOOOCOCOOOCCOOCOCCOCOCOC OC C O LERNG
ooccocoococococo0o00c00c00000000COCOCOCOCOCOOOCOCOCOOCOOCCOCOCOOCCOCOCOCTCOCOCOC
ccbocococoocococo0cococ0co00b00c0c00000000C00COCOOCOCOCOOCOOCOCOCOCOOCOCOCOCOCOCOCCOCOC

@

Sydafrika

Lande

Hongkong SAR
Rusland
Singapore
Luxembourg
Canada, Alberta
Canada, British Columbia
Canada, Ontario
Bulgarien
Italien

Sverige
Nederlandene
Belgien (Flamsk)
Tyskland
Danmark
Ungarn

Letland
Canada, Nova Scotia
Kinesisk Taipei
USA

England

@Dstrig

New Zealand
Canada, Quebec
Litauen
Skotland
Slovakiet
Frankrig
Slovenien

Polen

Spanien
Moldova

Israel

Island

Belgien (Fransk)
Norge
Rumaenien
Georgien
Makedonien
Trinidad og Tobago
Iran

Indonesien
Qatar

Marokko
Kuwait
Sydafrika

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006

Landsgennemsnit som er signifikant hgjere end
detinternationale gennemsnit

Landsgennemsnit som er signifikant lavere end
det internationale gennemsnit
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PIRLS 2006

Bilag B.3: Multiple sammenligninger af landsgennemsnir,

Finde og drage direkte folgeslutning

Instruktion: Laes pé langs af raekken for et land for at sammenligne landets resultatet med de lande, som er listet i toppen af tabellen. Symbolerne viser om
landets gennemsnitsresultat er signifikant lavere end sammenligningslandets resultat, signifikant hgjere end sammenligningslandets resultat eller om der
ikke er nogen statistisk signifikant forskel mellem de to landes gennemsnitsresultat.

Lande

Luxembourg
Rusland
Singapore
Hongkong SAR
Tyskland
Canada, Alberta
Nederlandene
Danmark
Canada, British Columbia
Sverige

Belgien (Flamsk)
Italien

@Dstrig

Ungarn

Canada, Ontario
Kinesisk Taipei
Bulgarien
Letland

England
Canada, Nova Scotia
Canada, Quebec
USA

Litauen
Slovakiet
Skotland

New Zealand
Frankrig
Slovenien

Island

Polen

Spanien

Israel

Norge

Belgien (Fransk)
Rumaenien
Moldova
Georgien
Makedonien
Trinidad og Tobago
Iran

Indonesien
Qatar

Kuwait

Marokko
Sydafrika

95% konfidensniveau

Luxembourg

[ORONOBOMOBOBONONMONOMOBOBORNOMONOMOBORBONOMONOMOBORONCORMOMORMOBORONCORMONCORORBCORORCORORMCORCORCO)

[ORONORBOBOBOBONONMONOMOBORBORNOMONOBOBOMONOMONOMOBOBONCOMONORMOBORMONOROMORMOBCORBOBCORCORMC)
[ORONOROMOBOBONOMONOMOBORBONOMONOMOBOMONOMONOMOBOBONOMONOMOBOBONONOMORMOBORBOBONCO)
[OROROBOMOBOBONOMONOMOBOBONOMONCORMOBOBONOMONOMOBOBONCOROMORBCOBORONCORORMCORCORCO)
[ORONONONMONBOBONONMONONMOBORBONONMONOMOBOBONORMONOMOBOBONCOMONORMOBORONCORORNCONC)
[OROMOROMOBOBONONMONOMOBOBONOMONOMOBORMONORONOMOBOBONCOMONORMOBORONORORMCORC)
[OROMOROMOBOBONONONOMOBOBONOMONOMOBORMONOBONOMOBOBONCOMONORMOBORONORORMCORC)

[OROROROBOORBOBOMOBORNOBOBOMORORBOBORORMOBORBORORMCOBORCOBORMOMCORONC)
[ORONMOBOMOBOBONONMONOMOBORONOMONOMOBOBONORONCORMOBORORCORORMORCORCO)
[ORONORBONMOBOBONONMONOMOBOBONOMONOBOBOBONORONCORMOBORONCORORMORCORCO)

[OROMORBOMOBOBONOMONOMOBORONOMONCOMOBORMONORMONORMOBORONCOROMCO
[OROMOROMOBOBONONMONOMOBORBONONONCOBOBORMONORMONORMOBORBONCOROMCO)
[OROMORBOMOBOBONONMONOMOBORBONOMONCOMOBORMONORNONOMOBORONCOROMC)
[OROMORBOMOBOBONONMONOMOBORBONOMONCOMOBORMONORMONORMOBORBONCOROMCO
[ORONONONMOBOBONONMONOMOBORONOMONCOMOBOBONORMONORMOBCORORNCO RO
[OROMOBOMOBOBONONMONOMOBORONONONCOMOBORMONORMONORMOBORBONCOROMCO

[OROMORBOMOBOBONONMONOMOBORBONOMONOBOBORBONORNOL
[OROMORBOMOBOBONONMONOMOBORBOBOMONOMOBORBONORNOL
[OROMORBOMOBOBONONONOMOBORBONOMONOMOBORBOBORNOL
[ORONONBOMOBONBONONMONOMOBORONONONONMOBOBONCORNOL
[OROMORBOMOBOBONONMONOMOBORBONOMONOMOBORBONORNOL
[OROROROMOBOBONOMONORMOBORONCORORMNCORCOBORORNC)

[OROROROMOBOBONOMONORMOBORONCORORMNCORCOBORORNC)

[ORORMORORMOBORBONOMONOMOBORBONBORMORNC)

Singapore

Hong Kong SAR

Y Tyskland
OCION  Canada, Alberta

Nederlandene

CRCEGY  Danmark

©c0 0o

(LY '} Canada, British Columbia

coccoco

coco6occococoo
coco6ooccococoo
DRCRORORO RO ROBON Dstrig

Belgien (Flamsk)

(]

coco6occococoo

DRCIORONORONY  Canada, Ontario

Kinesisk Taipei

Bulgarien

ococococoo0co0cco0co0
oococococoo0co0cco0co0

ooccococooco0cococo0o00c0c0c0

coccococoobco0cococo0co00c0c0c0

DRI NN B0 RO MO NONO-RO MO RO MO RO MO N Canada, Nova Scotia
CO0OOCOCOOCOCOOCOCOCOC C C O @ylefslionlIld

ooccococooco0cococo0o00c0c0c0

ooccococoococococo0o00c0c0c0

Slovakiet
Skotland

coccococoococococo0co00c0c0c0
oco0boccococoococccoc0o000c0cc0co0o0o0c00
ocoboccococoobco0ccoco0o0000c0c0000c00C

@

[CRONOROMOBORONOMONOMOBORONCOMORNCONC)
[CRONOROMOBORBONOMONORMOBORBONCORMORNCORC)
[CRONORORMOBORONOMONORMOBORBONORMORNCORC)
[OROMOROMOBOBONOMONOMOBORBORNONOL
[ORONMORBOMOBOBONOMONOMOBORBORBONOL
[ORONONOMOBOBONONMONOMOBORORNONOL

New Zealand
Frankrig

cocboboccocococoobcoccoco0o0000c0c0000c00C0
ooccococoobco0ccoco0o00000000000c000
ob0boccocococoobco0ccco0o0000c0c00000c00000C0

Slovenien

ocoboccocococoobco0ccco0o0000c0c0000c0c0co0o000c0



Bilag B.3: Multiple sammenligninger af landsgennemsnit,
Finde og drage direkte folgeslutning (fortsat)

Instruktion: Laes pa langs af raekken for et land for at sammenligne landets resultatet med de lande, som er listet i toppen af tabellen. Symbolerne viser om landets
gennemsnitsresultat er signifikant lavere end sammenligningslandets resultat, signifikant hgjere end sammenligningslandets resultat eller om der ikke er nogen
statistisk signifikant forskel mellem de to landes gennemsnitsresultat.

o
g
o~ Qo
2 ° Lande
D
e c © k3 ]
cc|2gs (3 2
Qo 8 = el c =
> £ <] c |8 °
v S ] = >
o & (U} = ic )
Luxembourg
Rusland © Landsgennemsnitsom er signifikant hgjere end
Singapore detinternationale gennemsnit
Hongkong SAR
Tyskland ® Landsgennemsnitsom er signifikant lavere end

detinternationale gennemsnit

Canada, Alberta
Nederlandene
Danmark

Canada, British Columbia
Sverige

Belgien (Flamsk)
Italien

Dstrig

Ungarn

Canada, Ontario
Kinesisk Taipei
Bulgarien

Letland

England

Canada, Nova Scotia
Canada, Quebec

cococococooccoco0o00c0c000000000CC0COCOCCOCOCOCCOCC
cococococooccoco0o00c0000000000CC0COCOCOCOCOCOCCOCC
cocococococcoco0o00c0c000000000C0C0CO0COCOCOCOCOCCOCC
cococococooccoco0o00c0c000000000C00CO0CO0COCOCOCOCCOCC
ccococococococo0o0c0c000c00c000000000CO0COCOCCOCOCOCCOCC
cocococo0oc00c00C00COCOOCOOCOCOOOCOOCOOOCOCOOCOOCOCOOCOCOC O O LEEEE
cocococococococo0o00c0c0000000000C00CCCOCOOCOCOCOCOCCOCC
cooO0OCOCOOCOOOOOCOOCOOOCOOCOCOOOOCOCOOCOCOCOOOCOCOCOCOCOCOC O C O WELCLLE
ccoboco0oocoococco0co0o00c000000000CCOCOOCCOCOOCOOCOCOOCDCOCOCCOCC
eocococococcoco0o0c0c000c00c000000000COCOCOCOCOCOCOCOOCOCOCCCOCCOCOC
6oocococbo0oocococo0o00c0c00000000C0COCOOCOCOOCOOOCOCOOOCOCOCOOCDDOCOCTCOCC
co0oc0C00O00O0OCOOOOCOOCOCOOCOCOCOOOOOOOOOOOCOCOOCOCOCOOCOCODOOCO O O O
cocococoococcoco0o00c0c00000000C0COCOCOCOCOOOCOCOOCOOCOOCOCOCOOCOCCOCCOCTOOCOC
cocococo0oc0c0coc0000C0O0COCOCOOOCOCOOOCOOCOOOCOOCOOOCOCOOCOOCOCOOCOCOC O O LEEIE

ecococococcoco0o0c0c000c00c00000000COCOCOCCOCOOOCOCCOCOOCOOCOCGCOCOCOCCOCC

USA

Litauen

Slovakiet

Skotland

New Zealand

Frankrig

Slovenien

Island ©

Polen §

Spanien g

Israel %

Norge a

Belgien (Fransk) E
®9®® Rumaenien 2
999 ® Moldova £
®®®® Georgien g
[CECECRONCRONC Makedonien g
®O®00®®® Trinidad og Tobago E
CECRONONCRONONO) Iran £
CHCHCHCHCRCHCHCHHC) Indonesien 5
CRCRCRCRCRCRORCRORCRC) Qatar 5
(CHCNUNUNUNRUNUNUNUNURONO) Kuwait E
[CRUEURURUNUNBUNUNUNBUNURO) Marokko f
[CHCNOCNUNUNUNUNUNUNURUNOUNONO) Sydafrika E
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Bilag B.4: Multiple sammenligninger af landsgennemsnit,
Fortolke, undersoge og vurdere

Instruktion: Leaes pa langs af reekken for et land for at sammenligne landets resultatet med de lande, som er listet i toppen af tabellen. Symbolerne viser
om landets gennemsnitsresultat er signifikant lavere end sammenligningslandets resultat, signifikant hgjere end sammenligningslandets resultat eller
om der ikke er nogen statistisk signifikant forskel mellem de to landes gennemsnitsresultat.

S
E
3 2
- S 5 . g
Lande o Z N = T 3 é-
Ssovs| Bossfs Ex o3tel HE o
S Sls &5 8 EIS S ESSNESof|s5cE
5 Slz 223 5[5 TRERESEEE|Eas 8
T O n o |0 Z 0 FlIZ » U8 X|ln »n w
Hongkong SAR 000000000000 00DO0LOLOLOLOLOLOLOLOOO
Canada, Alberta 000000000D0DO0LOLOLOLOLOLOLOLOLOLOLOLOOO
Rusland (A} 0000000000000 0DO0DLOLOLOLOOO
Canada, Ontario (4] 000000000D0O0LOLOLOLOLOLOLOLOLOOOO
Canada, British Columbia o 0000000000 0D0O0D0DODLODOOLODODOO
ltalien ® ® 0000000000DO0LOLOLOLOLOLOLOLOOOO
Singapore ® ® 0000000000000 0D0DODLOLOLOOO
Ungarn @® @ @ ©® @ o 000000000DO0D0ODLOLOOOODO
Bulgarien ® ® 000000000000 OO
Luxembourg ® ® ® ® ® ® @ 000000000D0O0D0O0LOOOODO
Canada, NovaScotia ® ® ® ® ® ® ® () 000000000 0QOCO
Belgien (Flamsk) ® @ ® ® ® @ ® o 0000000D0O0LOOODO
Sverige ® ® ® ® ® ® ® ® 0000000000 OCO
USA @ @ @ @ @ @ ® 0000000QOQOO
Letlatnd ® ® @ ® ® ® ® ® (4] 0000000O0OOCO
England 9 @ @ @ @ @ ® ® @ 00000O0O0OOO
Nederlandene ® ® ® ® @ ® ® ® ® ® ® @ 000000O0COO
Danmark ® ® @ ® ® ® ® ® ® @ 000000O0OOO
Litauen ® ® ® ® ® © ® ® ® ® ® ® @ ® 000000O0OCOO
Tyskland ® @ @ @ @ @ @ @ @ ® @ @ @ 000000QOQOCO
NewZealand ® ® ® @ ® ® @ ® ® ® ® ® ® ® @ 00000O0COO
Slovakiet ® ® @ 9 @ @ P P P PV P P P P ® ® P ® ® @ 000O0
Canada,Quebec ® @ ® ® ® ® ® ® ® ® ® @ ® ® ® P ®O®®O®® 0000
Ostrig @ @ 9 P P P P PP PP PP PP PO®O®O®®® 000O0
KinesiskTaipei ® ® ® @ ® ® @ ® @ ® ® © ® ® ® ® ® ® ® ® @ 0000
Skotland ® ® 9 9 P P P P P P P P P P P P P ® ® @ @ o0
Slovenien ® ® ® ® ® @ ® ® @ P PO P PV PP P OO O®O®®O®®
Polen ® 9 @ 9 9 9 9 P P P P PP PP PP PP O®O®PO®O®®
Frankrig ® @ ® @ ® @ @ ® ® ® ® 9 ® @ ® ® @ ® ® ® ® ® ® ® ®
[He IONONONONONCONORONONONONONORONONONONONONONONONORONONG)
Moldova @® ® ® ® @ ® @ ® @ @ ® ® @ ® P P P P P O®PO®O®®E®®®
Spanien ® @ P P P P P P P P P P P P PP PP PP PP O®O®P®®®
Islind ® ® @ @ @ @ 9 ® PP PP POPPOOPPOOPPIOO®P®EO®O®®®
Belgien(Fransk) @® @ ® @ 9 @ @ 9 P P P P P P P P P P P P P P P P P ® ® P ®®
[\[e](s[SCNCNCNONORONONONONORONONONONORONONONONORONONONONORONONONONO)
Rumanien ©® ® @ 9 @ 9 9 9 9 @ 9 9 9 9P PP P PP OO O®PO®OO®O®
(€11 IINONCONONONONONONONONORONONONONORONONONONORONONCONONOROMONONONO)
Makedonien ® ® ® @ P @ 9 P P P P P P P P P P P PP P PP PP PP O®O®®
TrinidadogTobago ® @ ® ® ® ® ® ® @ @ @ @ ® @ P @ @ 9 @ @ ® ® © @ @ ©® ® ® ® @
=L INCNCRONONGEUNUNOUNONCRUNUNURUNOROUNUNGCEUNONONUNCRUNCNUNCNCRONO)
Indonesien ® ® ® @ ® @ P P P P PP P PVOPPPPPDOPPOOPO®O®O®D®
Qatar + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + +
Kuwait CEIEENETIC IR ES SRR SRR EIE R TR TS GG EIE R I T R
Sydafrika + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + +
Marokko CEIEENETIC IR ES SRR SRR EIE R TR TS GG EIE R I T R

95% konfidensniveau
Et plus (+) tegn betyder, at det ikke var muligt at beregne et gennemsnitsresultat pa scoren for at fortolke, undersege og vurdere.



Bilag B.4: Multiple sammenligninger af landsgennemsnit,
Fortolke, undersoge og vurdere (forssat)

Instruktion: Lees pa langs af raekken for et land for at sammenligne landets resultatet med de lande, som er listet i toppen af tabellen. Symbolerne viser om landets
gennemsnitsresultat er signifikant lavere end sammenligningslandets resultat, signifikant hgjere end sammenligningslandets resultat eller om der ikke er nogen statistisk signifikant
forskel mellem de to landes gennemsnitsresultat.

Lande

Belgien (Fransk)
Trinidad og Tobago

Rumaenien
Indonesien

coc0CO0C0OOOOCOOOOOCOOOCOCOCOLOOOOOOOOOCOCOCOCOCOCOCOCOC O O el
cocococO00COCOCOOCOCOOCOOOOCOOCOOOCOOCOOOCOCOCOOCOCOCOCOCOCOCOCCOC OC O O | LEICEEEE

Sydafrika

Hongkong SAR

Canada, Alberta © Landsgennemsnitsom er signifikant hgjere end
Rusland det internationale gennemsnit

Canada, Ontario
Canada, British Columbia
Italien
Singapore
Ungarn
Bulgarien
Luxembourg
Canada, Nova Scotia
Belgien (Flamsk)
Sverige

USA

Letland
England
Nederlandene
Danmark
Litauen
Tyskland

New Zealand
Slovakiet
Canada, Quebec
Dstrig

Kinesisk Taipei
Skotland
Slovenien

Polen

Frankrig

Israel

Moldova
Spanien

Island

Belgien (Fransk)
Norge
Rumeenien
Georgien
Makedonien
Trinidad og Tobago
Iran

Indonesien
Qatar

Kuwait
Sydafrika

+ o+ o+ Marokko

® Landsgennemsnitsom er signifikant lavere end
detinternationale gennemsnit

0C0O0O0COCOCOOOOOOOOOCOCOCOOCOCOCOCOOCO O C O VEELE
cocb6bocococococoo6co0cococo0o0000c0000000000©00
coccocococobco0cococ0o006000000000C00C0CO0COCOCOCOCCOCOCCOCTCOC
coboccocococooco0ccoc0000000000COCOCOCOCOCOCCCOCCOCOCOCCOCOCOC
c6ooccococococo0ccoco0o0000000000C00C00C0O0CCOCCOCCOCCOCOCOCCOCCOC
coboccocococobco0ccoc0o000000000CCOCOCOCOCOCCOCCOCOCOCCOCOCOC
cbobocococobcoc0bco0coco0c0000000000CCOCOCOCOCOCOCOOCOCOCCOCCOCCOCOC
c6boccocococobco0ccoco0o00b000c00c0000000C000C0COCOCOCOOCOBCOCCOCCOCOCOCCOCCOC
coccocococobco0ccoco0o000000000CCOCOCOCOCOCOOCOBCOCOCCOCCOCOCOCCOCCC
+ + + + + + o+ o+ o+ o+ o+ o+
+ + + + + + + + F o+ F o+ A+ o+ o+ o+ +
R L i T T i T e e I S S S S I S S S S A S . T TR T E e
+ + + + + o+ A+ o+ o+ o+ o+ o+

+
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PIRLS 2006

Bilag C.1: Percentiler pd den samlede lesescore

Lande 5. percentil 25. percentil 50. percentil 75. percentil 95. percentil

Belgien (Flamsk) 45137 © 512 (1,8) 549 (3,2) 585 (1,9) 636 (46) ®
Belgien (Fransk) 38127 @ 455 (3,2) 503 (3,4) 547 (2,9 608 (41) ®
Bulgarien 397 (1000 ® 498 (6,5) 553 (4,6) 604 (3,4) 673 (60 ©
Canada, Alberta 446 (58) © 516 (4,2) 562 (2,6) 607 (2,6) 668 (26) ©
Canada, British Columbia 39055 o 513 (4,8) 561 (2,8) 606 (2,8) 668 (41) ©
Canada, Nova Scotia 4071681 ® 495 (3,7) 547 (2,4) 594 (2,8) 658 38) ©
Canada, Ontario 33147 o 510 (4,0) 557 (3,5) 603 (4,3) 666 (47) ©
Canada, Quebec 422 (6,9 493 (3,4) 536 (3,7) 577 (3,8) 632 (40 ®
Danmark 418 (4,5 505 (3,6) 553 (2,7) 594 (1,8) 649 (2,9)

England 38380 @ 486 (4,6) 546 (2,9) 598 (2,3) 673 (51) ©
Frankrig 406 25 @ 478 (2,4) 525 (2,1) 568 (2,1) 626 (47) ®
Georgien 342 (51) @ 420 (5,5 475 (3,4) 525 (3,7) 588 (51) ®
Hongkong SAR 460 47) © 527 (2,9 567 (1,6) 605 (1,8) 655 (29) ©
Indonesien 27175 @ 351 (4,6) 408 (4,1) 460 (4,6) 52932 ®
Iran 258 (53) @ 357 (4,7) 427 (3,6) 489 (4,6) 567 (25 @
Island 388 (26) ® 469 (2,0) 516 (1,2) 558 (2,4) 615 23) @
Israel 325 (11,00 @ 453 (5,6) 527 (2,4 582 (2,8) 653 (5,2)

Italien 35053 o 507 (3,0) 554 (3,3) 599 (4,3) 658 33) ©
Kinesisk Taipei 420 (3,9 497 (3,0) 540 (1,7) 579 (2,0) 633 (47) @
Kuwait 148 (10,1) @ 251 (6,4) 331 (4,7) 411 (4,4) 510 25) @
Letland 433092 o 501 (4,9) 543 (2,7) 585 (3,1) 639 33) @
Litauen 440 (51 © 500 (2,0) 539 (1,5 577 (2,2) 627 (45 ®
Luxembourg 42 27) © 514 (1,8) 560 (1,9) 603 (1,2) 662 24) ©
Makedonien 272 84) @ 369 (4,6) 448 (6,0) 518 (4,5 599 (7.5 @
Marokko 144 (96) @ 244 (7,9 321 (8,3) 402 (9,1) 503 (78) @
Moldova 378 (41) @ 457 (4,2) 505 (4,4) 547 (2,2) 606 38) ®
Nederlandene 457 33) © 513 (1,8) 549 (1,9 584 (1,8) 631 (21) @
New Zealand 37430 @ 478 (2,5) 539 (2,2) 592 (2,1) 664 (400 ©
Norge 378 38) @ 457 (5,5) 503 (3,2) 544 (2,4) 598 37) @
Polen 386 (58) @ 470 (3,9 525 (3,1) 572 (1,7) 635 30 ®
Qatar 198 (29) @ 284 (1,4) 353 (1,6) 424 (2,2) 509 (40 @
Rumaenien 317 (127) @ 436 (8,5) 501 (4,5 554 (3,0) 621 35 @
Rusland 4395 o© 523 (4,4) 569 (4,1) 612 (2,9) 671 27) ©
Singapore 420 (5,8) 512 (4,9 565 (4,0) 612 (2,8) 672 32 ©
Skotland 385 (55 @ 480 (4,9 532 (4,1) 581 (3,8) 651 (8,4)

Slovakiet 394 (63) @ 488 (4,0) 539 (4,4) 582 (2,6) 639 29 @
Slovenien 39537 @ 476 (2,2) 527 (1,9 571 (1,7) 629 (26) @
Spanien 390 41) @ 468 (3,4) 517 (2,3) 561 (1,7) 622 38) @
Sverige 437 (36) © 512 3,4 554 (2,2) 592 (2,3) 647 (5,5)

Sydafrika 108 34) @ 203 (3,6) 283 (4,8) 384 (9,2) 562 (132) ®
Trinidad og Tobago 255 (63) @ 364 (5,3) 443 (6,0) 510 (4,1) 59 (66) ®
Tyskland 430149 o 508 (3,0) 553 (3,1) 593 (2,3) 647 (2,4)

Ungarn 427 (6,4) 507 (5,0) 555 (3,1) 599 (3,5) 658 (23) ©
USA 409 (7,6) 494 (3,5) 545 (4,2) 592 (3,8) 653 (7,3)

@strig 427 (3,5 498 (4,1) 542 (2,6) 582 (2,2) 636 (53) @

@ Gennemsnit som er signifikant hgjere end
() Standardfejl angivet i parenteser. Tal afrundet til neermeste hele tal. det danske resultat

®  Gennemsnitsom er signifikant lavere
end det danske resultat

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Bilag C.2: Spredning (standardafvigelse) i samlet lesescore

Lande Standard Standard- Standard-
afvigelse afvigelse afvigelse

Belgien (Flamsk) 547 (2,0) 56 (1,0) 550 (2,3) 54 (1,2) 544 (2,4) 57 (1,2)
Belgien (Fransk) 500 (2,6) 69 (1,3) 502 (2,8) 67 (1,5 497 (2,9) 70 (1,6)
Bulgarien 547 (4,4) 83 (24) 558 (4,4) 80 (2,7) 537 (5,0) 84 (3,1)
Canada, Alberta 560 (2,4) 68 (1,2) 564 (2,4) 67 (1,6) 556 (2,7) 67 (13)
Canada, British Columbia 558 (2,6) 69 (1,3) 562 (2,9) 68 (1,7) 554 (3,1) 70 (1,6)
Canada, Nova Scotia 542 (2,2) 76 (1,5) 553 (2,5) 73 (2,0) 531 (2,8) 78 (1,9)
Canada, Ontario 555 (2,7) 71(13) 562 (3,3) 68 (1,4) 549 (3,3) 72 (2,1)
Canada, Quebec 533 (2,8) 63 (1,1) 539 (2,7) 61 (1,6) 527 (3,5) 65 (1,6)
Danmark 546 (2,3) 70 (1,2) 553 (2,8) 69 (1,9 539 (2,7) 69 (1,7)
England 539 (2,6) 87 (1,6) 549 (3,0) 87 (2 530 (2,8) 86 (1,8)
Frankrig 522 (2,1) 67 (1,0) 527 (2,4) 65 (1,3) 516 (2,4) 67 (1,2)
Georgien 471 (3,1) 75 (1,5 480 (33) 73 (1,6) 463 (3,8) 76 (1,9)
Hongkong SAR 564 (2,4) 59 (1,2) 569 (2,5) 56 (1,4) 559 (2,8) 61 (1,4)
Indonesien 405 (4,1) 7927 415 (4,2) 76 (2,1) 395 (4,6) 80 (2,6)
Iran 421 (3,1) 95 (1,8) 429 (5,3) 94 (2,8) 414 (3,8) 95 (2,5)
Island 511 (1,3) 68 (1,0) 520 (1,7) 65 (1,5 501 (1,9) 70 (1,3)
Israel 512 (3,3) 99 (2,6) 520 (4,1) 96 (3,0) 506 (3,7) 101 2,8)
Italien 551 2,9 68 (1,4) 555 (3,3) 67 (1,7) 548 (3,3) 68 (2,0)
Kinesisk Taipei 535 (2,0) 64 (1,0) 542 (2,2) 62 (1,3) 529 (2,3) 66 (1,3)
Kuwait 330 (42) h (2,1) 364 (4,7) 101 27 297 (6,2) 109 2,8
Letland 541 (2,3) 63 (1,2) 553 (2,7) 60 (1,3) 530 (2,6) 63 (1,8)
Litauen 537 (1,6) 57(1,1) 546 (2,0) 56 (1,3) 528 (2,0) 56 (1,4)
Luxembourg 557 (1,1) 66 (0,7) 559 (1,3) 66 (0,9) 556 (1,6) 67 (1,0)
Makedonien 442 (4,1) 101 (2,3) 453 (4,4) 101 (2,7) 432 (4,4) 100 (2,6)
Marokko 323 (5,9 109 2,8) 332 (6,6) 106 (3,0 314 (6,6) h (3,8)
Moldova 500 (3,0) 69 (1,4) 507 (3,1) 67 (1,7) 493 (3,5) 70 (2,1)
Nederlandene 547 (1,5) 53 (0,9 551 (2,0) 53 (1,2) 543 (1,6) 53 (1,3)
New Zealand 532 (2,0) 87 (13) 544 (2,2) 81 (1,5 520 (2,9) 90 (1,8)
Norge 498 (2,6) 67 (1,4) 508 (2,8) 64 (1,7) 489 (3,1) 67 (1,8)
Polen 519 (2,4) 75 (1,3) 528 (2,6) 74 (1,6) 511 (27) 76 (1,6)
Qatar 353 (1,1) 96 (0,9) 372 (1,7) 90 (1,1) 335 (1,7) 97 (1,3)
Rumaenien 489 (5,0) 91 (3,0) 497 (5,0) 91 (3,5) 483 (5,7) 92 (3,4)
Rusland 565 (3,4) 69 (2,0) 572 (3,9) 67 (2,1) 557 (3,4) 69 (2,3)
Singapore 558 (2,9) 77 (1,6) 567 (3,1) 73 (1,7) 550 (3.3) 79 (1,9
Skotland 527 (2,8) 80 (1,6) 538 (3,6) 78 (1,8) 516 (3,1) 80 (2,2)
Slovakiet 531 (2,8) 74 (2,1) 537 (27) 327 525 (33) 7527
Slovenien 522 (2,1) 71 (0,9 532 (2,1) 67 (1,3) 512 (2,7) 73 (1,2)
Spanien 513 (2,5) 71 (1,6) 515 (2,6) 71 (1,9 511 (3,1) 71 (23)
Sverige 549 (2,3) 64 (1,3) 559 (2,6) 62 (1,5 541 (2,6) 64 (1,7)
Sydafrika 302 (5,6) 136 (3,6) 319 (6,3) 136 (43) 283 (5,5) 134 (3,6)
Trinidad og Tobago 436 (4,9) 103 (2,6) 451 (4,9) 98 (3,2) 420 (6,0) 106 2,9
Tyskland 548 (2,2) 67 (1,2) 551 (2,5 66 (1,4) 544 (2,5 68 (1,8)
Ungarn 551 (3,0) 70 (1,8) 554 (3,6) 70 (23) 548 (2,9) 70 (1,9
USA 540 (3,5) 74 (13) 545 (33) 71(1,5) 535 (4,4) 77 (17)
Dstrig 538 (2,2) 64 (1,4) 543 (2,3) 62 (1,7) 533 (2,6) 65 (1,7)

() Standardfejl angives i parenteser. Tal er afrundet til naermeste hele tal.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.
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Bilag C.3: Percentiler i lasescoren: Lase for at opleve

Lande 5. percentil 25. percentil 50. percentil 75. percentil 95. percentil

Belgien (Flamsk) 445 (4,0) 508 (2,2) 546 (1,9) 583 (3,6) 635 (3,6)
Belgien (Fransk) 383 (6,8) 455 (2,8) 503 (3,3) 546 (3,2) 606 (3,4)
Bulgarien 391 (7,7) 492 (4,6) 548 (4,3) 599 (5,4) 670 (4,8)
Canada, Alberta 439 (4,1) 516 (3,8) 564 (2,2) 609 (2,7) 674 (4,5)
Canada, British Columbi 436 (3,0) 512 (3,7) 562 (3,1) 608 (3,9) 674 (4,3)
Canada, Nova Scotia 406 (5,9) 495 (3,4) 547 (2,4) 596 (2,3) 662 (3,6)
Canada, Ontario 428 (6,6) 508 (3,4) 557 (2,9) 605 (3,4) 675 (5,6)
Canada, Quebec 420 (4,4) 488 (4,9) 533 (3,4) 574 (3,6) 628 (4,3)
Danmark 422 (6,0) 507 (3,2) 554 (2,0) 594 (1,6) 649 (1,8)
England 382 (5,5) 483 (2,3) 544 (3,7) 600 (2,6) 679 (5,4)
Frankrig 402 (4,0) 474 (3,1) 519 (2,4) 562 (2,6) 620 (4,2)
Georgien 347 (5,6) 426 (3,2) 479 (4,2) 530 (4,2) 595 (4,3)
Hongkong SAR 446 (3,2) 517 (4,3) 560 (2,5) 601 (2,3) 657 (3,4)
Indonesien 265 (10,3) 344 (3,6) 400 (4,4) 452 (4,5) 522 (4,7)
Iran 262 (8,1) 360 (3,8) 432 (4,1) 496 (3,0) 574 (5,2)
Island 397 (2,6) 474 (2,9) 519 (1,9) 560 (2,6) 615 (5,5)
Israel 334 (13,5) 457 (6,5) 530 (2,8) 584 (3,6) 658 (4,6)
Italien 425 (93) 504 (3,2) 554 (3,5) 603 (3,6) 669 (6,9)
Kinesisk Taipei 409 (3,2) 488 (3,1) 534 (2,2) 577 (2,0) 638 (3,1)
Kuwait 165 (7,5) 264 (5,3) 341 (3,3) 417 (3,1) 517 (5,5)
Letland 430 (8,2) 499 (3,5) 543 (1,8) 582 (2,7) 638 (3,2)
Litauen 441 (41) 504 (2,1) 543 (2,7) 582 (3,3) 635 (3,8)
Luxembourg 437 (33) 512 (2,4) 557 (1,3) 601 (1,7) 663 (3,2)
Makedonien 275 (8,6) 368 (4,7) 443 (3,8) 511 (5,4) 590 (3,4)
Marokko 128 (10,8) 234 (5,6) 316 (6,8) 402 (8,4) 507 (7,1)
Moldova 371 (6,1) 449 (3,9) 497 (2,8) 538 (3,9) 599 (6,4)
Nederlandene 448 (3,5) 508 (2,0) 547 (2,6) 583 (2,9) 635 (3,4)
New Zealand 373 (3,5) 473 (2,8) 534 (3,0) 588 (3,1) 658 (2,3)
Norge 382 (43) 460 (4,2) 506 (3,7) 547 (3,5) 602 (2,5)
Polen 387 (4,7) 472 (43) 529 (3,4) 577 (2,3) 645 (4,3)
Qatar 201 (5,7) 290 (2,2) 358 (2,0) 429 (2,4) 514 (3,5)
Rumaenien 323 (10,4) 440 (7,2) 501 (5,4) 557 (3,9) 627 (3,3)
Rusland 440 (6,3) 517 (3,7) 565 (4,0) 608 (2,7) 670 (5,9)
Singapore 408 (5,8) 502 (5,1) 557 (3,5) 608 (3,0) 673 (4,7)
Skotland 381 (5,1) 478 (4,0) 532 (3,7) 582 (2,5) 651 (5,2)
Slovakiet 398 (5,9) 491 (5,3) 541 (3,3) 584 (2,8) 642 (2,4)
Slovenien 396 (2,7) 476 (3,9) 525 (2,2) 567 (3,4) 625 (2,5)
Spanien 385 (4,0) 470 (3,7) 520 (2,1) 569 (3,0) 632 (4,8)
Sverige 437 (4,4) 508 (4,1) 550 (3,2) 588 (2,3) 640 (3,7)
Sydafrika 107 (3,7) 203 (4,0) 280 (4,5) 381 (8,5) 555 (10,9)
Trinidad og Tobago 257 (9,6) 362 (9,2) 440 (4,4) 510 (5,2) 593 (4,4)
Tyskland 431 (54) 510 (1,6) 555 (3,0) 594 (3,5) 647 (3,4)
Ungarn 435 (4,2) 513 (4,1) 560 (2,7) 604 (2,5) 665 (3,6)
USA 403 (6,6) 492 (5,3) 546 (3,3) 595 (3,2) 660 (5,4)
Dstrig 427 (4,1) 498 (3,4) 541 (2,9) 580 (2,8) 633 (3,5)

() Standardfejl angivet i parenteser. Tal afrundet til naermeste hele tal.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Bilag C.4: Spredning (standardafvigelse) i: Lese for at opleve

Lande Standard- Standard- ard-
afvigelse afvigelse afwgelse

Belgien (Flamsk) 544 (1,9) 58 (1,3) 547 (2,2) 56 (1,8) 541 (2,3) 59 (1,4)
Belgien (Fransk) 499 (2,4) 67 (1,2) 504 (2,6) 66 (1,4) 495 (2,8) 68 (1,5)
Bulgarien 542 (4,5) 84 (3,0) 553 (4,6) 80 (2,8) 532 (5,4) 86 (4,1)
Canada, Alberta 561 (2,7) 71(1,8) 567 (2,9) 70 (23) 556 (3,0) 11,7
Canada, British Columbia 559 (2,7) 72 (1,4) 565 (3,0) 70 (1,7) 553 (3,2) 72 (1,7)
Canada, Nova Scotia 543 (2,4) 77 (1,4) 552 (3,4) 74 (1,7) 534 (2,6) 79 (19)
Canada, Ontario 555 (3,0) 74 (1,2) 562 (3,5) 72 (1,8) 549 (3,3) 76 (2,0)
Canada, Quebec 529 (2,8) 64 (1,4) 536 (3,1) 61(2,2) 523 (3,4) 66 (1,6)
Danmark 547 (2,6) 68 (1,7) 554 (3,0) 68 (2,2) 541 (3,1) 68 (1,8)
England 539 (2,6) 89 (1,6) 550 (3,1) 89 (1,8) 528 (2,7) 88 (2,4)
Frankrig 516 (2,4) 66 (1,1) 523 (2,6) 64 (13) 510 (2,7) 67 (1,3)
Georgien 476 (3,2) 75 (1,6) 484 (3,7) 74 (1,4) 470 (3,6) 76 (2,4)
Hongkong SAR 557 (2,6) 64 (1,3) 564 (2,6) 61 (1,4) 551 (3,3) 66 (1,6)
Indonesien 397 (3,9 78 (1,8) 408 (4,0) 76 (2,1) 387 (4,4) 79 (23)
Iran 426 (3,1) 96 (2,0) 432 (53) 97 (2,6) 421 (4,0) 9 (2,7)
Island 514 (1,7) 66 (1,0) 525 (2,4) 63 (1,4) 504 (1,9) 67 (1,3)
Israel 516 (3,4) 98 (2,3) 524 (4,0) 96 (2,6) 509 (3,8) 99 (2,7)
Italien 551 (3,3) 74 (1,7) 556 (3,6) 72 (1,8) 548 (3,6) 75 (2,4)
Kinesisk Taipei 530 (2,0) 69 (1,3) 538 (2,2) 67 (1,7) 523 (2,2) 71 (14)
Kuwait 340 (3,7) 108 (2,4) 372 (4,5 102 (2,2) 310 (5,2) 105 (2,8)
Letland 539 (2,4) 63 (1,3) 550 (3,0) 61 (1,4) 529 (2,7) 64 (2,0)
Litauen 542 (1,9 58 (1,0) 550 (2,4) 58 (1,3) 533 (2,0) 58 (1,2)
Luxembourg 555 (1,0) 68 (0,8) 557 (1,4) 68 (1,0) 552 (1,4) 69 (1,0)
Makedonien 439 (3,7) 97 (2,1) 449 (4,3) 9 (2,3) 429 (4,0) 97 (2,6)
Marokko 317 (6,5) 116 2,6) 326 (6,9) 113 (3,0 310 (7,4) 119 (3,4
Moldova 492 (2,8) 68 (1,5 499 (3,3) 67 (1,8) 486 (3,0) 69 (1,8)
Nederlandene 545 (1,8) 57 (1,3) 548 (2,2) 57 (1,6) 541 (2,3) 56 (1,6)
New Zealand 527 (2,1) 86 (1,3) 539 (2,3) 81 (2,0) 516 (2,9) 90 (1,5)
Norge 501 (2,5) 67 (1,4) 512 (2,8) 64 (1,7) 491 (2,7) 67 (1,9)
Polen 523 (2,5) 78 (1,5) 532 (2,8) 77 (1,9 514 (3,0) 77 (1,8)
Qatar 358 (1,3) 9 (1,5) 376 (1,8) 92 (1,5) 341 (23) 97 (1,8)
Rumaenien 493 (4,8) 91 (33) 501 (4,9) 90 (3,7) 485 (5,6) 91 (3,6)
Rusland 561 (3,3) 69 (2,0) 568 (3,8) 68 (2,1) 554 (3,3) 70 (2,3)
Singapore 552 (2,9 80 (2,0) 560 (3,2) 77 (1,9 544 (3,4) 82 (24)
Skotland 527 (2,6) 81(1,7) 538 (3,4) 79 (2,1) 515 (3,0) 82 (2,1)
Slovakiet 533 (29 74 (2,7) 539 (2,9) 73 (24) 527 (3,5) 75 (33)
Slovenien 519 (2,0) 69 (1,2) 529 (2,3) 66 (1,6) 511 (2,6) 71 (1,4)
Spanien 516 (2,7) 75 (1,5) 520 (3,1) 75 (2,2) 513 (3,1) 75 (1,9
Sverige 546 (2,3) 61(1,1) 557 (2,7) 60 (1,6) 536 (2,6) 61 (1,4)
Sydafrika 299 (5,2) 135 (3,5) 318 (6,0) 134 (3,9 281 (5,3) 132 (3,8)
Trinidad og Tobago 434 (4,6) 104 2,7) 450 (4,9) 98 (3,0) 419 (5,6) 107 (3,0)
Tyskland 549 (2,2) 66 (1,1) 554 (2,4) 65 (1,5) 544 (2,6) 67 (1,7)
Ungarn 557 (2,9) 70 (1,9) 560 (3,6) 70 (2,4) 553 (2,9) 70 (2,1)
USA 541 (3,6) 78 (1,5) 547 (3,6) 75 (1,9 534 (4,1) 80 (2,0)
Dstrig 537 (2,1) 62 (1,1) 543 (2,6) 60 (1,3) 531 (2,4) 64 (1,4)

() Standardfejl (SE) angivet i parenteser. Tal afrundet til naermeste hele tal.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.

Bilag C



PIRLS 2006

Bilag C.5: Percentiler i lasescoren for: Lase for at lere

Lande 5. percentil 25. percentil 50. percentil 75. percentil 95. percentil

Belgien (Flamsk) 456 (5,3) 512 (2,7) 549 (2,8 584 (2,6 631 (1,9

Belgien (Fransk) 383 (4,5) 453 (4,2) 500 (3, 1) 545 (2, 7) 606 (4, 4)
Bulgarien 403 (10,9) 500 (5,5) 555 (4,5) 605 (3,3) 678 (3,5)
Canada, Alberta 445 (5,4) 513 (3,6) 557 (3,5) 600 (3,6) 662 (2,6)
Canada, British Columbia 437 (6,0) 510 (3,7) 555 (3,3) 600 (2,5) 662 (4,7)
Canada, Nova Scotia 406 (9,2) 493 (2,7) 544 (2,6) 590 (2,1) 653 (3,9)
Canada, Ontario 440 (6,3) 509 (3,6) 554 (3,6) 597 (3,6) 659 (4,2)
Canada, Quebec 423 (3,9) 493 (2,4) 536 (3,4) 578 (3,7) 633 (5,4)
Danmark 412 (5,7) 498 (3,2) 548 (3,8) 592 (2,3) 649 (3,1)
England 387 (5,3) 485 (3,9) 543 (3,5) 595 (2,7) 666 (3,2)
Frankrig 413 (3,7) 482 (3,7) 528 (1,8) 573 (2,9) 631 (3,0)
Georgien 333 (4,5 415 (3,5) 469 (3,5) 520 (4,1) 586 (6,3)
Hongkong SAR 471 (4,6) 533 (3,4) 572 (2,1) 607 (2,3) 654 (2,2)
Indonesien 275 (5,2) 363 (4,5) 422 (6,0) 476 (4,2) 545 (5,4)
Iran 269 (4,0) 357 (4,2) 422 (3,6) 485 (4,3) 564 (5,1)
Island 380 (33) 459 (1,9) 509 (1,8) 555 (1,7) 616 (2,2)
Israel 321 (53) 450 (4,9) 521 (3,3) 576 (2,2) 649 (3,8)
Italien 439 (3,6) 508 (2,6) 552 (3,1) 593 (3,6) 651 (6,7)
Kinesisk Taipei 435 (5,7) 502 (2,2) 542 (1,9) 578 (2,1) 628 (2,2)
Kuwait 131 (6,8) 243 (5,2) 326 (5,0) 412 (6,3) 518 (6,9)
Letland 435 (6,5) 499 (2,4) 542 (2,5) 583 (3,5) 640 (3,4)
Litauen 437 (2,6) 495 (2,5) 532 (2,1) 568 (2,5) 616 (2,0)
Luxembourg 448 (3,8) 514 (3,2) 559 (1,7) 601 (1,4) 658 (3,3)
Makedonien 276 (5,9) 378 (4,1) 455 (5,2) 526 (4,6) 609 (5,7)
Marokko 164 (9,3) 262 (4,6) 334 (6,4) 409 (7,8) 505 (14,4)
Moldova 386 (5,2) 463 (4,7) 512 (4,6) 557 (2,4) 617 (5,8)
Nederlandene 463 (3,7) 515 (2,9) 549 (2,4) 582 (1,9) 627 (5,1)
New Zealand 384 (4,0 481 (1,8) 540 (2,8) 592 (2,5) 661 (1,8)
Norge 375 (4,9) 450 (4,9) 499 (3,1) 542 (3,8) 599 (4,4)
Polen 391 (4,8) 468 (4,9) 519 (3,0) 566 (2,5) 627 (4,2)
Qatar 202 (3,9) 289 (2,6) 356 (2,4) 424 (2,2) 508 (2,4)
Rumaenien 323 (13,7) 435 (7,0) 497 (6,4) 548 (3,7) 616 (5,6)
Rusland 448 (6,1) 522 (4,1) 568 (3,1) 609 (2,6) 667 (4,2)
Singapore 437 (6,2) 520 (3,5) 569 (3,1) 613 (3,8) 668 (3,1)
Skotland 393 (6,0) 478 (2,9) 531 (2,8) 580 (2,9) 649 (3,6)
Slovakiet 394 (7,8) 483 (2,8) 533 (2,7) 577 (2,4) 635 (2,0)
Slovenien 399 (5,7) 477 (33) 528 (1,8) 572 (2,7) 632 (2,2)
Spanien 390 (5,7) 466 (3,7) 512 (2,7) 554 (2,4) 614 (4,0)
Sverige 431 (4,1) 508 (2,6) 553 (2,5) 594 (2,6) 652 (4,2)
Sydafrika 126 (5,2) 220 (3,8) 298 (4,3) 395 (8,5) 568 (10,0)
Trinidad og Tobago 270 (4,7) 372 (8,0) 445 (73) 511 (6,4) 596 (5,2)
Tyskland 428 (4,0 505 (2,1) 550 (2,6) 590 (2,5) 643 (2,3)
Ungarn 419 (4,2) 497 (4,8) 545 (3,3) 589 (3,3) 649 (3,7)
USA 414 (7,0 493 (5,4) 541 (3,3) 586 (4,1) 644 (4,8)
Dstrig 424 (6,7) 495 (2,5) 540 (2,4) 581 (2,0) 637 (3,0)

() Standardfejl angivet i parenteser. Tal afrundet til naermeste hele tal.

Kilde: |IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Bilag C.6: Spredning (standardafvigelse) i lasescoren for: Lase for at lere

Lande Standard- Standard- ard-
afvigelse afvigelse afwgelse

Belgien (Flamsk) 547 (2,0) 53 0,9) 550 (2,4) 52 (1,1 545 (2,2) 54 (1,5)
Belgien (Fransk) 498 (2,8) 68 (1,4) 499 (3,3) 67 (1,7) 497 (3,0) 69 (1,6)
Bulgarien 550 (4,4) 83 (23) 558 (4,4) 81 (3,0) 542 (5,2) 84 (2,6)
Canada, Alberta 556 (2,4) 66 (1,3) 559 (2,5) 65 (1,3) 553 (2,8) 66 (1,6)
Canada, British Columbia 554 (2,7) 68 (1,3) 556 (3,3) 67 (1,6) 551 (2,8) 69 (1,6)
Canada, Nova Scotia 539 (2,4) 75 (1,6) 549 (2,8) 71(1,7) 529 (3,0) 77 (2,2)
Canada, Ontario 552 (3,0) 67 (1,5) 558 (3,3) 65 (1,6) 547 (3,9) 67 (2,1)
Canada, Quebec 533 (2,7) 64 (1,0) 539 (2,7) 61 (1,5 528 (3,6) 66 (1,5
Danmark 542 (2,4 72 (1,4) 547 (2,8) 71 (2,0) 536 (3,1) 72 (1,8)
England 537 (2,5) 84 (19) 545 (2,8) 84 (2,1) 529 (2,9) 84 (23)
Frankrig 526 (2,1) 67 (1,0) 531 (2,7) 66 (1,3) 521 (23) 67 (1,2)
Georgien 465 (3,6) 77 (1,7) 474 (3,7) 75 (2,1) 457 (4,4) 78 (2,4)
Hongkong SAR 568 (2,3) 56 (1,3) 572 (2,2) 54 (1,4) 564 (2,8) 58 (1,6)
Indonesien 418 (4,2) 82 (2,0 427 (4,6) 80 (2,7) 409 (5,0) 83 (2,1)
Iran 420 (3,1) 91 (1,7) 429 (4,9) 89 (2,2) 412 (3,8) 91 (2,5)
Island 505 (1,4) 71(1,1) 514 (1,9) 69 (1,6) 497 (2,1) 73 (1,8)
Israel 507 (3,6) 99 (2,5) 513 (4,5) 97 (2,8) 502 (4,1) 100 (2,8)
Italien 549 (2,9 64 (1,6) 551 (3,1) 63 (2,0) 547 (3,4) 65 (1,9)
Kinesisk Taipei 538 (1,8) 59 (1,0) 543 (1,8) 56 (1,4) 534 (2,3) 60 (1,3)
Kuwait 327 (43) 118 (2,1) 361 (6,3) 109 (2,0) 292 (6,0) 116 (2,6)
Letland 540 (2,4) 63 (1,3) 553 (2,7) 60 (1,2) 527 (2,7) 62 (1,7)
Litauen 530 (1,6) 54 (0,9) 539 (2,2) 54 (1,3) 521 (2,0) 54(0,9)
Luxembourg 557 (1,0) 64 (1,0) 557 (1,2) 64 (1,2) 556 (1,5) 64 (1,1)
Makedonien 450 (4,2) 103 (2,4) 460 (4,6) 103 (3,1) 440 (4,4) 101 (2,6)
Marokko 335 (6,0) 105 (32 344 (6,1) 101 (2,9) 326 (6,9) 107 (43)
Moldova 508 (3,0) 70 (1,5) 514 (3,2) 69 (1,7) 502 (3,5) 71(1,8)
Nederlandene 548 (1,6) 50 (0,9) 552 (1,8) 49 (1,0) 543 (1,9) 50 (1,3)
New Zealand 534 (2,2 84 (1,2) 545 (2,3) 79 (1,6) 522 (3,0) 87 (1,5)
Norge 494 (2,8) 68 (1,6) 502 (3,4) 66 (1,7) 486 (2,8) 70 (2,2)
Polen 515 (2,2 72 (1,6) 523 (2,3) 72 (2,0) 507 (2,8) 72 (1,8)
Qatar 356 (1,6) 94 (0,9) 374 (23) 90 (1,1) 339 (23) 9 (1,3)
Rumaenien 487 (4,9) 88 (2,7) 494 (5,2) 87 (33) 481 (5,4) 89 (2,8)
Rusland 564 (3,3) 66 (2,2) 572 (3,5) 65 (2,0) 555 (3,6) 66 (2,6)
Singapore 563 (2,8) 70 (1,6) 572 (2,9) 66 (1,5 555 (3,3) 73 (2,0
Skotland 527 (2,6) 78 (1,7) 537 (3,6) 76 (2,1) 517 (2,8) 78 (2,2)
Slovakiet 527 (2,6) 73 (1,8) 532 (2,5 71(1,8) 522 (3,3) 74 (2,4)
Slovenien 523 (2,4) 71(1,2) 533 (2,4) 68 (1,7) 514 (3,2) 72 (13)
Spanien 508 (2,9) 68 (1,8) 508 (3,2) 68 (2,3) 508 (3,2) 67 (1,9
Sverige 549 (2,4) 67 (1,2) 557 (2,9) 65 (1,5) 541 (2,6) 68 (1,7)
Sydafrika 316 (5,1) 132 (33) 332 (5,8) 132 (3,9 299 (5,4) 130 3,4)
Trinidad og Tobago 440 (4,6) 99 (2,2) 455 (5,0) 95 (2,6) 426 (5,5) 101 2,5
Tyskland 544 (2,3) 66 (1,1) 547 (2,4) 65 (1,3) 542 (2,7) 67 (1,8)
Ungarn 541 (3,1) 70 (2,2) 543 (3,7) 69 (2,7) 539 (3,1) 71 (2,5
USA 537 3,4) 70 (1,3) 542 (3,1) 68 (1,7) 532 (4,4) 72 (1,8)
Dstrig 536 (2,3) 65 (1,2) 540 (2,7) 63 (1,2) 533 (2,6) 66 (1,6)

() Standardfejl angives i parenteser. Tal er afrundet til naermeste hele tal.

Kilde: IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006.

Bilag C



PIRLS 2006

Bilag C.7: Percentiler pa skalaen for leseprocesserne:
Finde information og drage direkte folgesluminger

Lande 5. percentil 25. percentil 50. percentil 75. percentil 95. percentil

Belgien (Flamsk) 444 3,4) 507 (2,2) 547 (1,9) 585 (2,4) 638 (3,1)
Belgien (Fransk) 380 (4,7) 454 (3,5) 504 (3,0) 550 (2,4) 613 (4,9)
Bulgarien 395 (11,0) 492 (5,0) 542 (47) 592 (3,8) 658 (4,6)
Canada, Alberta 432 (3,5) 505 (2,2) 554 (3,5) 602 (3,7) 669 (3,3)
Canada, British Columbia 429 (44) 504 (3,4) 553 (2,8) 599 (2,6) 664 (4,9)
Canada, Nova Scotia 400 (5,3) 486 (3,1) 537 (3,5) 585 (3,8) 650 (4,8)
Canada, Ontario 418 (6,4) 496 (2,8) 544 (3,9) 593 (3,0) 661 (2,6)
Canada, Quebec 420 (2,9) 491 (3,8) 535 (2,9) 577 (2,5) 636 (4,3)
Danmark 409 (6,8) 504 (3,6) 557 (3,6) 605 (3,0) 669 (4,0)
England 373 (6,3) 476 (3,5) 538 (3,7) 595 (4,2) 676 (4,8)
Frankrig 407 (47) 479 (2,8) 526 (2,0) 570 (2,5) 628 (3,0)
Georgien 353 (5,0) 429 (3,9) 482 (3,9) 530 (3,1) 594 (5,6)
Hongkong SAR 455 (3,7) 521 (3,1) 561 (2,6) 598 (1,6) 649 (3,2)
Indonesien 278 (8,7) 358 (4,4) 412 (4.5 464 (3,8) 532 (2,7)
Iran 265 (5,6) 363 (4,5) 433 (3,1) 497 (3,1) 578 (4,3)
Island 388 (5,0) 470 (2,3) 520 (1,6) 566 (1,5) 629 (4,5)
Israel 329 (6,0) 450 (5,7) 521 (2,9) 574 (4,5) 642 (3,6)
Italien 425 (6,6) 498 (3,9) 546 (3,6) 592 (3,6) 655 (4,4)
Kinesisk Taipei 420 (57) 500 (2,1) 545 (1,9) 587 (1,9) 645 (3,3)
Kuwait 164 (6,8) 259 (4,1) 336 (7,0) 416 (5,9) 510 (3,8)
Letland 427 (42) 491 (2,8) 535 (4,2) 579 (1,8) 638 (3,7)
Litauen 427 (3,4) 492 (2,3) 534 (2,5) 572 (2,5) 626 (4,5)
Luxembourg 440 (2,9) 518 (2.4) 567 (2,0) 615 (2,1) 681 (2,9)
Makedonien 280 (7,3) 376 (5,7) 452 (53) 519 (3,9) 598 (5,8)
Marokko 166 (9,9) 262 (7,5) 335 (5,1) 410 (8,0) 507 (6,0)
Moldova 365 (4,0) 442 (4,6) 491 (3,3) 533 (2,5) 593 (5,0)
Nederlandene 448 (3,8) 511 (2.2) 553 (2,3) 592 (2,4) 649 (3,0)
New Zealand 370 (4,4) 470 (1,7) 530 (2,1) 584 (3,1) 656 (3,4)
Norge 375 (4,0) 457 (3,1) 506 (2,8) 552 (3,1) 613 (3,9)
Polen 383 (6,1) 466 (3,1) 521 (3,8) 569 (1,9) 632 (3,9)
Qatar 208 (2,1) 293 (2,1) 360 (1,7) 429 (3,7) 516 (2,6)
Rumaenien 322 (13,4) 437 (6,4) 498 (5,8) 551 (5,3) 619 (3,8)
Rusland 439 (6,7) 518 3,7) 566 (4,0) 610 (3,4) 672 (5,8)
Singapore 408 (4,7) 508 (4,1) 566 (4,2) 619 (3,1) 687 (3,3)
Skotland 377 (8,9) 475 (5,6) 529 (2,7) 579 (2,7) 651 (6,0)
Slovakiet 390 (8,6) 485 (3,4) 536 (2,7) 580 (2,4) 639 (2,8)
Slovenien 391 (49) 473 (3,0) 524 (2,5) 569 (2,2) 629 (4,0)
Spanien 389 (7,9) 464 (3,5) 512 (1,2) 556 (3,3) 615 (4,0)
Sverige 430 (57) 508 (3,9) 554 (2,4) 597 (2,6) 657 (5,7)
Sydafrika 121 (3,8) 212 (4,1) 287 (4,9) 385 (8,4) 559 (14,6)
Trinidad og Tobago 262 (14,4) 367 (8,4) 444 (7,0) 512 (5,5) 600 (7,4)
Tyskland 429 (6,5) 511 (4,6) 559 (2,3) 604 (2,9) 664 (1,9)
Ungarn 423 (53) 500 (3,7) 548 (2,2) 591 (3,2) 650 (2,8)
USA 395 (4,4) 483 (3,6) 537 (4,6) 587 (3,7) 652 (4,3)
@strig 428 (3,7) 502 (1,8) 548 (2,0) 589 (1,5) 647 (2,7)

() Standardfejl angives i parenteser. Tal er afrundet til naermeste hele tal.

Kilde: |IEA Progress in International Reading Literacy Study (PIRLS) 2006



Bilag C.8: Spredning (standardafvigelse) i lasescoren for leseprocesserne:
Finde information og drage direkte folgeslutmninger

I O

Lande Standard- Standard- Gns Standard-
afvigelse afvigelse afvigelse

Belgien (Flamsk) 545 (1,9) 59 (1,2) 548 (2,3) 59 (13) 542 (23) 60 (1,7)
Belgien (Fransk) 501 (2,6) 71(13) 504 (2,8) 70 (1,7) 498 (3,0) 72 (1,5)
Bulgarien 538 (4.2) 79 24 544 (43) 76 (2,3) 531 (5,0) 81 (3,4
Canada, Alberta 553 (2,6) 72 (12) 556 (2,7) 71 (14) 550 (3,1) 73 (1,5)
Canada, British Columbia 551 (2,8) 71 (13) 554 (3,0) 70 (1,5 547 (3,2) 72 (1,8)
Canada, Nova Scotia 533 (2,2) 76 (1,3) 542 (3,1) 72 (1,7) 525 (2,9) 78 (1,7)
Canada, Ontario 543 (3,1) 73 (1,7) 548 (3,8) 71 (1,9 538 (3,4) 75 (22)
Canada, Quebec 533 (2,7) 65 (1,2) 537 (2,8) 63 (1,5) 528 (3,3) 67 (1,6)
Danmark 551 (2,7) 78 (1,6) 558 (3,1) 78 (2,2) 543 (3,2) 79 (2,0)
England 533 (2,8) 91 (1,8) 543 (3,5) 90 (2,1) 524 (2,8) 90 (2,0)
Frankrig 523 (2,1) 67 (0,9 529 (2,5) 66 (1,2) 518 (2,5) 68 (1,2)
Georgien 478 (3,3) 73 (19) 486 (3,5) 7122 471 (3,9) 75 (2,2)
Hongkong SAR 558 (2,5 59 (1,4) 562 (2,5) 57 (1,6) 553 (3,0) 61 (1,6)
Indonesien 409 (3,9) 78 (1,8) 418 (4,0) 76 (2,0) 401 (4,4) 79 (2,1)
Iran 428 (33) 9% (2,4) 435 (5,4) 9% (3,4) 422 (4,0) 9% (2,9)
Island 516 (1,2) 73 (13) 525 (1,7) 70 (2,0) 508 (1,9) 75 (1,6)
Israel 507 (3,2) 95 (2,4) 513 (3,9) 92 (2,7) 502 (3,7) 97 (2,6)
Italien 544 (2,8) 70 (1,5) 546 (2,9) 69 (1,9) 542 (3,4) 70 (2,0)
Kinesisk Taipei 541 (2,0) 68 (1,0) 546 (2,1) 65 (1,2) 536 (2,3) 70 (1,6)
Kuwait 337 (3,9 107 (1,6) 368 (4,6) 100 (VA)] 306 (5,2) 104 (1,9
Letland 534 (2,5 65 (1,5 546 (2,7) 63 (1,6) 523 (3,0) 65 (1,9
Litauen 531 (1,9) 60 (1,0) 541 (2,2) 59 (1,4) 521 (24) 59 (1,1)
Luxembourg 565 (1,2) 73 (1,4 567 (1,9) 72 (1,4 564 (1,5) 73 (1,7)
Makedonien 446 (3,8) 98 (2,0) 456 (4,1) 97 (2,3) 437 (4,2) 97 (2,3)
Marokko 336 (6,2) 104 (3,5 345 (7,2) 101 (43) 329 (6,5) 106 (4,0)
Moldova 486 (2,9) 69 (1,4) 491 (3,0) 67 (1,6) 481 (3,4) 70 (1,7)
Nederlandene 551 (2,0) 61 (1,1) 553 (2,7) 61 (1,4) 549 (2,3) 61 (1,5
New Zealand 524 (2,3) 86 (1,5) 535 (2,4) 81 (1,6) 513 3,1) 90 (2,0)
Norge 502 (2,3) 72 (1,7) 510 (3,1) 70 (2,) 494 (3,1) 73 (1,8)
Polen 516 (2,4) 76 (1,1) 525 (2,6) 75 (1,7) 507 (2,8) 76 (1,7)
Qatar 361 (1,2) 94 (0,9 377 (2,0) 90 (1,4) 344 (1,6) 9% (1,4)
Rumaenien 489 (5,2) 89 (3,1) 495 (5,2) 88 (3,9) 483 (5,9) 89 (3,0)
Rusland 562 (3,4) 70 (2,0) 570 (3,9) 69 (2,0) 554 (3,4) 70 (2,)
Singapore 560 (3,3) 85 (1,7) 570 (3,6) 81 (1,8) 552 (3,9) 87 (2,0)
Skotland 525 (2,8) 82 (1,4 537 (3,8) 80 (1,8) 512 (3,0) 82 (1,7)
Slovakiet 529 (2,8) 75 (2,2) 534 (2,8) 7322 524 (3,6) 76 (2,7)
Slovenien 519 (2,1) 72 (1,5 527 (2,0) 68 (1,8) 511 (2,8) 74 (1,7)
Spanien 508 (2,5) 69 (1,6) 509 (2,8) 69 (2,1) 508 (2,7) 69 (1,7)
Sverige 550 (2,4) 69 (1,5 558 (2,5) 67 (1,7) 544 (2.9) 70 (1,9)
Sydafrika 307 (53) 131 (34) 322 (6,0) 131 (4,0) 291 (5,4) 128 (3,6)
Trinidad og Tobago 438 (4,7) 103 (2,8) 453 (5,0) 98 (33) 424 (5,6) 105 (32)
Tyskland 555 (2,6) 72 (13) 559 (2,8) 71 (1,8) 550 (3,1) 72(1,7)
Ungarn 544 (2,8) 69 (1,9 545 (3,5) 69 (2,1) 542 (2,8) 70 (2,)
USA 532 (33) 78 (1,0) 537 (3,2) 75 (1,5) 527 (4,1) 80 (1,6)
Dstrig 544 (2,1) 66 (1,1) 547 (23) 64 (1,4) 541 (2,5) 68 (1,5

() Standardfejl angives i parenteser. Tal er afrundet til naermeste hele tal.
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Bilag C.9: Percentiler pd skalaen for leseprocesserne: Fortolkning, integrering og vurdering.

Lande 25. percentil 50. percentil 75. percentil 95. percentil

Belgien (Flamsk) 458 (2,1)
Belgien (Fransk) 383 (4,6)
Bulgarien 397 (12,0
Canada, Alberta 454 (3,0)
Canada, British Columbia 448 (3,0)
Canada, Nova Scotia 421 (6,9)
Canada, Ontario 450 (5,1)
Canada, Quebec 421 (5,3)
Danmark 428 (6,2)
England 399 (8,8)
Frankrig 404 (3,7)
Georgien 324 (7,7)
Hongkong SAR 463 (5,8)
Indonesien 268 (7,7)
Iran 260 (8,2)
Island 386 (3,4)
Israel 331 (13,7)
Italien 445 (6,1)
Kinesisk Taipei 421 (5,0)
Kuwait + +

Letland 446 (4,0)
Litauen 448 (3,3)
Luxembourg 438 (3,5)
Makedonien 262 (7,0)
Marokko + +

Moldova 397 (5,8)
Nederlandene 455 (6,0)
New Zealand 392 (3,3)
Norge 380 (5,8)
Polen 394 (7,7)
Qatar + +

Rumaenien 320 (13,5)
Rusland 445 (6,0)
Singapore 431 (4,9)
Skotland 388 (11,7)
Slovakiet 400 (5,5)
Slovenien 404 (4,6)
Spanien 389 (7,3)
Sverige 437 (4,8)
Sydafrika + +

Trinidad og Tobago 263 (9,5)
Tyskland 427 (3,8)
Ungarn 436 (5,3)
USA 427 (5,8)
@strig 417 (3,3)

512 (2,6)
452 (2,7)
504 (7,5)
523 (3,2)
520 (3,3)
504 (2,0)
522 (2,7)
492 (3,0)
505 (2,7)
492 (2,4)
475 (2,5)
408 (2,7)
529 (2,7)
350 (6,2)
355 (3,0)
462 (1,5)
461 (6,9)
514 (3,3)
491 (1,9
++
508 (3,3)
506 (2,3)
508 (1,3)
363 (3,4)
++
473 (45)
509 (1,6)
487 (2,2)
453 (3,9)
474 (3,6)
++
438 (6,5)
522 (3,4)
513 (3,6)
482 (2,9)
489 (3,8)
481 (2,6)
471 (3,5)
508 (2,2)
++
367 (5,6)
503 (2,3)
512 (3,6)
503 (3,8)
490 (2,9)

548 (1,4)
499 (2,8)
559 (3,6)
566 (2,7)
564 (3,7)
552 (1,7)
565 (3,8)
534 (3,5)
548 (2,6)
548 (2,4)
521 (24)
466 (3,5)
569 (4,1)
407 (53)
42 (55)
508 (1,4)
531 (3,5)
557 (2,7)
533 (1,8)
++
547 (3,0)
542 (2,4)
551 (0,9)
444 (4,0)
+ +
520 (3,2)
544 (2,5)
545 (3,0)
499 (3,5)
527 (1,7)
++
500 (4,1)
567 (4,0)
561 (3,7)
533 (4,2)
539 (3,7)
528 (2,5)
520 (33)
551 (2,7)
++
443 (5,1)
545 (2,7)
558 (4,0)
550 (3,9)
534 (23)

583 (2,0)
544 (2,4)
610 (5,0)
608 (4,0)
607 (3,4)
598 (2,7)
607 (3,8)
574 (3,2)
586 (2,0)
598 (2,9)
564 (2,5)
519 (4,2)
607 (3,2)
460 (4,0)
484 (3,4)
548 (2,0)
584 (2,7)
600 (3,6)
572 (1,5)
++
586 (1,5)
576 (2,2)
592 (1,6)
517 (5,4)
++
561 (2,6)
577 (1,6)
595 (2,9)
541 (3,2)
573 (2,2)
++
554 (4,9)
608 (3,8)
604 (3,5)
580 (3,3)
580 (2,9)
569 (2,2)
564 (3,1)
589 (2,8)
++
510 (4,5)
584 (2,7)
600 (2,8)
593 (3,5)
575 (2,3)

632 (2,1)
604 (3,6)
679 (6,9)
665 (4,1)
666 (4,8)
657 (2,3)
664 (3,6)
627 (3,7)
635 (2,5)
670 (4,7)
621 (3,3)
587 (4,2)
656 (4,0
531 (3,8)
562 (3,1)
603 (3,8)
654 (4,5)
658 (4,1)
626 (2,6)
++
637 (2,6)
625 (3,6)
647 (3,1)
601 (5,3)
+
620 (3,6)
622 (23)
661 (2,7)
595 (3,0
633 (2,0)
+
621 (4,2)
664 (3,9)
660 (3,7)
648 (4,7)
635 (3,1)
624 (2,6)
625 (3,1)
641 (3,3)
++
590 (4,4)
636 (2,9)
658 (6,4)
649 (3,1)
628 (3,3)

Et plus (+) betyder at det ikke har vaeret muligt at estimere et gennemsnit pa skalaen for: fortolkning, integrering og vurdering.
() Standardfejl angivet i parenteser. Tal afrundet til neermeste hele tal.
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Bilag C.10: Spredning (standardafvigelse) i lesescoren for laseprocesserne: Fortolkning,

integrering 0g Uurde‘ring

I T
. e Standard e Standard- e Standard-
afvigelse afvigelse afvigelse

Belgien (Flamsk) 547 (1,8) 53 (0,9) 550 (2,4) 52 (1,1) 544 (2,0) 54 (1,1)
Belgien (Fransk) 497 (2,5) 67 (1,2) 500 (2,6) 66 (1,4) 494 (2,9) 67 (1,6)
Bulgarien 553 (4,4) 84 (2,8) 565 (4,4) 80 (2,6) 540 (5,1) 85 (3,6)
Canada, Alberta 564 (2,3) 64 (1,3) 570 (2,5) 64 (1,7) 558 (2,8) 64 (1,4)
Canada, British Columbia 562 (2,5) 65 (1,1) 567 (2,7) 65 (1,5) 557 (3,1) 66 (1,4)
Canada, Nova Scotia 548 (2,0) 71(1,5) 559 (2,2) 68 (1,7) 537 (2,6) 73 (1,8)
Canada, Ontario 563 (2,9) 64 (0,9) 569 (3,2) 62 (1,2) 556 (3,1) 66 (1,5)
Canada, Quebec 531 (2,7) 62 (13) 539 (2,6) 59 (1,5) 523 (33) 64 (1,8)
Danmark 542 (23) 62 (1,1) 548 (2,8) 62 (1,4) 536 (2,6) 62 (1,6)
England 543 (2,4) 81(19) 552 (2,8) 81(23) 534 (2,7) 81(18)
Frankrig 518 (2,3) 66 (1,0) 523 (2,6) 65 (1,5) 513 (2,5) 67 (1,0)
Georgien 461 (3,5) 80 (2,0) 471 (4) 78 (2,7) 453 (4,1) 82 (2,4)
Hongkong SAR 566 (2,4) 59 (1,5) 572 (2,6) 56 (1,4) 559 (2,8) 61 (1,8)
Indonesien 404 (4,1) 80 (2,3) 415 (4,1) 78 (2,5) 393 (4,8) 81 (2,7)
Iran 418 (3,3) 93 (2,1 425 (5,5) 93 (2,8) 412 (42) 92 (2,8)
Island 503 (1,3) 66 (1,1) 514 (1,9 62 (14) 493 (1,7) 67 (1,5)
Israel 516 (3,6) 97 (2,6) 523 (43) 95 (3,2) 510 (3,7) 99 (2,6)
Italien 556 (2,9) 65 (1,5) 559 (2,9) 64 (1,6) 552 (3,4) 65 (2,0)
Kinesisk Taipei 530 (1,9) 62 (1,1) 537 (1,9) 60 (1,2) 523 (2,2) 64 (1,2)
Kuwait ++ ++ ++ ++ ++ ++

Letland 545 (1,9) 58 (1,2) 557 (23) 56 (1,4) 534 (22) 58 (1,7)
Litauen 540 (1,6) 53 (1,0) 549 (2,2) 52(1,2) 532 (2,0) 52(14)
Luxembourg 548 (0,9) 63 (0,9) 550 (1,4) 63 (0,9) 546 (1,2) 63 (1,3)
Makedonien 439 (4,0) 105 (2,6) 451 (4,7) 104 (3,0) 428 (4,2) 104 (2,5)
Marokko + + + + + + + + + + ++

Moldova 515 (2,9) 67 (1,2) 523 (3,1) 66 (1,5) 508 (3,2) 68 (1,5)
Nederlandene 542 (1,5) 51(1,0) 547 (2,0) 50 (1,4) 538 (1,8) 51 (1,5
New Zealand 538 (2,2) 81(13) 550 (2,3) 76 (1,5) 526 (2,9) 85 (1,8)
Norge 495 (2,4) 66 (1,5) 505 (2,5) 64 (1,8) 485 (29) 66 (1,7)
Polen 522 (23) 72(14) 529 (2,4) 71(18) 514 (3,0) 73(18)
Qatar ++ + + + + + + + + + +

Rumaenien 490 (5,3) 91 (34) 498 (5,6) 90 (4,2) 482 (59) 91 (3,4)
Rusland 563 (3,2) 66 (1,9) 569 (3,8) 65 (2,1) 555 (3,2) 67 (2,0)
Singapore 556 (2,7) 69 (1,5) 564 (2,8) 66 (1,7) 548 (3,2) 7201,7)
Skotland 528 (2,6) 77(12) 538 (33) 75 (1,7) 519 (29) 77(1,7)
Slovakiet 531 (2,8) 7122 538 (2,8) 70 (2,4) 525 (3,4) 72027
Slovenien 523 (2,0) 66 (1,0) 534 (2,1) 62 (1,3) 514 (2,4) 68 (1,3)
Spanien 515 (2,6) 72(18) 519 (29) 72 2,0) 512 (3,0 7121
Sverige 546 (2,2) 62 (1,0) 557 (2,7) 60 (1,3) 537 (2,5) 62 (1,3)
Sydafrika ++ ++ ++ ++ ++ ++

Trinidad og Tobago 437 (5,0) 100 (2,6) 453 (5,5) 95 (3,3) 421(58) 103 (3,1)
Tyskland 540 (2,2) 65 (13) 543 (2,4) 64 (1,6) 537 (2,7) 66 (1,9)
Ungarn 554 (3,0) 68 (1,8) 557 (3,6) 67 (2,1) 551 (3,0) 67 (2,0)
USA 546 (3,3) 67 (1,1) 552 (3,0) 65 (1,3) 540 (4,1) 69 (1,5)
Dstrig 530 (2,2) 64 (1,1) 536 (2,7) 62 (1,4) 524 (2,4) 66 (1,5)

Et plus (+) betyder at det ikke har vaeret muligt at estimere et gennemsnit pa skalaen for: fortolkning, integrering og vurdering.
() Standardfejl angives i parenteser. Tal er afrundet til naermeste hele tal.
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Fire tusinde danske elever fra fjerde klasse deltog i for-
aret 2006 i den internationale l®@seundersggelse PIRLS
(Progress in International Reading Literacy Study). Det
er fgrste gang siden 1991, at danske elever pa mellem-
trinnet deltager i en international l@seundersggelse af
denne type.

| 1991 la danske elevers ferdigheder langt fra de lande,
vi oftest sammenligner os med som Sverige, Finland,
Norge og Island, bade hvad angik laesehastighed og
forstaelse af det leste. Siden er der ivaerksat et vaeld af
bade lokale og nationale initiativer pa leseomradet.
PIRLS 2006 viser, at det gennem de seneste 15 ar er
lykkedes at vende udviklingen i bgrns lesekompetence
i Danmark.
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