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PIRLS kodevejledning - Generelle bestemmelser

Dette heefte hgrer sammen med kodevejledningerne til de frigivne PIRLS fra
hovedundersggelserne i PIRLS 2006 - 2016. Kodevejledningerne til de enkelte testheaefter skal
alle lzeses med baggrund i disse generelle bestemmelser. Testhefter og de tilhgrende
kodevejledninger kan hentes pa DPUs hjemmeside for PIRLS — sgg pa "Materialer’.

Hvis man har anvendt materialet i sin klasse, kan klassens resultat opgares i Excel-arket:
"Testregistreringsark’ — hvor elevens resultat i testen sammenfattes og den samlede
rigtighedsprocent udregnes, sa den kan sammenlignes med de danske landsresultater fra det
seneste ar, hvor teksten har vaeret med i hovedundersggelsen.
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Introduktion

Baggrund

Som forklaret i rammebeskrivelsen for PIRLS %, er PIRLS leaesetesten for elever i 4. klasse
udarbejdet til at male elevernes feerdighed i at fa mening i forskellige tekster ved at anvende
en reekke forstaelsesprocesser. Bedemmelsen fokuserer pa laesning med de to formal, der
tegner sig for det meste af den leesning, elever foretager bade pa og udenfor skolen: at lese ...

e For at opleve (skgnlitteraere tekster)
e For at leere (informerende tekster)

Disse formal har vaeret styrende i valget af de leesematerialer, der er blevet inkluderet i testen.
Hver tekst, der er blevet udvalgt til testen, er karakteristisk for den type materiale, som typisk
ville blive laest med et af de to formal. Indenfor hvert formal for laesning bliver fire
forskellige forstaelsesprocesser bedgmt:

e Finde og uddrage informationer udtrykt direkte i teksten

e Drage direkte folgeslutninger

e Fortolke og samordne centrale ideer og informationer

o Vurdere og tage kritisk stilling til indhold og tekstuelle elementer

Hvert spgrgsmal i testen er rettet mod at afspejle og bedgmme en af disse fire
forstaelsesprocesser.

PIRLS lasetesten er konstrueret saledes, at hver elev besvarer spargsmal til to tekster. | de 40
minutter, som eleverne far til hver tekst, bliver de bedt om at laese teksten og besvare en
raekke forstaelsesspgrgsmal til den. Der anvendes to forskellige spgrgsmalsformater til at
bedgmme elevernes forstaelse af teksterne. Den ene type er multiple-choice formatet. Her far
eleverne fire muligheder ud fra hvilke de kan veelge den mulighed, som bedst besvarer
spgrgsmalet. Hvert multiple-choice spgrgsmal har ét korrekt svar.

Den andet spgrgsmalsformat er abne spargsmal (ogsa kaldet spargsmal med elevkonstrueret
besvarelse (constructed response)). | dette spgrgsmalsformat skal eleven selv skrive sit svar
pa spargsmalet, i stedet for at vaelge mellem flere muligheder. Elevernes svar pa disse
spgrgsmal far tildelt point af bedgmmere (kodere), som anvender fastlagte retningslinjer med
specifikke kriterier for tildeling af point. | denne vejledning beskrives de generelle
retningslinjer for den bedemmelse, som skal foretages, for at der pa palidelig made kan
tildeles point til elevernes besvarelser.

Hvert *abent spargsmal’ er blevet tildelt en pointverdi. De kan give et, to eller tre point,
afhaengig af graden af forstaelse eller det omfang af tekstuel underbygning, spargsmalet
kraever. (Alle multiple-choice spgrgsmal giver 1 point.) Eleven far pointvaerdien at vide for
hvert af de abne spargsmal ved hjzlp af et blyant-ikon ud for hvert af spargsmalene i
testheeftet, hvor tallet 1, 2, eller 3, angiver det enkelte spargsmals pointveerdi.

1 Seneste version i:

Mullis, Ina.V.S and Michael O. Martin (Eds) (2015): PIRLS 2016 Assessment Framework 2™ Edition. TIMSS &
PIRLS International Study Center and The International Association for the Evaluation of Educational
Achievement (IEA). http://timssandpitls.bc.edu/pirls2016/framework.html.



PIRLS Generaliserede bedgmmelsesvejledninger

Elevernes svar pa de abne spergsmal bliver vurderet i henhold til kodevejledninger, som
beskriver de specifikke aspekter af svaret, der betragtes som udtryk for en prestation pa et
bestemt pointniveau. Der er udviklet en specifik kodevejledning til hvert af de dbne
spargsmal. Selvom vejledningerne er skraeddersyet til de specifikke forstaelsesspargsmal, er
der feellestreek pa tveers af alle vejledningerne. For eksempel repreesenterer det laveste
pointniveau - 0 point - ingen forstaelse af det tekstaspekt, som spgrgsmalet bedemmer. Svar
der far 0 point kan vise en misforstaelse af teksten eller spgrgsmalet, eller at svaret kun giver
en information, der er sa vag, at et hgjere pointtal vil vere uberettiget.

De falgende generaliserede bedgmmelsesvejledninger for et-, to-, og tre-points-spargsmal
beskriver graden eller karakteren af forstaelse forbundet med hvert pointniveau i alle
kodevejledningerne. Point-betegnelserne er forskellige i de tre generaliserede vejledninger,
saledes at man dels kan skelne dem fra hinanden, dels for at vise den variation af forstaelse,
som beskrives i hver vejledning. Disse generaliserede kodevejledninger er grundlaget for de
specifikke vejledninger, der er udviklet til hvert spgrgsmal i bedgmmelsen.

Bemeerk at pointgivningen ikke forteller noget om den eksakte sveerhedsgrad af
spergsmalet, men blot en made at kategorisere besvarelserne pa. Et to-point spargsmal er
saledes ikke dobbelt s& sveert som et et-point spargsmal. Sveerhedsgraden af de forskellige
point-niveauer for hvert spargsmal fastleegges pa baggrund af Rasch-analyser af hele
datamaterialet.

Figur 1: Generaliseret bedgmmelsesvejledning til et-point-spagrgsmal

Godkendt besvarelse (Point = 1)

Disse svar viser forstaelse af det tekstaspekt, der eftersparges i spgrgsmalet. De skal inkludere
alle de elementer, som spargsmalene kreever. Svarene skal vare en korrekt gengivelse af ideer
eller informationer i teksten.

Ikke forstaet (Point = 0)

Disse svar viser ikke forstaelse af det tekstaspekt, der eftersparges i spgrgsmalet. De kan maske
forsgge at fremsaette nogle eller alle de elementer som spargsmalet kraever. Svarene er imidlertid
kun ungjagtigt baseret pa informationer eller ideer i teksten. Eller de inkluderer kun ideer eller
informationer, der er for vage eller uden relevans for spargsmalet, og kan derfor ikke betragtes
som rigtige.

Streget ud/Visket ud/Uden relation til opgaven/Tegninger og kruseduller

Giv ogsa “0” point til svar, der ikke kan fortolkes. Dette inkluderer svar, der er streget ud eller
visket ud, svar der er ulaeselige eller uden relation til opgaven samt til tegninger og kruseduller.




Figur 2: Generaliseret bedgmmelsesvejledning til to-point-spgrgsmal

Fuld forstaelse (Point = 2)

Disse svar viser fuld forstaelse af det tekstaspekt, der eftersparges i spgrgsmalet. De inkluderer
alle de elementer, som spgrgsmalet kraever. Nar det kraeves, viser de et forstaelsesniveau, der
ligger udover en bogstavelig forstaelse, og de fremsatter passende fortolkninger, falgeslutninger
og vurderinger, som stemmer overens med teksten. Eller de inkluderer fuldsteendige og
tilstreekkelige ideer eller informationer fra teksten, som underbygger en fortolkning,
falgeslutning, eller vurdering baseret pa teksten.

Delvis forstaelse (Point = 1)

Disse svar viser kun delvis forstaelse af det tekstaspekt, der eftersparges i spargsmalet. De kan
maske inkludere nogle men ikke alle de elementer, som spgrgsmalet kraever. Eller de beskriver
alle de elementer, som spgrgsmalet kraever, men viser kun en bogstavelig forstaelse i tilfelde,
hvor spgrgsmalet beder om en fortolkning, falgeslutning eller efterspgrger forstaelsen af en mere
abstrakt sammenhang. Nar spargsmalet kraever, at der gives en forklaring pa en fortolkning,
falgeslutning eller vurdering, mangler svarene muligvis tilstraekkelig tekstuel underbygning eller
giver kun informationer, der er vage eller usammenhangende.

Ikke forstaet (Point = 0)

Disse svar viser ikke forstaelse af det tekstaspekt, der efterspgrges i spgrgsmalet. De kan maske
forsgge at fremsette nogle eller alle de elementer, som spargsmalet kreever. Svarene er imidlertid
kun ungjagtigt baseret pa informationer eller ideer i teksten. Eller ogsa undlader de maske at
beskrive nogle af de elementer, som spargsmalet kraever. Eller de inkluderer kun ideer eller
informationer, der er for vage eller uden relevans for spgrgsmalet, og kan derfor ikke betragtes
som rigtige.

Streget ud/Visket ud/Uden relation til opgaven/Tegninger og kruseduller

Giv ogsa “0” point til svar, der ikke kan fortolkes. Dette inkluderer svar, der er streget ud eller
visket ud, svar der er ulaselige eller uden relation til opgaven samt til tegninger og kruseduller.




Figur 3: Generaliseret bedgmmelsesvejledning til tre-point-spargsmal

Fuld forstaelse (Point = 3)

Disse svar viser omfattende forstaelse af det tekstaspekt, der eftersparges i spargsmalet. De
inkluderer alle de elementer, som spgrgsmalet kraever. Nar det kreaeves, viser de forstaelse af ideer
og informationer, der er relativt komplekse, abstrakte eller centrale i forhold til tekstens tema eller
hovedemne. Hermed bevager de sig udover en bogstavelig forstaelse af teksten, og der
fremsaettes praecis tekstunderbygning for falgeslutninger, fortolkninger og vurderinger, nar
spgrgsmalet kraever det.

Tilfredsstillende forstaelse (Point = 2)

Disse svar viser tilfredsstillende forstaelse af det tekstaspekt, der efterspgrges i spgrgsmalet. De
inkluderer oftest alle elementerne, som spargsmalet kraever, men de fremlagger ikke bevis pa
forstaelse af ideer eller informationer i teksten, der kan betragtes som komplekse eller mere
abstrakte. Eller de fremlaegger visse beviser pa, at de beveeger sig udover en bogstavelig
forstaelse af teksten og foretager felgeslutninger, fortolkninger, eller vurderinger; imidlertid er
den tekstuelle underbygning, der gives i svaret, ikke afgarende beskrevet.

Delvis forstaelse (Point = 1)

Disse svar viser minimal forstaelse af det tekstaspekt, der eftersparges i spargsmalet. De
inkluderer nogle men ikke alle de elementer, som spgrgsmalet kraever. De kan maske vise
forstaelse af specifikke ideer i teksten pa et bogstaveligt niveau, men de skaber ikke forbindelse
mellem dem, nar spargsmalet kreever det. Nar spgrgsmalet kreever, at der fremsattes tekstuel
underbygning for en falgeslutning eller fortolkning, gives kun utilstreekkelige eller
usammenheangende eksempler fra teksten.

Ikke forstaet (Point = 0)

Disse svar viser ikke forstaelse af det tekstaspekt, der eftersparges i spgrgsmalet. De kan maske
forsgge at fremsaette nogle af de elementer, som spgrgsmalet kraever, men svarene er imidlertid
kun ungjagtigt baseret pa informationer eller ideer i teksten. Eller ogsa undlader de maske at
beskrive nogle af de elementer, som spgrgsmalet kraever. Eller de inkluderer kun ideer eller
informationer, der er for vage eller uden relevans for spgrgsmalet, og som derfor ikke kan
betragtes som evidens for selv en minimal forstaelse.

Streget ud/Visket ud/Uden relation til opgaven/Tegninger og kruseduller

Giv ogsa “0” point til svar, der ikke kan fortolkes. Dette inkluderer svar, der er streget ud eller
visket ud, svar der er ulaselige eller uden relation til opgaven samt til tegninger og kruseduller.




Vejledninger til *abne spgrgsmal’

Hvert abent spagrgsmal i PIRLS testen har en specifik kodevejledning, der opstiller szrlige
kriterier for tildeling af point til elevernes svar pa netop det spgrgsmal. To vigtige mal i
pointtildelingen til de dbne spargsmal har vaeret i fokus i udviklingen af kodevejledningerne:
1) At gare kriterierne sa preecise som muligt, saledes at kodebeslutningerne kan
standardiseres pa tveers af landegranser, og 2) at kunne rumme en variation af svar indenfor
hvert pointniveau. Disse delvis modstridende malsatninger om specificitet og fleksibilitet er
forsggt imadekommet ved at angive specifikke og generelle beskrivelser af forstaelse pa
hvert pointniveau. Hertil er autentiske elevsvar blevet gengivet, for at vise variationen af svar
indenfor et bestemt pointniveau. Kombinationen af kodevejledningen og svareksemplerne
angiver graenserne mellem pointniveauerne og viser de mange forskellige mader, elever kan
besvare et givent spgrgsmal pa. De specifikke kodevejledninger til de frigivne opgaver findes
i kodevejledningen for de pagaeldende testhefter.

Kodevejlednings-eksemplet i figur 4 herunder vises for at forklare flere af vejledningernes
angivelser. Denne bestemte vejledning er til et et-point-spgrgsmal, som blev udviklet til at
bedgmme elevernes faerdighed i at drage fglgeslutninger, nar de laeeser med det formal at fa en
oplevelse. “Laseformalet” identificeres i starten af den sektion, der indeholder alle de
opgaver, der er relateret til dette formal. Den “laseproces” der bedemmes af hvert spgrgsmal,
identificeres i toppen pa den farste side i hver vejledning. Hver kodevejledning er opdelt i
sektioner, der stemmer overens med antallet af pointniveauer, inklusiv resultatet nul. Denne
et-point-vejledning har saledes to sektioner - den farste sektion opstiller kriterier for resultatet
1 point, og den anden sektion opstiller kriterier for resultatet 0 point.

For hvert pointniveau fremsattes en beskrivelse af det specifikke indhold i elevernes
besvarelse, der kan betragtes som udtryk for en passende fglgeslutning. Bedgmmeren skal
kigge efter beviser pa forstaelse i elevernes besvarelser, ikke ngdvendigvis et specifikt svar.
Fordi eleverne vil besvare hvert spargsmal pa mange forskellige mader, vil det i de fleste
tilfelde veere uhensigtsmaessigt at angive ét specifikt svar, som eleverne skal give for at fa et
bestemt pointresultat. | dette vejledningseksempel skal det bemeerkes, at to typer besvarelser
bliver beskrevet under 1-point-overskriften. Spargsmalet kan nemlig besvares ved at fokusere
enten pa flamingoernes serlige eller generelle formal, og derfor beskrives begge besvarelser
som passende, hvis de opfylder de specifikke kriterier. For hver type besvarelse gives der
eksempler.



Figur 4: Kodevejlednings-eksempel

EN UTROLIG NAT, OPGAVE 6 (Se de frigivne tekster heefte R fra PIRLS 2006)

6. Hvorfor kaldte Anina pa flamingoerne?

Leeseformal: Skenlittereer
Leeseproces: Drage direkte fglgeslutninger

1 — Godkendt besvarelse

Svaret viser en forstaelse af, at flamingoerne var mad til krokodillen.

Eksempler:

- For at fodre krokodillen.

- Sa krokodillen ville spise dem og ikke hende.

- Fordi de lignede en fadselsdagskage til krokodillen.

- Fordi krokodillen s sulten ud.
Eller svaret viser en generel forstaelse af, at Anina brugte flamingoerne til at beskytte sig
mod krokodillen.

Eksempel:
- Sade ville beskytte hende mod krokodillen.

0 — Ikke forstéet

Svaret giver ingen beviser pa forstaelse af, at flamingoerne hjalp hende med at slippe af
med krokodillen, ved at de selv blev mad for krokodillen.

Eksempler:

- For at fa dem tilbage i magasinet.

- De ville hjeelpe hende med at fa krokodillen tilbage i magasinet.
- Sade ville give hende hendes mors hat igen.




Til hver opgave er det muligt at kode en “ikke-besvarelse.” Der er to koder til dette: “8” og
“9.” Fglgende retningslinjer skal anvendes i tildelingen af disse koder ved manglende
besvarelse. Denne form for kodning er det ikke ngdvendigt at bruge ved anvendelse i en
klasse, da man her har overblik over, hvilke elever, der deltager, og derfor ikke kommer til at
kode ubesvarede hefter.

Figur 5: Retningslinjer for koder ved manglende besvarelse

Kode Retningslinjer
8

Ikke tildelt. Trykfejl i spargsmal, manglende side eller anden arsag
udenfor elevens kontrol

Flere forskellige omstendigheder kan pavirke elevernes mulighed for at
give passende svar, der kan gives point for. For eksempel kan et haefte
med trykfejl resultere i, at eleverne svarer pa det forkerte spgrgsmal, eller
spgrgsmalet kan veere fejlbehaftet, eller der kan indtraeffe en begivenhed,
som forhindrer eleverne i at besvare et spargsmal. | disse tilfaelde skal
der ikke tildeles point.

Tom.

Svar-omradet er fuldsteendig tomt eller indeholder kun tilfaeldige spredte
tegn, der ikke er relateret til teksten. Giv IKKE koden “9” hvis der er
eksempler pa, at eleven har gjort selv det mindste forsgg pa at svare pa
en eller anden made.

Generelle problemstillinger og procedurer

Tildelingen af point til elevernes besvarelser i dbne spargsmal er et af de vigtigste aspekter i
den samlede bedgmmelse af elevers leeseferdighed. Fordi abne spargsmal udger over
halvdelen af de point, en elev kan fa, er palideligheden og validiteten i pointtildelingen
afgerende for kvaliteten i bedammelsesresultaterne. De vejledninger i pointtildeling som
beskrives i denne manual og de eksempler pa besvarelser, der er inkluderet i kodevejledning-
erne til de enkelte hefter, er beregnet pa at lette dette arbejde. Der er desuden nogle andre
problemstillinger og procedurer man bgr vaere opmaerksom pa.

Palidelighed

Det er afggrende, at elevernes besvarelser bliver tildelt point pa en konsekvent made, uanset
hvilken person der rent faktisk tildeler pointene. Det vil sige, at hver af bedgmmerne skal
tildele point til en besvarelse pa samme made som enhver anden bedgmmer. En bedgmmer
vil maske ikke altid vaere enig i hver eneste detalje i hver eneste kodevejledning, men han
eller hun skal anvende detaljerne i hver eneste kodevejledning konsekvent for at sikre det
hgjeste kvalitetsniveau i den samlede pointtildelingsproces. Det er imidlertid uundgaeligt, at
der vil forekomme flertydighed i fortolkningen. | PIRLS skal bedgmmerne i disse tilfeelde
konferere med teamlederen eller den nationale koordinator. Hvis det er ngdvendigt, kan den
nationale koordinator kontakte PIRLS International Study Center og stille spargsmal til
kodevejledningerne.



Validitet

Nar der skal tildeles point til opgaver med abne spgrgsmal, er problemstillingerne om
palidelighed og validitet flettet sammen. Hvis pointtildelingen ikke er palidelig og
konsekvent, kan der seattes spgrgsmalstegn ved bedemmelsens validitet. Adskillige andre
problemstillinger skal imidlertid ogsa tages i betragtning.

For det farste er det vigtigt, at alle bedemmere forstar PIRLS-bedgmmelsen er en
bedemmelse af leeseforstaelse og ikke af skrivefaerdigheder. Derfor vedrarer de kriterier, der
beskrives i kodevejledningerne, kun til elevens udtryk for laeseforstaelse. Vurdering af
elevernes skrivefaerdigheder er ikke en del af pointtildelingskriterierne. Dette fremgar klart i
den variation af elevbesvarelser, der gives som besvarelseseksempler i hver kodevejledning.
Nogle elever, som vil fa det hgjeste pointtal for forstaelse i et bestemt spargsmal, vil give
skriftlige svar, der indeholder akavede s&tninger, stavefejl og darligt ordvalg. | lyset af det
faktum at det er en test pa tid, og at elevernes besvarelser kan betragtes som "fgrste-udkast
skrivning”, er dette forventeligt. Hvis de ideer, der findes i svaret, bliver betragtet som udtryk
for et bestemt forstaelsesniveau, skal det tildeles et bestemt pointtal uden hensyntagen til det
skrevnes kvalitet.

Det er ogsa vigtigt at vaere opmarksom pa, at nogle elever vil give svar, der viser forstaelse
af teksten, men som ikke omtaler de elementer, som spgrgsmalet kraever. | disse tilfalde er
det vigtigt at overholde retningslinjerne for pointildeling og ikke give point for interessante
eller selv indsigtsfulde besvarelser, der ikke vedrarer selve spgrgsmalet.

En sidste problemstilling omkring validitet vedrgrer det faktum, at bedgmmere muligvis
koder alle svarene fra en enkelt elev lige efter hinanden. Bedgmmere skal derfor veere
omhyggelige med at tildele point til besvarelsen af hvert spargsmal uafhangigt af deres
indtryk af den forstaelse, eleven viste i hans eller hendes andre besvarelser. Hvis en elev for
eksempel har vist i det mindste tilfredsstillende forstaelse i de fleste af sine besvarelser, og
herefter giver en flertydig besvarelse pa et efterfalgende spargsmal, skal bedemmere vaere
varsomme med at antage, at der er et forstaelsesniveau i svaret, som maske ikke findes i
denne besvarelse. For at undga at udvikle en opfattelse af elevernes samlede forstaelsesevner
vil det vaere bedst for bedgmmerne at tilga hver besvarelse i et testhafte, som om den er
blevet givet af en anden elev.

Modstridende referencer i elevers besvarelser

Nogle elever vil muligvis give et svar, der opfylder alle spgrgsmalets krav, og som er
berettiget til et hgjt pointtal, men som ogsa inkluderer information, der er ungjagtig eller uden
relation til teksten. Den generelle regel i disse tilfeelde er at ignorere den ungjagtige eller
tilfgjede del af svaret og tildele pointtallet baseret pa den ngjagtige del af svaret, der viser hen
til de elementer, som spargsmalet kraever. Men der er flere undtagelser for denne regel. En
undtagelse vil veere, nar den ungjagtige del af svaret er en direkte modsigelse af den ngjagtige
del. En anden undtagelse vil veere, nar den ungjagtige del vejer tungere end et hvilket som
helst forstaelsesniveau, der vises i den ngjagtige del. I disse tilfaelde kan det muligvis veere et
tegn pa, at eleven ganske enkelt er usikker pa, hvordan der skal svares, og derfor forsgger at
give en reekke af svar pa spargsmalet. Det hgjeste pointtal skal ikke tildeles i disse
situationer. Til sidst: Nogle kodevejledninger anfarer eksplicit, at der ikke skal gives nogen
point, hvis der gives nogen som helst form for ukorrekt information sammen med det
korrekte svar.
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En sidste bemaerkning

At lzese og bedemme elevers besvarelser af forstaelsesspgrgsmal er bade udfordrende og
udbytterigt, og det er ofte en underholdende oplevelse. Kreativiteten i elevernes ideer og den
mangfoldighed i fortolkningerne som de bibringer hvert eneste spgrgsmal medfarer mange
uforudsigelige besvarelser. Kodevejledningen og eksempel-opgaverne skal altid veere
grundlaget for hver eneste kodebeslutning. Selvom der opfordres til, at man laeser
besvarelserne med forstaelse - det vil sige at man tillader mindre fejl eller manglende klarhed
- sa er det afgerende, at bedemmere ikke overfortolker de besvarelser, eleverne giver.
Ansvaret for at vise forstaelse pahviler eleven; det er ikke bedgmmerens opgave at formode,
hvad eleven mente i hans eller hendes besvarelse. | sidste ende er det den mest fair, palidelige
og valide made at bedemme elevernes besvarelser af dbne spgrgsmal pa.

11



BOSTON
COLLEGE

pirls.bc.edu

© |EA, 2015

International Association
for the Evaluation of
Educational Achievement




